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Medzi teoretickymi prinosmi, akymi sa vyznacuje predkladd monografia,
chcem hned’ na za¢iatku svojho posudenia, vyzdvihnut jeden, ktory si Citatel
uvedomi hned’ pri prvom stretnuti sa s tymto textom a pri jeho sledovani sa
o jeho pritomnosti ustaviéne presvied¢a. Na kaZdej strane zistujeme, Ze mame
pred sebou pracu, ktora sa zrodila z dlhodobejSieho zdujmu a je plodom
systematického sledovania zvolenej vyskumnej linie. Aj keby o okolnostiach
zrodu tohto zdujmu autorka na Gvodnych strankach svojho textu sama
nehovorila, jeho spracovanie nds ubezpecuje, Ze v pozadi toho, ¢o predklada, je
podnet, ktory postupne a systematicky nadobtidal podoby teoretického
programu. Pokladam za vhodné vyzdvihnut prave skuto¢nost’, ze predkladana
monografia je vysledkom kontinudlne rozvijanej vyskumnej prace, pretoze
prave vd’aka tomu sa ziskavali tvrdenia a argumenty, ktoré autorka uvadza svoju
teoretickd relevanciu.

Vychodiskom tychto skumani bol zdmer aplikdciami na problematiku
vlastnoru¢ného podpisu preskumat’ moznosti Derrridovej dekonStrukcie.
Autorka sa na uskutoénenie tohto zdmeru pripravila pracami o jednotlivych
aspektoch Derridovej filozofie, o jeho chapani metareprezentacie, odkladu
vyznamu, diseminovanej suplementarity a i. Potom sa Derridovu dekonStrukciu
pokusila uplatnit’ na diskurzivnu analyzu eskych legalnych textov o podpise
a rukopise a d’alSie skimania grafologickych, pismoznaleckych
a kryptografickych textov. Vysledky tychto aplikacii, ktoré ju priviedli

k zisteniu, Ze v Ceskej legdlnej mediacnej politike koexistuju tri diskurzy



o podpise, pokladdm za jeden z nespornych teoretickych prinosov predkladanej
monografie.

Rovnako ocefiujem, Ze autorka pri rozvijani svojho zameru neostala iba
pri pojmovych a metodologickych néstrojoch, aké jej poskytovala Derridova
dekonstrukcia, ale v snahe zachytit’ semiotické predpoklady interpretacnej praxe
prijala niektoré podnety od Ecovej zmluvnej semiotiky. Prijatie tychto podnetov
sa v prace pozitivne prejavilo zohladnenim interpretaénych hranic pri analyzach
postupov, akymi sa uréuje podobnost’ a pévodnost’. Ako sama konstatuje,
kombinaciou Derridovej dekon3truktivnej ostrazitosti s Ecovou semiotikou
interpretaénych hranic sa jej podarilo sformulovat’ dekonstruovanti semiotickd
koncepciu komplexnych ogakavani od podpisu ako znaku.

Tymto spojenim Derridovej dekonstrukcie s Ecovou semiotikou zarovei
autorka vstipila do rozsiahleho pola, kde sa semiotika otvéara k podnetom
prichddzajtcim z filozofie a d’al§ich humanitnych a socidlnych vied, aby tam
svoje pojmové a metodologické inStrumentdrium uplatnila pri analyzach
najrozli¢nejsich socidlnych fenoménov.

Teoreticky produktivnym sa ukazalo byt nielen uvedené spojenie
dekonstrukcie so semiotikou, ale aj sledovanie posunu, aky samého Derridu
priviedol k zdérazilovaniu performativnej povahy dekonstrukcie. Takto sa
autorka v druhej a tretej kapitole svojej prace dostala aspektom, ktoré
v perspektive performativity dovolili vyjadrit’ aktivny, angazovany, spolo¢ensky
a koniec koncov aj politicky charakter tejto filozofie. V nadvéznosti na v praci
citovany Cixuovej vyrok, ze Derrida bol vzdy ,,prapoliticky, konal a bol
konajiicim®, odznieva potom v ZavereCnom suplemente autorkino tvrdenie, Ze
podpis chape ako ,,znak obcianskej identifikacie, ktory md v sucasnej mediacne]
politike dve legitimne podoby: vlastnoru¢nu a elektronicku™ (s. 282). Ak by som
v tejto suvislosti mal vyjadrit’ nejakud otazku, tak ta by pytala, ako sa tu moze
uplatnit’ poziadavka ,hravej performativity*, ktort autorka formuluje na

zavere€nych strankach svojho textu.



Praca, ktora Mgr. Michaela FiSerova predklada ako podklad pre
habilitaciu, prina$a presved¢ivé svedectva o jej teoretickych schopnostiach.
Predkladany text je originalny, v plnej miere spliia kritéria vedeckej monografie
a prinasa nové poznatky.

V tom istom zmysle sa moZzno vyjadrit’ o teoretickych hodnotach jej
d’aldich publikécii: presvied&aju erudiciou, metodologickou prepracovanostiou,
argumentaénou ddslednostou a invenciou. St to préace, ktoré zasliZene ziskali
ohlas a vstupuju do diskusii o aktualnych otédzkach filozofického poznania. To

vietko plne opréaviiuje navrh na vymenovanie za docenta v odbore filozofia.
Navrhujem, aby Mgr. M. FiSerovej, PhD. bola po obhajobe udelena

vedecko-pedagogicka hodnost’ docent.

Prof. PhDr. Miroslav Marcelli, PhD.
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