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Doktorka Milena Strachova predlozila jako habilitacni praci monografii Sokol Brno |
1862—1938 Déjiny elitni moravské jednoty, kterou vydala v roce 2020 ve své edici Masarykova
univerzita. Tim, Ze je téma prace zaméfeno na nejstarsi a nejvyznamnéjsi moravsky télocvicny
spolek, ktery od za&atku vychazel ze sokolskych ideji a pozdéji pfijal nazev Sokol, na sebe
vzala nelehky uUkol v podob& nového zpracovani pomérné frekventovaného a jiz dfive
v nékolika pracich feSeného tématu.

Sokol Brno | je v naSich pomérech bezesporu mimofadna télocvi¢na jednota, které
v mnoha atributech nemlize zadna jina konkurovat. Za vSechny staci pfipomenout jeji
pozoruhodny piinos k mezivaleéné gymnastické reprezentaci Ceskoslovenska, kdy Sokol
Brno | byl mimo jiné matefskou jednotou olympijskych vitézi Bedficha Sup&ika, Ladislava
Vachy a Aloise Hudce.

Z hlediska hodnoceni celkového ¢lenéni a vyvazeni jednotlivych ¢asti prace
usporadanych do €asovych period a tematickych celkd, se autorka velmi podrobné vénuje
vzniku (nékolikanasobnému) brnénské sokolské jednoty, spoleCenskému a politickému
koloritu po€atecniho obdobi jeji existence a protivenstvim ufadu, kterym musela jednota v té
dobé prakticky stale Celit. Velice spravné zduraziuje, Zze v tomto obdobi ¢innost jednoty
pfedstavovala sled dulezZitych narodnich spoleCenskych udalosti, prostfednictvim kterych
Cesky Zivel ve mésté vyjadioval svlj spoleCensky status a vlastenecky postoj, ale které
zaroven svym vyznamem Vv historickém kontextu ponékud upozadovaly vlastni télocvi€nou
Cinnost jednoty. To ma samoziejmé svoji logiku v mnohonarodnostnim mésté, jakym bylo
pravé Brno. Az do roku 1914 zde totiz panovala politicka situace, v niz se po¢tem stale vétsi
&esky Zivel jen velmi obtizné& prosazoval. Clenstvi v narodni t&locviéné organizaci tak bylo po
dlouhou dobu jednim z mala prostfedk(i boje brnénskych Cechii proti politicky vladnouci

némecké mensiné. Autorka v této Casti prace podrobné analyzovala dosud opomijenou



kapitolu z dé&jin Eeského sokolského hnuti, kterou jsou po€atky a pocateCni vyvoj tohoto hnuti
na Moravé. Zabyva se zde i vyznamnou osobitou zakladatelskou misi Jana Helceleta a
vyznamem sokolské ¢innosti jeho syna Ctibora. Sva tvrzeni v pasazi vénované tomuto obdobi
autorka opira o mnozstvi autentickych archivnich prament a zdrojl a ta se taky da povazovat
za kvalitativni tézisté prace.

Prostudovani monografie bezesporu obohatilo mé poznatky z mistni brnénské
(i moravskeé) historie ¢esko-némeckych vztah( i z poznani miry obtiznosti vybudovani ¢eského
télocvicného spolku ve mésté, ve kterém méla v dobé jeho zalozeni znacnou politickou a
ekonomickou prfevahu némecka ¢ast jeho obyvatelstva.

Osobné jsem v nékterych pasazich monografie nalezl az prekvapivé velkou paralelu
s relevantnimi éastmi historie Ceskych Budgjovic, kterymi se &asto zabyvam. Ob& mésta
(i kdyz je nelze pfimo srovnat vyznamem a velikosti) lezi v ¢eském zapoli, pivodné v nich byla
pfevaha némeckeho Zivlu, ktery byl pfes svoji upornou obrannou snahu postupné pretlacen
zivlem Ceskym. V obou méstech vznikly sokolské jednoty v 60. letech 19. stoleti, obé pak
musely Celit nepomérné komfortnéjSim startovnim pomérlim mistnich jednot Turnvereinu. Ty
se taky shodné zhostily pofadani vyznamnych akci, kterymi bezesporu byly celorakouské
cvicebni slavnosti XV. turnerského kraje, které objektivné feCeno svym vyznamem zastinily
sokolské akce porfadané v téchto méstech do roku 1914. Brnénsky Turnverein pofadal hned
v pofadi prvni vroce 1871, budé&jovicky pak Sestou vroce 1892. Nakonec mulzeme
konstatovat shodu i v tom, Ze oba tyto némecké spolky nemély katastroficky vyhrocené vztahy
se svymi Ceskymi sokolskymi protéjsky. Bylo to diky tomu, Ze obé tyto jednoty Turnvereinu
odmitaly antisemitismus a udrzovaly si pozici v liberalné-svobodomysiném rakouském
turnerském proudu.

Obé&, mnou taktéz Cisté ucCelové srovnavané sokolské jednoty, ziskaly lukrativni
nasledné se potykaly s problémy finan¢niho zajisténi velkoryse naplanovanych krytych prostor
a také postupné nebyvale rozsifily rozsah své €innosti nad ramec puvodniho obsahu sokolské
télocvicné soustavy. A dalSi shoda. Z obdobnych pficin, ze kterych vznikla v roce 1892 v Brné
druha sokolska jednota s ndazvem Tyr§ (pozdé&ji Sokol Brno Il), vznikla v roce 1894 v C.
Budéjovicich druha sokolska jednota také s nazvem Sokol Tyr§ a pozdéji i zde zménénym na
Sokol II.

Tim, Ze se jedna o monografii, ktera je ur€ena nepomeérné SirSimu okruhu &tenarud, nez
tomu byva u klasické habilitacni prace, v ni ale nejsou zafazeny nékteré jeji obvyklé atributy,
které by mi kazdopadné usnadnily jeji posouzeni ve smyslu zaméru autorky a miry jeho
naplnéni. Myslim tim absenci hlubsiho kritického rozboru prament a zdroja, definovani cile a

ukold, ¢i alespon predmétu prace z hlediska obsahového a také metody (¢i metod), kterou byl



rozsahly shromazdény material uspofadan. | kdyZz zde neni téZké poznat, Ze vzhledem
k mnozstvi a dostupnosti pramenl se jedna o pfimou historickou metodu a v nékterych
pasazich i o biografickou metodu.

Dle mého nazoru pfedloZzena monografie splfiuje svym rozsahem, formou i pfinosem
novych poznatkll podminky kladené na habilitaéni praci v oboru kinantropologie ve smyslu

Zakona o vysokych skolach a doporucuiji ji k pfijeti a obhajobé.
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