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Vyznam habilitaéni prace a jejich poznatk, relevance tématu

PfedloZenou habilitaén{ praci povazuji za zdafilé vytsténi dlouhodobého odborného zajmu autora
o zpracovavanou problematiku. Tento zdjem dokladajf i dilci publikacni vystupy uchazece.
PfedloZena habilitaéni prace doklada, Ze uchaze¢ ma velmi dobrou znalost zvolené problematiky,
relevantni pravn{ Gpravy a judikatury i doktrinalnfho obrazu zpracovavané problematiky. Je zjevne,
e autor je s problematikou seznimen téz z praktického pohledu, prace poskytuje pouceny vhled
,insidera®.

Uchazeé prokazuje schopnost odborné védecké prace, vcetné kvalifikované resetse, korektniho
zpracovani soucasného stavu poznani a vlastni argumentace. Prokazuje te% schopnost vysledky
odborné prace srozumitelné dile zprostfedkovat a tim piispivat do odbomeé kursu.

Zvolené téma je relevantni, poskytuje vhodnou platformu pro privné teoretické zpracovani,
zéroveti viak neni bez vazby na pravni praxi. Téma jako takové neni v odborné literatufe tématem
absolutné nezpracovanjm (byt’ je pravdou, ze pravé téma kasacni stiznost neni zpracovano v
monografické podobé), autor viak na publikované poznatky a nazory vhodné navazuje, a stav
poznani tak posouva.

Uchazed v avodu price zdlraznuje, Ze prace je zalozena na ,,celostnim nihledu®. Vyslovné
zmifiuje, e zimérem price neni detailni rozbor dilcich aspektll kasacni stiznosti. Komplexni,
souhrnny piistup je vzhledem ke zvolenému tématu a povaze habilitacni prace (nejde o komentar)
pochopitelny. Zaroven vsak akcent na komplexnost zpracovani piinasi urcita Gskali, aby vysledkem
nebyla jen pfehledova price. l.ze konstatovat, 7e s limity, které takovy piistup pfinasi, se autor
porovnal se cti. Habilitalni price piinadi souhrnné zpracovani problematiky zalozené na
diskurzivni analjze, uchaze¢ poukazuje na interpretacni ¢i aplikacni nedostatky, pficemz kritiku
zaklada na korektni argumentaci.

Jednotici linku pfedurcuji pfedem identifikovane problematické otazky, které autor zvazuje

souhrnné, ale té2 u jednotlivych aspektd tpravy a uplatiiovani kasacni stiZznosti.



Prace si nepochybné najde siroké auditorium.

Struktura prace a zvolené metody zpracovani tématu

Price ma vnitini logickou posloupnost, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji a v souhrnu poskytuji
avizovany komplexni pohled na kasacni stiznost, jeji upravu a realizaci.

Usttedni otazka, ktera celou praci vnitfné propojuje, je otazka, zda je kasacni stiznost skuteéné
koncipovina a realizovana jako mimofadny opravny prostiedek a s tim souvisejici otdzka, zda je
spravni soudnictvi zaloZeno na principu jednoinstanénosti, & dvouinstanénosti. V kontextu azeji
vymezeného institutu kasacni stiznosti se tak autor vénuje 1 principialnim a koncepcénim otdzkim
spravniho soudnictvi jako takového.

Autor vyuziva pfedevsim juristické metody prace. Sim uvadi, ze prevlada ,vnitrostatni pohled®.
Vyuziva vsak téz metodu komparace (resp. mikrokomprace). Pro srovnani byla zvolena slovensk4
a polska pravni uprava. Na srovnavanjch aspektech autor vysvétluje podstatné prvky, jez se
s kasacni stiznosti poji a mohou ovliviiovat interpretaéni perspektivu. Doplikové autor téz pracuje
s empirickymui daty, at’ uz s daty, které sim zpracoval, & s daty jiz diive zpracovanymi jinymi autoty.
Tato data vhodné ilustruji napiiklad genezi rozebiranych diléich institutd & jejich relevanci
v souvislosti se skutecnym vyuzivanim. Vyslovované zavéry maji diky tomu hmatatelny podklad a

nejsou zalozeny jen na subjektivni impresi.

Obsah prace

Autor ve svém rozboru postupuje od obecnéjsich, ideovych a koncepcnich aspekti ke
konkrétnéjsim diléim aspektdm tGpravy a uplatiiovani kasaéni stiznosti. V zavétech se pak znovu
obraci ke koncepénim otazkam.

V této souvislosti hodnoti, ¢im vlastné kasacni stiznost m4 byt a k cemu ma slouzit. Hodnoti, zda
kasacni stiznost slouzi k zajisfovani jednoty rozhodovini a stability judikatury, zaji$t’ovani
zakonnosti rozhodnuti krajskjch soudd, ¢i zda je spiSe nistrojem ochrany subjektivnich prav
stézovatele. Vyslovuje mj. zavér, ze v soucasné dobé se zeslabuje individuilné prezkumna a
retrospektivni role a posiluje se naopak prospektivni role Nejvyssiho spravniho soudu pifi
zajistovani jednoty rozhodovani. K otazce, zda by mél Nejvyssi spravni soud vice rozhodovat,
nebo vice sjednocovat, shruje, Ze vhodnou reakei na kvantitu je kvalita. K tomu trefné piipomina,
ze 1 filtr v podobé nepfijatelnosti kasacni stiznosti je zaloZen na existenci predchozi ustilené
judikatury, pficemz odnékud se takova judikatura ,;musi vzit,

Dile uzavird, Ze Nejvyssi spravni soud ve snaze o zachovani ochranného tddelu sprivniho
soudnictvi a sirokého pifstupu k soudn{ ochrané pojima kasaéni stiznost spise extenzivnéji. Autor
pfitom naznacuje, Ze je tieba odliSovat piistup k soudni ochrané a piistup pravé k Nejvyssimu

spravoimu  soudu, nebot’ extenzivni chapini piistupu k Nejvyssimu  spravoimu  soudu



prostfednictvim kasacni stiznosti ve vysledku neguje postaveni Nejvysstho spravnfho soudu a

povahu kasacni stiznosti.

Formalni naleZitosti, jazykova Grovef

Domnivam se, ze formalni pozadavky kladené na tento typ a stupen prace jsou splnény.

Je otazkou, nakolik je vhodné v tomto stupni price Cerpat ze zdroji typu diplomova prace. Lze
piipustit, ze vzhledem k tomu, ze ve vétdiné pifpadi slo o diplomové price pod vedenim uchazece,
Ize piedpokladat jeho uréitf mentilni & mentorsky piinos pii tvorbé téchto zdroja.

Zaroven je viak tieba ocenit, Ze na veskeré zdroje uchazec¢ odkazuje velice korektné a nepiipisuje
si nic, co neni jeho.

V souhtnu lze urdité konstatovat, e autor v dostate¢ném rozsahu, kvalifikované pracoval
s Ceskymi i zahrani¢nimi relevantnimi zdroji.

Préce je vybavena relevantnim poznamkovym aparatem. Osobné zcela nesouznim se zptisobem,
jakjm autor pouziva poznimky pod carou, nebot’ poznimky pod ¢arou autor vyuziva nejen ke
struénym odkazim ¢i dovysvétlenim, ale casto jsou v poznimkach pod carou obsazeny prave
dilezité & podnétné argumenty k otizkam rozebiranjm ve vlastnim textu prace. Poznamky pod
arou tak misty tvoii koreferat k hlavnimu textu. Uznavam viak, ze kritérium, co patii do vlastniho
textu price a co do poznamek od ¢arou, je otazkou subjektivniho vkusu a nema zietelné objektivni
hranice.

Price je sepsana srozumitelnym odbornym jazykem. Pieklepy & stylistické nedostatky nejsou Caste.
Dotazy oponenta k obhajobé habilitatni prace

V navaznosti na rozbor a argumentaci obsazenou v praci navrhuji, aby uchazec strukturované
odpovedél na nize uvedené otazky:

- Jakou dlohu ma dle autora plnit poucent krajskych soudd v rozhodnuti o zalobé ve vztahu
k (dtvodtim) nepifpustnosti kasacni stiznosti?

- Jaky ma autor nahled na otazku vyslovného odivodnovani piijatelnosti kasacnich stiznosti
v rozhodnutich Nejvyssiho spravniho soudu?

- MuZe institut nepfijatelnosti kasacni stiznosti (jak je nastaven v pravni upravé a jak je
uplatiiovan Nejvy$sim sprivoim soudem) relevantné vyfesit problém zatiZzenosti
Nejvyssiho spravniho soudu?

- Kjakym tdcelim ma dle nazoru autora slouzit kasacni stiznost podévané zalovanymi
spravnimi organy? Odpovida tomu pravni uprava? A odpovida v tomto ohledu pravni
uprava principialnim zakladam spravaniho soudnictvi?

- Z prace lze seznat, ze autor se k Sirokému poskytovani soudni ochrany pii rozhodovani o
kasacnich stiznostech Nejvysim spravnim soudem stavi spiSe kriticky, nebot’ nabourava
povahu kasacni stiznosti jako mimoi4dného opravného prostiedku proti rozhodnuti
krajskjch soudd (poté, co o védi jiz rozhodly spravni otgany, a to obvykle ve dvou
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stupnich). Jaka opatfen{ (legislativni &i aplikaéni) by v tomto ohledu autor povazoval za
racionalni?

Zavér

Habilitacni price Lukase Potésila ,,Kasaéni stiznost“ splituje pozadavky standardné kladené na

habilitacni price v oboru Spravni pravo a pravo zivotniho prostiedi.

V Olomouci dne 29. 5. 2023






