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[Text posudku]'

Mgr. Michaela Peskova, Ph.D. predklada k oponenture habilitaénu pracu s nazvom Viadimir
Sorokin, Jachym Topol: Koncepty narodni identity v imagologickém kontextu. Formulacia témy
je pregnantna — z nazvu je jasné, akym spésobom, na akom materiali a s akym cielom budu
skumané zvolené texty.

Tvorba oboch autorov, skoro rovesnikov — ruského V. Sorokina (nar. 1955) a ¢eského
J. Topola (nar. 1962) — rezonuje so sucasnostou, je aktualna, zaroven kladie mimoriadne
naroky na spracovanie z niekolkych aspektov:
1) romanova tvorba autorov je plna aluzii, intertextu, narazok, asociacii, dobovych
i spoloéenskych konotacii, identit i "deit’, desifracia ktorych vyzaduje dékladné poznanie textu
aj Sirokého kontextu;
2) su to spisovatelské kultové postavy, kontroverzné ikony svojej doby s vyhranenymi
obcianskymi postojmi, na ktoré reaguju nielen odborné a Gitatelské kruhy, ale aj predstavitelia
politickej proveniencie.

M. Peskova si vybrala ,...ohrani¢eny korpus textl, a to sedm romanu vzniklych po roce
1989. Sorokinovy Den Opriénika (2008), Telurii (2013), Manaragu (2017) a Doktora Garina
(2021) a Topolovy Sestru (1994), Kloktat dehet (2005), Citlivého Elovéka (2017)" (s. 13). Vyber
autorov — ako aj konkrétnych textov — tvoria zmysluplny validny material k vyskumu nastolenej
problematiky.

Struktura prace je logicka a funkéna — od teoretickych vychodisk, cez detailnu pracu
s konkrétnymi textami, k presvedéivym uzaverom.

Obsah prace pozostava z 18 nadpisov, ktoré nie su Cislované. Gro prace tvoria kapitoly
s nazvami Koncepty teritoriality (s. 51 — 82), Koncepty ,my" (s. 83 — 124), Koncepty ,ja“(s. 125
— 142), Koncepty ,oni* (s. 143 — 210). Tieto pomerne objemné kapitoly vzhladom k svojmu
obsahu maju lakonicky nazov, pod ktorym sa skryvaju jednotlivé akoby podkapitoly. Tento
lakonizmus nedava predstavu o naplini ,kapitol* a velmi staZuje orientaciu v texte, ktory je
vysoko odborny, hutny a naroény k Citatelovi. Vid napr. nazov Koncepty teritoriality (s. 51 —
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85) obsahuje niekolko podnadpisov/podkapitol: Prostor realny a prostor imaginarni, s. 52;
Mapy a mentalni mapy, s. 55; Centrum a periferie, s. 63; Imperialismus a neoimperialismus,
s. 66; Postimperialismus, s. 69; Pomezni prostory, s. 72; Anarchistické enklavy, s. 73;
Jazykovy faktor, s. 74; Globalizace, s. 75; Pohyb a cesta, s. 77; Novodobé nomadstvi s. 79.

Met6dy vyskumu su explicitne pomenované, zdévodnené (i naplanované) v Uvode (s.
13), i v ramci samostatnej kapitoly /magologicka a dal$i metodologické vychodiska (s. 19- 30:
Imagologie jako védecka disciplina a jako literarnévédna metoda — s. 20; Sémioticka analyza,
Diskurzivni analyza — s. 24; Kognitivni lingvistka — s. 25; Premisy o imperialismu,
postimperialismu a neoimperialismu — s. 27; Kvantitativni metody — s. 27; Kategorialni
systémy, Teorie siti — s. 28; Teorie mnozin, Mentalni mapovani — s. 29).

Zvoleny metodicky a metodologicky postup je pouzitelny a velmi produktivny.
V sucasnosti sa imagolégia ako vedna disciplina rozvija predovéetkym v literarnej vede, ale
zasahuje aj do inych humanitnych disciplin (vratane politologie, sociolégie, filozofie), je
zuZitkovatelna v transdisciplinarite, pricom jednym z jej aspektov je dekonstruovat
(nacionalistické) diskurzy a stereotypy. Prekazkou mdze byt pritomna binarita, €oho si je ale
M. Peskova dobre vedoma: ,Imagologické literarnévédné reflexe se pohybuji v systému
binarnich vztah(." (s. 22) a na konci prace sa priklana k tradickosti: ,Domnivame se, Ze ve
zvazovani konstrukce heteroimage je funkéni uplatnit triadickou koncepci, tedy spectant —
spected — recipient, ..." (s. 221).

Imagoldgia ako sucast komparatistiky, alebo komparatistickd imagolégia, sa snazi
o identifikaciu, pochopenie a akceptovanie inakosti (nie binarne vymedzenie sa proti), z &oho
M. PeSkova vychadza a &o akcentuje: ,Prace rozviji metodiku imagologického badani.
Zejména v tom, Ze se ve zvySené mife nez je obvyklé vénuje autoimage a také metaimage
oproti heteroimage, analyzuje vzajemné ovliviiovani autoimage a heteroimage, fe$i pomér
mezi image, obrazem a stereotypem, mezi image a realitou, a navrhuje rozlieni dal$ich
zpfeshujicich podskupin imagi.“ (s. 253).

Imagoldgia je v su¢asnosti zaleZitost aktualna, hoci skér eurépska — belgicka, nemecka
(J. Leerssen, M. Beller, H. Dyserinc, S. Berger), evidujeme prace v Cesku (I. Pospisil, M.
Voltrova, M. Zelenka a i.) i na Slovensku (R. Gafrik). Ruskej komparativnej imagolégii sa
venuju napr. J. V. Riab¢ikova, V. P. Trykov, V. A. Chorev, V. B. Zemskov (reaguju
predovsetkym na aachenskl $kolu), ale jej vyvoj v porovnani s eurdpskou nie je taky
intenzivny. Samotna M. Peskova v PouZitej literature (s. 239 — 252), uvadza Uctyhodnych
temer 380 zdrojov rozdelenych do logickych tematickych blokov. V tomto ohlade je to
jedinecny bibliograficky zdroj k danej téme.

Silnou strankou prace su exakiné postupy (kvantitativna a jazykova analyza), vysledky
ktorych si demonstrované predovsetkym formou grafov a tabuliek a sliZia ako potvrdenie
vytyCenych cielov, uvah i zaverov Michaely Peskovej. V suvislosti s imagologickym vyskumom
sa v textoch oboch autorov identifikuju konkrétne lexémy, napr. tematické lemmaty ,ini* (cudzi,
narodnostne) na s. 34 — 44; nas. 78 su to lexémy spojené s pohybom (transportom oséb); na
s. 120 svetové strany: vychod zapad, sever, juh; nas. 116 — 117 vyskyt napojov: vodka pivo,
vino; na s. 197 lemmaty asociujlice Rusko a Cesko v tvorbe J. Topola; graf &. 13 na s. 141
poukazuje na ,Cetnost vyznamové signifikantnich lemmat ke konceptu regionalismu,
nacionalismu a kosmopolitismu na 10 000 slov*, atd., atd. Podkapitola Ruzni ,jini“ (s. 163 —
180) kapitoly Koncepty ,oni” (s. 143 — 210) je skoro celé vystavana na vysledkoch zhrnutych



do grafov. Treba ocenit, Ze tento vyskum vébec nie je samoudelny, prave naopak:
,Kvantitativni vyzkum nam slouzi jako opora pro interpretaci.” (s. 163).

Je potrebné sa zamysliet: J. Topol je autor piSuci v &eskom jazyku, V. Sorokin v jazyku
ruskom. M. PeSkova uvadza: ,Pfi analyze kvantitativni a jazykové jsme pracovali s ruskymi
originaly. Ukazky v8ak uvadime pro dostupnost SirS§imu publiku v ¢estiné, stejné jako pro
plynulost teni prfekladame citace z cizojazyéné sekundarni literatury do ¢estiny.“ (s. 17).

Do akej miery analyza textov v rustine zodpoveda ich ukazkam v ¢estine? Pri preklade
vzdy nastava posun, evidujeme nieco ako ,stratené v preklade®, ¢o je dané slovnou zasobou
(pogtom slov), Strukturou i vnutornym fungovanim jazyka. Pocet slov originalu a prekladu nikdy
nie je rovnaky, nehovoriac o $pecifikach ako napr. slovesa pohybu v rustine (porov. s. 78),
frekvencia osobnych zamen v Ceskej/ruskej vete a pod. Nevytvara sa urity nesulad (v miere
napr. intenzity/naliehavosti?) medzi ¢eskou verziou Sorokinovych diel a vysledkami
kvantitativnej a jazykovej analyzy v rustine (pre ¢eského Citatela)?

Vzhladom na nastolenu a rieSend problematiku (aj stereotypov) sa natiska i dalsia
otdzka - pouzivanie pojmu vefky ndrod/maly nérod (s. 23, 33 i inde). Cim je dana
velkost/malost naroda? Poétom obyvatelov, velkostou obyvaného Gzemia, expanzivnostou,
imperialistickym prejavom v urcitom historickom obdobi? Kam zaradit napr. Belgicko? (Porov.
Istvan Bib6: Bieda vychodoeurdpskych malych tatov, Kalligram, 1996.)

Formalna Uprava a jazykova Uroven zodpoveda narokom kladenym na dany typ prace.
Jazyk, vedecky Styl i pojmovy aparat preukazuju vysoku odbornost a profesionalitu;
koherencia textu je plynula, formulacie, argumentacie a konklizie su jasné, logické
a presvedcCivé, citacie a parafrazy su korektné.
V texte prace sme zaznamenali len drobné nepresnosti:

- preklepy (s. 241 — Vlasimir Sorokin, Antrpologiceskije narkotiki; s. 146 — Hetetoimage
jako hodnotici kategorie — nazov podkapitoly; s. 250 — Etoluturnyje rusizmy,
Kvalitatisvni analyza...);

- nepresnosti: s. 52 — v letech 2017-1918 pobyval Franz Kafka...; s. 53 — Kloktat dehet,
196 — citat je zo strany 169 a pod.;

- nejednotné odsadenie odsekov (napr. s. 54), nejednotnost zarovnania textu a i.

Evidujeme obrovské mnozstvo prac o tvorbe V. Sorokina i J. Topola (vid napr. ¢ast
v Pouzitej literature, s. 239 — 244). Za novum predkladanej prace uréite povazujeme
sustredeny komparativny imagologicky vyskum, presvedc&ivé argumentacie, vedecké postupy,
relevantné zavery. Celkovo je to tematicky i obsahovo zasadny text, ktory jednoznaéne
prispieva k rozvoju odboru. Treba spomenut aj inovativnost M. Peskovej, ked, napriklad,
navrhuje a definuje viastné Ciastkové ‘image” kategorie: vnitfni/vnéj§i autoimage,
,metaautoimage”, ,Vviastni metaheteroimage®, ,CiZi metaheteroimage”,
,metametaheteroimage” a nasledne dodava: ,Kromé toho se nam jako uziteéné jevi rozliSovat
diléi tematicka image, jako je image lidra, lidu, jazyka, narodni minulosti atd.“ (s. 221).
Podkategorie su logické a zdévodnenég, ich Zivotaschopnost ukaze buducnost.

Vysledky prace su preukazné, argumentaéne podlozené. M. Peskova formuluje svoje
partikularne zavery priebezne, napr.. ,Muzeme tedy konstatovat, Ze identita, osobni i narodni,
je klicovym elementem Sorokinovych i Topolovych textu. Nej€ist§im jadrem vypravéni je véak
vlastné zakladni existencialni schéma: Jedinec (Cloveék) se na své cesté ¢asem a prostorem






