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Habilitacni spis dr. lva Haraka, PhD., zkudeného vysokogkolského pedagoga a autora mnoha
védeckych a kritickych pojednani, zejména knizné vydané monografie o Zdefiku Rotreklovi, je
vénovan literdrnimu dilu a hojnym tvaréim aktivitdm Josefa Suchého. Neboli v Eeské literarnévédné
bohemistice pohfichu spise opomijeného literata, v jeho# odkazu nepochybné maiji (co# habilitant
doklada a potvrzuje) nejvétsi vyznam basnické texty (proto i souhrnny nazev spisu: Basnik Josef
Suchy), publikované nikoli autorovou vinou i s velkym zpoZd&nim, analytickou pozornost si viak
jistéZe zaslouZi i jeho lyrizované, mnohdy zjevné autobiografické prozaické prace a dalsi aktivity
(zejména bésniklv zajem o luZickosrbskou kulturu a literaturu).

PfedloZend prace ma ponékud dvojdomy charakter, co podle naeho miné&ni patfi k jejim pozitiviim.
Na strané jedné zde dr. Hardk tihne k Zanru tradiéni odborné kniini monografie a respektuje jeji
strukturu, kupfikladu chronologicky vyklad, na strané druhé tyto tradiéni postupy nejednou opousti a
pfetvari monografické zacileni v kompaktni soubor dil&ich studii, spojenych zajmem jak o dilo Josefa
Suchého, tak o to, co by se mohlo pojmenovat jako ,,fenomén Josefa Suchého” v povdle¢né Ceské

literarni kultufe a literarnim Zivoté. V¥ude tam, kde se vic prosazuje badatelova orientace na
monografické zaméfeni, vétsi dlraz se klade i na rozliéné momenty tykajici se kulturni historie (nikoli
nahodou moravského literarniho déni apod.), navrch maji dtkladné informace, podloZené
uctyhodnou pisatelovou erudici a véestrannou znalosti tzv. materidlu — patfi sem i opodstatnéné
pfipojeny dvodni exkurs tykajici se %irsi vefejnosti nezndmého basnika a knéze Rudolfa Suchého -
zatimco v jednotlivych statich dominuje déiraz na interpretaci autorovych textd.

V pribéhu veskerého habilitantova vykladu jsme potom svédky jeho dlrazu na zminénou interpretaci
€i na zminéné interpretace, vesmés vychazejici z brilantni znalosti nejenom vlastniho basnikova (a
prozaikova aj.) dila, nybr# i z ndsledovénihodné obeznamenosti s kontextem jak nasi literdrni kultury,
tak i s vyvojovymi souvislostmi obzvld3té eské povale&né poezie. PFijit se symbidzou monografického
pfistupu a analytickych interpretaci byva nadmiru sloZity ukol, ktery v soudobé literarnié bohemistice



byva dosti ojedinély, le¢ v daném pFipadé mlieme kvitovat, 3e si s nim habilitant iniciativné poradil,
pFidem? pravé na #adouci Grovni habilitaéniho spisu. Jeho monografie se posléze stdvd mozaikou
diléich interpretaénich explikaci a soub&3né i literarnéhistorického vélefovan! basnikovy poetiky do
estetického prostoru, jenz je pro jeho dilo nejadekvatnéjsi.

Analytické pasdze v pfedklddaném habilitaénim spisu dr. Hardka, tykajici se zejména poezie Josefa
Suchého, maji vesmés subtilni (a zarovef fundovany, odborné védouci) charakter a pfi bedlivém
zkoumani estetického pfedmétu &ili hodnoty autorova literdrniho odkazu maji v souladu s intencemi
literarné historického badani rovnéZ vyrazné poznavaci zaklad. Toto sméfovani k poznavacimu
zakladu mivd oviem i v daném spise dvoji podobu. Z&asti pisatel uvazuje o bdsnictvi Josefa Suchého
v souladu se slovy pozdniho Frantiska Xavera 3aldy jako , pfedzvéd discipliny Zivota a Zivotnosti“,
zCasti ale ve své préci o basnikovi postupuje rovné? v zastiené polemické toning. To Znamena, ze
z€asti usiluje na vysoké Grovni o to, abychom byli G&astni jeho badatelskému nutkani porozumét
textu, pficemZ mu porozumét prostfednictvim vnimavych interpretaci, z&4sti si ale klade jako literarni
historik otazku, jaké je postaveni Josefa Suchého v ¢eské novodobé poezii a do jaké miry se toto
Zjisténi da dedukovat z konkrétniho pojeti Zivota nebo uméni, v daném pfipadé zvlasté autorovy
basnicke tvorby. To neni vilbec zanedbatelnd otazka: vidyft i v polistopadové literarni lexikografii
narazime na tvrzeni, Ze jde viehov3udy o p&vce pfirodnich kras Vysociny, Ze v jeho dile kraéi o vyraz
autorovy hluboké zakotvenosti v rodném kraji anebo pouze o zaznamenani ,afinit mezi rostlinou,
kamenem a zvifetem*. Zejména takovato publicistickd, ne-li kvaziodbornd kli&é dr. Harak Ve SVé praci
pFesvédcivé neguje, aniz by se pouétél do p¥imé, svym zpiisobem zbytecné polemiky s nimi: jeho
interpretace potom v mnoha pfipadech poukazuji na mnohem zavainéjsi estetické dimenze

v basnikové dile.

Nyni je nezbytné podotknout, Ze Ivo Harak sice soustavné a cilevédomé vychazi z kontextu ¢eské
poezie, nepfedkladd viak praci primarné komparatisticky koncipovanou: zaméfuje se v prvé fadé na
tvorbu Josefa Suchého v chronologické posloupnosti, netihne tudis k detailnéjSimu srovnani s literaty,
jei jsou zfejmé (nebo pravdépodobné) s basnikem esteticky nebo duchovné zjevné spfiznéni.
Nicméné pravé jeho interpretace autorovy basnické tvorby nejednou objevné a osobité
spoluvytvafeji v nasi literdrni bohemistice doposud mélo pojednany prostor nejenom pro srovnéni
poetiky Josefa Suchého kupfikladu s lvanem Slavikem nebo Vladimirem Vokolkem, abychom
neodkazovali ponejvice na moravské basniky, jak je to €asté, nybrZ i s dalsimi tvlrci jeho generace,
nejednou i ze zdanlivé jiné estetické platformy. Tim, do jaké miry a nakolik peélivé vyjashuje a
projasnuje zpusoby autorova basnéni, umoZfiuje nové a jinak reflektovat i nékterd ustdlens pojmova
oznaceni.

Také dr. Hardk prezentuje Josefa Suchého jako moravského katolického bésnika, z jeho analyz a
interpretaci v3ak priikazné vyplyva, do jaké miry maze jit nékdy spide o smluvni oznaéeni ne? o
univerzaini kli¢ k autorové estetice. Za moravského katolického basnika pfece byva oznalovén i Ilvan
M. lirous, jehoZ undergroundovd poetika, byt promeéfiujici se v ¢ase, ma s basnénim Suchého pramélo
spolecného. Snad maZeme v této souvztainosti odkazat na znamé slova Francoise Mauriaca,
pokladaného za klasika evropské katolické lite ratury, ktery se této povéechné charakteristice urputné
branil tvrzenim, Ze on pfece neni Zadny katolicky spisovatel. Je katolik, ktery tvofi literdrni dila. —
Tomu odpovida i Hardkova metoda: mnohem vic hleds kli& k tomu, jaky je Suchy katolicky literat a

v em se to projevuje, nei aby pouze pfifazoval jednoho literata do jedné pfihradky. Peélivost jeho
inven&niho pfistupu tak zpochybfiuje publicistické premisy.



SeCteno a zvaZeno: habilitagni spis dr. Hardka vécné i formalné odpovida poZadavkam, které se tykaj
urovné habilitacnich praci ve filologickych oborech i v oboru Ceska literatura. Proto doporuéuji, aby
jeho spis Basnik Josef Suchy byl pfijat jako zaklad pro habilitaéni Fizen.

Chodouri 1.9.2016.

Doc. PhDr. Vladimir Novotny, Ph.D.





