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V. S. Solovjeva (na materiale vybrannych filosofski zna¢imych stichotvorent))

Autorka: PhDr. Mgr. Simona Kory¢ankova, PhD.

Oponentka: Prof. PhDr. Zdenka Trosterova, CSc.

Habilitacni prace S. Korycankove je vénovana basnickému dilu ruského filozofa a
basnika V. S. Solovjeva (1853-1900) z hlediska lingvistické analyzy té ¢asti jeho basnické
tvorby, ktera koresponduje s jim vytvofenym filozofickym systémem a vyznavanym
svétovym nazorem. Konkrétné jde o lexikalnésémantické ztvarnéni basnickych obrazi Krasy
jako jednoho z dulezitych konceptl vlastnich lidskému mysleni. Habilitace, orientovana
pfedeviim na problematiku lexikologickou, ¢erpa podnéty 1 z novych zkoumani
psycholingvistickych a je v dusledku uchopeni zkoumané problematiky zameérena Sireji
tilologicky, jak tomu u prace vénovan¢ analyze uméleckéeho dila a poezie zvlast’ ani jinak byt
nemtize. A tak, 1 kdyz autorka uziva postupu pfisné védeckych, prace jako celek nezapie to,
co je filologii viastni, tj. “lasku ke slovu”, ktera se projevuje ve viech dilech S. Koryéankové
1 v posuzované habilitaci.

Pro analyzu lexikalnésémantického ztvarnéni obrazu Krasy vytvorila autorka vlastni
originalni metodiku, ktera vychazi z filozofické soustavy V. Solovjeva a ukazuje, jak je tato
soustava propojena s jeho basnickym dilem. Aby vibec bylo mozné autor¢inu praci hodnotit,
je nezbytné zminit se 1 v posudku o zdkladnich pojmech této soustavy. Solovjev jako
vzdélany predstavitel ruské inteligence a svétoveé uznavany myslitel byl obeznamen jak s
antickymi a svétovymi myty, tak s filozofii a nabozenskymi kulty Vychodu 1 Zapadu. Z
filozofie staré doby na ného mél velkv vliv platonismus a novoplatonismus, z religii
predev§im kfestanstvi v podobé pravoslavi, ale 1 katolicismu a do jisté miry 1 herezi nebo
hnuti, ktera byla v riznych dobach k heretickym fazena, jako byl tfeba gnosticismus a ruzné
odnoze mystiky. Nebyly mu cizi ani mySlenky panteizmu, v jeho systému oviem
modifikované. V souvislosti se Starym zakonem byl i dobrym znalcem zidovské literatury.

Velmi zjednodusené feceno je jeho filozoficky systém zaloZzen na mySlence, ze svét
smétuje k Vsejednoté, a¢ je rozdélen na stéru Horniho, tj. bozského, Dolniho, tj. svétskeho a
lidského, a niz&iho nez Dolniho, tj. podsvéti. Clovék jako bytost s védomim a rozumem ma
nejen schopnost, ale 1 povinnost pronikat podle moznosti co nejblize k sféfe Horniho a
prostiednictvim Pravdy, Dobra a Krasy se snazit priblizit Bohu (ne zcela jasné uCeni o
Bohotlovéku). V tom mu muze pomoct viéleny Buh-Kristus-Logos-Slove a Sofia-Moudrost
BoZi, jez v sobé spojuje jak Ducha svatc¢ho, tak Bohorodi¢ku 1 Princip vécného Zenstvi (tento
synkretismus je obtizné uchopitelny a zahadny).

V souvislosti se Solovjevovym piesvédéenim se ¢lovek priblizuje Bohu (a pronika tak
do stéry Horniho, vytvafi jakousi jen ¢lovéku pfistupnou mezisféru mezi Dolnim a Hornim)
tviiréi ¢innosti, pfedeviim myslenkovou, védou a uménim. A z uméni nejvice hudbou a
poezii, jejimz materialem je slovo v jeho estetickych dimenzich, v némz se muze zhmotnit
krasa svéta, ktera sice existuje sama o sobé jako vysledek boziho stvofeni, ale ¢eka na své
objeveni a povzneseni v ramci Viejednoty. Solovjev byl mystik, podle svého svédectvi prozil
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ti1 mysticka vidéni (poprve jako devitilety chlapec, pak jako dospély muZ, naposled v africké
pousti). Ta mu dala v podobé Zeny-Sofie-Bohorodicky poznat absolutni Krasu, Dobro a
Pravdu, po nichz pak cely Zivot touzil a “hledal” je, obsazené v jeho filozofickém systému,
hypostazované v jeho poezii.

Jak a jakymi prostfedky se mu to v poezii dafilo, analyzuje ve své habilitaci S.
Kory¢ankova. Prace (229 str. vlastni text, 48 str. hustého fadkovani piiloha - analyzované
basn¢) je rozdelena do péti zasadnich kapitol: 1. Estetickofilozofické nazory v systému
svctonazoru V. Solovjeva; Il. Systéem obrazné lexikalni realizace vybranych filozofickych
idei v basnicke tvorbé V. S.; TII. Lexikalnésémantické ztvarnéni obrazii nadpozemské krasy v
poetickych obrazech s filozofickym vyznamem u V. S.; IV. Verbalni realizace obrazi krasy
jako umélecky sveébytné zachyceni estetického uchopeni svéta; V. Lexikalnésémanticka
realizace obrazu krasy Cloveéka v basnické tvorbé V. S. Dale prace obsahuje zavér, anglické
resume, seznam schémat a prament a nesmirnée bohaty seznam literatury.

Pocinaje druhou kapitolou je pozomost v podrobnéji roz¢lenénych pododdilech
venovana lexikalnésemanticke realizaci obraza krasy a s ni spojenvch pojmu. Pracuje se s
konceptem pojmovych poli, jimz v jazykové roviné odpovidaji pole lexikalnésémanticka se
svym centrem a periférii, s klicovymi slovy-dominantami a usporadanim, v némz je vyznam
jednotlivych pojmi-terminu determinovan jejich mistem v sémantickém poli ve vazbé na
Jjeho ostatni ¢leny. Vyznam jednotlivych slov v konfrontaci s jejich slovnikovym vyznamem
se tak posunuje, obohacuje o nové konotace a odstiny, v basnickych spojenich vyniknou
jejich nove a neotiele valery. Stejné jako je pro Solovjevuv filozoficky systém typicka prace
s protiklady (Homi x Dolni, Pravda x Lez, Dobro x Zlo atd.), je na praci s protiklady zalozena
1 jeho tvorba basnicka. Velkou ulohu v ni proto hraji antonyma a oxymoron Muaze piitom jit
1 0 antonyma kontextova, napt. mrivd poust' x Zivou vodou napdjené tajemné tidoli. Uzivaji
se oxymoricka spojeni, napi. nahlas promlouva ticho, v nichz se puvodni vvznam jejich Casti
modifikuje a ozvlastiuje. Pro Solovjeviv umélecky rukopis jsou dale podstatné synonymické
fady, tvofici autorska synonymicka mikropole, opét jen do jisté mity zaloZzené na
slovnikovych vyznamech. Slova v tomto systému nabyvaji vyznamu symbolického, tak napf.
slovo perla, perly je nazomym prikladem autorského obohacovani vyznamu, srov. S.
Kory€ankova (v piekladu): “Tradi¢né se perly chapou jako znak drahocenného piedmétu,
Sperku, symbolizujiciho vybranost a krasu. Asociuji se se slzami andéli, oplakavajicich
hrichy lidi, a zaroven pfedstavuji jednu z ustalenych metafor pro lidskou dusi v mystickém
smyslu” (s. 166). V jediném ver§i Zemcug svoj v ¢asu brosajte skoreje je pro zasvécené
Ctenafe jak odkaz na Kleopatru, ktera vhodila $iuru perel do poharu s vinem, tak odkaz na
Bibli, kde je ciSe, kalich symbolem lidskeho Zivota, jimz musi lidska duse projit jako
slzavym udolim (viz téz biblické slovni spojeni kalich horkosti), aby olisténa poznanim se
mohla povznést k Hornimu. Solovjevova tvorba je tedy plna skrytych aluzi, ¢imz vlastné
autor o stoleti dfive uplatiioval postupy vlastni postmodernismu.

Habilitandka v praci zalozené na minucioznim rozboru Solovijevovych basni na
pozadi jeho nazoru filozofickych prokazala nejen komplexni znalost lingvistické, predeviim
lexikologicke teorie a filologickych postupu plynule prechazejicich do teorie literatury, teorie
verse apod., ale 1 jakousi vnitini spfiznénost s basnikovym dilem, pro jehoz analyzu
vypracovala novou, pfedmétu zkoumani odpovidajici metodiku. Jestlize se v souvislosti se
Sofii u basnika hovoti o “tajném jazyku”, jemuz muze porozumét jen duchovné ptipraveny
Clovek, pak 1 samu Solovjevovu poezii je tieba Cist “pfipraveny”, k emuz prace habilitandky
nesporné prispiva. V posudku neni mozn¢ podrobné rozebirat dalsi aspekty autorCina dila
(napf. ulohu slovnich druht, 1 takovych, jako jsou piedlozky a spojky, slovesnych ¢asu atd.),
navazujiciho na jeji cetné predchozi studie | monografie, souhlasime vSak s S.
Kory¢ankovou. ktera - na rozdil od renomovanych badatelti typu J. Lotmana a jaksi s
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omluvou, ze s1 dovoluje mit jiny nazor - zdiraziuje Solovjeviv piinos i v oblasti basnické
formy v jejim propojeni s obsahem.

Poznamka na okraj: jako kazdé nové a zavazné védecke dilo, tak i posuzovana
habilitace vyvolava fadu podnétii k zamySleni. Patfi k nim napi. otazka, zda sam Solovjev ve
viech autorkou analyzovanych basnich védomé tvofil (ovSem v poetické a “vy33i” roving)
paralelu ke sve filozofii, ¢i mnohdy prost¢ $lo o obecné basnickou invenci a inspiraci,
vyvolanou krasou pfirody, vztahem k milované zené atd. S pomoci autor¢iny metodiky
bychom mohli do filozofické soustavy V. Solovjeva jist¢ zatadit 1 verSe jinych ruskych i
svétovych vyznamnych basniku, srov. napf. Lermontovovo (v ptekladu): VéF pri pulnocni
hvézdé mi, / pri svétle, jimz nas Vychod oval, = Ze niZadny car na zemi, ' kral nad Persii s
ruzemi / takové oci neceloval. To uz by viak byl namét k dal3i disputaci, ostatné potvrzujici
Solovjevovo uéeni o Vigjednoté.

Habilitace S. Kory¢ankové je primo piikladné zpracovana po formalni strance, s
témef nulovym poctem preklept, s funkénim vyuzitim kurzivy, s logickou a piehlednou
kompozici. Jedinou piipominku mam v nékterych ptipadech k délce odstavei, vétsi ¢lenéni
textu by prispélo k jeho snadnéj§imu uchopeni recipientem.

Na zakladé v3eho uvedeného konstatuji, ze habilita¢ni prace PhDr. Mgr. Simony

Kory¢ankove, PhD. splnuje viechny pozadavky standardné kladené na uroven habilita¢nich
praci v daném oboru.

Prof. PhDr. Zdenka Trosterova, CSc.
oponentka

12. biezna 2015





