Posudenie literarnovednej prace PhDr. Zderika Vyhlidala
na habilita¢né konanie na Filozofickej fakulte Masarykovej univerzity v Brne

na odbor Cesks literatiira

Autorsky, vyskume a pedagogicky pritomny PhDr. Zderiek Vyhlidal, jeho
mnohoro¢né pésobenie v kultirnej publicistike a v odbore napojenom na problematiku
suvisiacu s literdrnou vedou a jej véizbami na viaceré spolodenské vedy si vyzaduje tak
spoloCensky, ako aj odborny respekt voéi spracovavanym nametom a vodi girke
problémového aj tematického zaberu. Zvlast akceptovand ostéva literarna a publicisticka
tvorba PhDr. Vyhlidala, ako aj jeho vyhranené nazeracie iniciacie do kultarnych
a poznavacich prienikov do ¢eského a nim zasahovaného eurépskeho kultirneho a
spolocenského a kultarneho a historického priestoru; predovsetkym v $irsich historickych
prepojeniach, ¢o predurcilo a objektivne moZno ocakavat metodicky formovalo jeho
pedagogické pésobenie na akademickej pode.

V procese pripravy habilitaéného konania PhDr. Zdetika Vyhlidala na Filozofickej
fakulte Masarykovej univerzity sa hodnotiaci déraz sustredil na jeho badatel'ského prinosu,
d'alej na jeho poznavaci prienik do kultirne otvorenej a prinosnej vzt'ahovej aj kontextove;j
tematiky v subore prispevkov, ktoré ¢asom svojho vzniku sa ukotvili v nedavnych
desatroCiach a reprezentuje ich publikdcia Klasickd pohddka a skutecnost’ (2004).

Profesijna biobibliografia PhDr. Zdetika Vyhlidala roz&lefiuje aj Specifikuje jeho
mnohoro¢nu a ocefiovanu autorsku pritomnost’ v umeleckej spisbe venovanej svojimi
vestrannymi predpokladmi a danost'ami odlisnému recipientovi. Panu habilitantovi prinieslo
spolo¢enské a profesijné uznanie autorstvo rozhlasového cyklu Jak se mdte Vondrovi?

z prelomu sedemdesiatych az konca osemdesiatych rokov minulého storoéia.

Historicka a spolocenska Specifika vyvinovej kontinuity ceskej literattry a kultury,
zvlast jej genologickej problematiky, ukotvuje sa vo vedomi odbornej verejnosti rigor6znou
pracou pana habilitanta Jakub Arbes jako literdrni historik a kritik (1967), ktora naznacuje
jeho odborné a vyskumné vyhrafiovanie sa vodi historiografii, dejinam spolo¢nosti a
literarnej historii. Literarnohistoricky zamer a svoj vyskumny zaujem o Arbesovu osobnost’
a dobu jeho aktivneho vstupovanie do ¢eskej vedy a kultiry obnovi pan habilitant v roku

2002 v stadii Jakub Arbes jako literdrni védec.



V tom istom roku nacrel znova pan habilitant svojim dostredivym vyskumom do
literarnej histérie a z uchovaného materialu a metodou vykladu sa profilovo vyrovnal s
Obrozenskym spisovatelem Matéjem Josefem Sychrou.

V' profilovo komponovanej praci sa znasobuje G&innost poznavacej metddy pana
habilitanta a skuto¢nost’, Ze si profesijne ceni, vyhodnocuje a Stylistiky komunikativnym
postupom spristupfiuje budiicim zdujemcom poznanie a orientaciu vo vyvinovom kontexte
nim prehl'adne nacrtnuté savislosti, ktoré povazuje a zvyraznuje ako formotvorné
komponenty pri spoluutvarani narodnej a kultirnej identity. Materidlom dokumentované
a svojimi nazeracimi postojmi, prostrednictvom konkrétnej osobnosti alebo spolo¢enského
pohybu, hodnoti, ba viac, aktulizadne overuje, a tak aj zvyznamnuje jedine¢nost’ deskej
spolo¢nosti a jej postojov k narodnej kulture. Pritom neobchadza historicku dan, ktorou sa
narodné spoloenstvo vo svojej celostnosti pohybuje v ¢ase a v Jeho obsahoch dopredu, ¢im si
obnovuje alebo nanovo utvéra svoju osobitost’ na kontinente a svojou hodnotou sa presadzuje
v komunikdcii a komparacii s okolitym kultirnym spolo¢enstvom.

Nateraz sa literarnovedné 3tidia pana habilitanta - vydané v roku 2010 - ustalili pre
odborni aj $irsiu verejnost’ vo vyberovej publikacii venovanej  Ceskej spolo¢nosti, jej
kulture, literatire a spisbe v publikécii Literdria.

A] habilitaény spis Klasickd pohddka a skutecnost' (2004) ma svoju genézu
v predchadzajucich aktivitach pana habilitanta. Odkazujeme na debutantsky vyber z povesti
a l'udovych rozpravani z konca pét'desiatych rokov a na prozaickt adaptacii folklérneho
pribehového fondu, ktory povodne vznikol v literarnych upravéch &eského autorského
romanticko-realistického zazemia z predminulého storo¢ia a PhDr. Vyhlidal ich svojim
CitateTom spristupnil v Starobylych pohddkach (2000).

Publikacii Klasickd pohddka a skutecnost prisidil pan habilitant tym, e Jju predlozil
ako svoj habilita¢ny spis, poslanie reprezentativneho prierezu zo svojho mnohoroéného
vyskumu. Publikdciou v8ak rozumie i to, Ze sa stala aj fundovanou spravou o hodnotach jeho
odborného, kulturneho, spolo¢enského a publicisticky aktivneho pdsobenia v modernej Ceskej
kultdre. To by, ponoriac sa do obsahu publikdcie, potvrdzovalo predovsetkym $irku
a aktualiza¢nt prihodnost’ ¢i motivaciu pana habilitanta pri aktualizacii klasického zazemia
Ceskej kultury v realiach minulého storo€ia, ale vzdy vo vizbe na $irsi dejinny a spolocensky
kontext. V metode prelinania sa, kompardcie a aktualizacie zvoleného textového artefaktu, &
s nim stvisiaceho vyvinového javu a jeho pritomnostného poznavacieho, vyznamového,
estetické, etického alebo hodnotového obnovenia spociva t'azisko publikacie Klasickd

pohddka a skutecnost , ale aj koncept, ako efektivne mozno prepojit’ vedenie a poznanie,



minulost’ a pritomnost’, klasicky literarny fondu a jeho estetick aj eticku Zivotaschopnost’
s novymi spolo¢enskymi redliami.

Schopnost’ docenit’ kontext v historickych a literarnovednych spolo¢enskych javoch
kladol pan habilitant medzi ndro¢né poZiadavky na svojich posluchadov na akademickej pode
aj tak, Ze sa dozadoval ich hodnotového znaku pre problém, o ktorom vypovedal, nech to bola
tematika, genologicky problém, estetika ¢i poetolégia, vedomosti a historiografia v texte,
alebo autorské tendencia v spoloc¢enskom vyvine nielen ,,vtedy*, ale obzvlast ,teraz®.

Pén habilitant suborom prispevkov v publikdcii Klasickd pohddka a skutecnost oslovuje
odbornu verejnost’ problematikou, ku ktorej ma vyznam sa od devitdesiatych rokov vratit’ aj
v literdrnej spisbe, teda aj pri habilitatnom konani PhDr. Zdetika Vyhlidala i tak, ze sa
vyjadri:

1. k metodolégii teoretického aplikovania Zanrov Pudovej a autorskej rozpravky;
odkazujeme na reSpektovant a literdrnovedne neproblematizovant teériu rozpravky,
na jej zanrovi a typovu diferencidciu, na désledné vyvinové a morfologické

odliSovanie I'udovej a autorskej rozpravky od povesti atd’;

2. ku genologie: epika a jej Zanre a ich relevantnost’ vodi habilitantovu terminu klasicka
rozpravka, o nim v historii a tedrii literattry treba skutoéne rozumiet’, a to preto,
lebo prispevky v habilitacnom spise rozporuju pri¢inny priklon k norme Zanrového

vymedzenia k I'udovej, ako aj k autorskej rozpravky;

3. pana habilitanta treba poziadat’ o objasnenie aj pri vymedzeni_terminu siéasnost’,
a to preto, lebo zakomponovanie terminu st&asnost’ do predmetove;j Struktury
literarnej vedy (teoria, histdria, kritika a d’alsie jej predmety) bez precizneho
vysvetl'ovania jeho obsahu, povedzme, aky konkrétny kontakt literattry so
spoloCenskymi vedami sleduje, je vo vzt'ahu ku ,klasickej“(Tudova?, autorska?)

rozpravke nefunk¢ny a nekonzistentny s relevantnym literarnovednym vyskumom:

a/ v nim ponuknutej (diferencovanej) koncepcii medzi ,.klasickou* rozpravkou a
»sucasnost'ou” ¢i d’alSimi prispevkami v habilita¢nom spise, ktoré sa s rozpravkou
ako Zanrom nevyrovnavaju ; asociuje sa aj moznost’ zvazovat', ¢i nie je do nazvu

habilitacného spisu zakomponovana genologicka metonymii ?



b/ v kontexte (dobovej, verifikovatelnej) kultirnej praxe je rozpravka objektom
hybridizicie, ¢o by mohlo vyskumne panu habilitantovi konvenovat’; morfologia

a sémantika Zdnru rozpravka sa otvara inym morfologiam; teda aki ma hybridizacia
formy textu ambiciu kooperovat’ so sémantikou ,,rozpravkového*/ ,.nerozpravkového®
Zanru textu pri jeho tematickej a noetickej aktualizdcii v sii¢asnej Ceskej povodne;j

rozpriavkovej tvorbe poslednych desat’ro¢i?

Po uspesnej obhajobe predlozeného habilitaéného spisu odporicam PhDr.
Zdenkovi Vyhlidalovi priznat’ pedagogicko-vedecky titul docent v odbore Ceska

literatuara.
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