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Text posudku

Habilitacni prace Jaromira Volka je kvalitn€ zpracovana, analyzuje vysoce aktudlni témata a
diky tomu je schopna promlouvat nejen k teoretickym zjisténim oboru medialnich studii, ale
také k soucasnym procesim, které se v ¢eské spolecnosti odehravaji. Diky takovéto praci
miiZe Ctenaf snadnéji pochopit aktudlni kauzy typu spor novinatre Janka Kroupy s feditelem
Ceského rozhlasu ohledné &lanku, ktery popisuje hospodateni Agrofertu, a aktivitu osmi
Séfredaktorti na jeho podporu.

Autor zkouma promény €eské novinai'ské profese v uplynulych vice nez 25 letech po
pfechodu k demokracii. Zaméfuje se zmény v naplni prace, divéryhodnost novinarské profese
a reflexi vlastni pozice a identity novindfl. Zaroveil se zaméfuje na generacni odliSnosti mezi
novinafi. Ve zasazuje do dlouhodobych a sttednédobych trendt, které se primarné dotykaji
euroamerickych spole¢nosti a které souvisi jak s ekonomickymi a technologickymi zménami
v produkei zpravodajstvi, tak s celkovou hodnotovou zménou ve spole¢nosti, v niz klesa role
a vyznam hledani Pravdy ve smyslu objektivniho a neutralniho poznani spole¢nosti. K tomu
autor vyuziva fadu riznych dat a analyz.

Mezi jednu ze silnych deviz prace fadim spojeni velkych teorii s analyzou lokélnich, malych
(Ceskych) dat. Pozitivné t€Z hodnotim kombinaci jednotlivych metod. Ne ¢asto ¢lovek narazi
na préci, kterd vyuziva jak dotaznikova Setfeni populace a novinait, tak hloubkové rozhovory.
Prezentace statistickych analyz kvantitativnich dat je o par stran dale zasazena do vysledki
diskurzivni analyzy. Zaroveri je ale citit, Ze prace s kvantitativnimi daty neni pro autora
bezpednym piistavem.

Zpisob prace s kvantitativnimi daty patii mezi slabsi aspekty prace. Analyza dat zlistdva na
urovni tfidéni druhého stupné, vétsSinou jsou prezentovany frekvenéni tabulky, které navic
uvadéji procenta na jedno desetinné misto. S ohledem na vybérové soubory, s nimiz autor
pracuje, to je opravdu zbyte€né. Srovnani hodnot proménnych mezi roky sbéru 2003 a 2015
neni zaloZeno na testovani rozdilu, ale spoléha se na ,,okometrické ureni zmény ¢i stability.
Autor na né€kolika mistech pouZil klastrovou analyzu, u niZ ani nevysvétlil, k ¢emu slouzi.
Navic tabulky s jejimi zavéry ani nedoplnil o poznamku, co hodnoty v tabulce reprezentuji.
Nedozvime se, jakym zptisobem byla d€lana: jak byly shluky identifikovany? Byla cilem
minimalizace vnitro-shlukovych vzdalenosti? Nebo maximalizace mezi-shlukovych
vzdalenosti? Pro¢ byla viibec vyuzita klastrova analyza a ne napiiklad analyza latentnich
struktur?

Préce s rozhovory a jejich diskurzivni analyza se zdaji byt na lepsi Grovni. I kdyZ autorovo
rozhodnuti popsat principy diskurzivni analyzy a jeji konkrétni zptisob v pfiloze, aniz by

v textu na tuto pfilohu odkézal, mi pfijde nest’astné. Na druhé strané dlouhé citace
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s rozhovor(, kdy necha novinare promluvit jejich jazykem, a zasazeni té€chto promluv do
teorie a zjisténi diskurzivni analyzy povazuji za dobie provedené.

K hodnocené praci lze mit i fadu dal$ich pfipominek. Nejen poznamky k préci s daty, ale i
nékdy obtizné Citelny text (zvl. kapitola 1 a nékteré lacanovské pasaze v kapitole 4). Dovedu
si v praci predstavit vétsi diiraz na ekonomické tlaky inzerentd, i kdyZ autor o ném

v nékterych pasazich hovoii. Samoziejmé opiram zde svou zkuSenost 0 mnohem méné
rozhovori s novinafi a mnohem mensi systematiénost v pozorovani daného jevu, ale vSichni,
s nimiz jsem o tom mluvil, potvrzuji, Ze tlaky inzerentd jsou mnohem silné&jsi a efektivnéjsi
nez politické tlaky. A hlavné je tlak inzerentt systematicky, konstantni a dramaticky boli
vydavatele, nebot’ v piipad& neposluSnosti hrozi odklon inzerce do jiného média (,,To si pak
rozmysli§, jestli ma jeden takovy ¢lanek cenu 25 miliéoni.”). Nenarazil jsem ani na slovo
advertorial, které oznaduje ¢lanek vytvoreny PR agenturou a ktery se ale tvaii jako redakéni.
Bez néj Ize jen obtizné pochopit ¢ast obsahu fady deniki a ¢asopist. VSechny a dalsi
drobnosti jsou ale nepodstatné z hlediska celkového vyznéni prace.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni price

Jednim z vyraznych zavéra habilitaéni prace je tvrzeni o slabé profesionalizaci novinaiské
profese. Jak k tomu mobhla pfispét slabost profesni novinarské organizace (Syndikatu
novinai)? Jak by autor vysvétlil slabost této organizace v kontextu procest, které popisuje?
Lze tuto slabost vysvétlit ideovym zaméfenim transformacni generace novinait?

Jakou roli maji v soucasnych trendech vyvoje Zurnalistického pole mentality a identity
dne$nich novinait? A jakou roli maji ekonomické a technologické zmeény, ptipadné celkova
hodnotova zména, ktera se projevuje oslabenou virou v poznani, pokrok, expertni znalost?
Celkové vyznéni prace se spiSe kloni k zasadni roli onéch velkych zmén, ¢imz se oslabuje
zakladni argument autora, Ze novinarské pole si transformaéni zmény a ideologie upravuje
podle svych domécich pravidel a norem. Existuje viibec prostor pro autonomni, samostatné
aktérské jednani novinait uvniti systému s tak silnymi strukturami?

Zavér

Habilitaéni prace Jaromira Volka “Cesti Zurnalisté v post-transformacni etap&” spliiuje
pozadavky standardné kladené na habilitacni prace v oboru Sociologie.
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