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Text posudku (rozsah v ramci predepsané osnovy dle zvaZzeni oponenta)

a. Aktualnost namétu

Predlozena habilitatnd praca predstavuje V Cesko-slovenskych podmienkach dosial
najkomplexnejSie spracovanie problematiky reflexivne ponatého vzdeldvania ucitelov
s kI'icovym postavenim profesijného portfolia. Autorka v nej presvedcivo dokazuje, ze tento
model pripravy ucitelov vedie k rozvijaniu ich profesijnej identity a stdlemu sebarozvijaniu,
ako aj ku skutoénému prepojeniu tedrie a praxe v pregradualnom stadiu i v d’alSom vzdelavani.
Aktualnost’ prace podc¢iarkuju dve skutocnosti: 1. ze reflexivny model pripravy ucitelov je
jednym z modelov, ktory hlboko kvalitativne meni charakter akademicky orientovanej
ucitel'skej pripravy, bez ¢oho nie je mozna reforma ucitel'ského vzdelavania, ani reforma
Skolského systému; 2. reflexivna praca s profesijnym portféliom je vo svete povazovana za
nosny prvok profesijného rozvoja ucitel'ov a ich postupu kariérnym systémom. Habilitacna
praca je tak cennym prispevkom k su¢asnému diskurzu (nielen) ¢eskej vzdelavacej politiky.

b. Pristup k FeSeni

Vzhladom na to, Ze celd praca je zasadend do kontextu reflexivne ponatého vzdelavania
ucitelov, vychadza autorka zo sociokonstruktivistickej koncepcie ucenia sa a vyucovania,
zalozenej na vlastnej aktivite Studenta, socialnom zdiel'ani a spétnej védzbe, na stalej kriticke;j
reflexii jeho ¢innosti a premyslania, opretej 0 odbornu tedriu a ustiacej do jeho individualne;
koncepcie vyucby. Stym suladi aj dominancia procesudlneho pristupu pri postupnej
konstrukcii ucitel'skej profesionality samotnym $tudentom a formativneho hodnotenia
priebehu a vysledkov profesijného ucenia sa. Tento pristup habilitantka argumentuje s oporou
0 mnozstvo zahrani¢nych zdrojov, désledne ho dodrziava v teoretickej i empirickej Casti prace,
ktoru aj z tohto zorného uhla interpretuje, ¢im je cela praca kompaktna a dobre zacielena na
skiimanu problematiku. Ddslednost’ autorky je zrejma aj z aplikécie principu izomorfizmu, Ze
to, 0 Com piSe aj sama vykonava, ¢o je doloZené ukazkami reflexii vedenia Studentov z jej
vlastného profesijného portfolia.



c. Pouzita metodologie

Uvedenému pristupu zodpoveda aj pouzitd metodologia a kvalitativny dizajn empirickej Casti.
Tvori ju rozsiahla reflexivne-deskriptivna pripadova S§tadia 16-ro¢nej implementacie
pedagogického portfolia v $tudijnom programe Ugitel'stvo pre 1. stupeit ZS na PdF Karlovej
univerzity v Prahe a to od vstupu Studenta do prace s portféliom v prvom ro¢niku, cez pracu
s portfoliom vo viacerych predmetoch a praxiach az po model Statnej skusSky ako obhajoby
zavereéného pedagogického portfolia Vv piatom roéniku. Pripadova Studia je holisticka
a chronologicka, ale vyvojovo dynamicka, vyuziva d’alsie vyskumné metody a postupy ako
ak¢ény vyskum, obsahové analyzy viac ako 90-tich portfolii, konzultacné rozhovory, vratane
metody forum ako komunikacnej validizacie subjektivnych zéverov. Oceiiujem, Ze napriek
nutnej Sirke deskripcie, habilitantka v celej pripadovej $tadii udrziava jej reflexivny
charakter, temer v kazdom kroku analyzuje spitné vizby a roznorodé reflexie roznych skupin
aktérov (Studenti, absolventi, ucitelia VS, cviéni uéitelia ai.), zktorych vyvodzuje
pedagogické zavery a tie ilustruje konkrétnymi vypovedami vratane ilustracie vyvinu
profesijného sebaponatia vybranej Studentky z jej eseji v prvom, tretom a v poslednom ro¢niku
Studia. Cela empirickd cast ma tak charakter velkého, po castiach overovaného
a vylepsovaného, dlhodobého akéného vyskumu. Presnejsie v§ak mohlo byt vysvetlené, akym
sposobom realizovala obsahové analyzy zadvere¢nych portfolii, ktoré su vysoko individualne.

d. Kbvalita a spravnost dosaZenych vysledku

Kvalita habilita¢nej prace v oboch Castiach je vysoka. Autorka na zaklade podrobného rozboru
reflexivneho modelu pripravy ucitelov, jeho cielov, obsahu, prostriedkov a hodnotenia
ukazuje kl'aCovy vyznam portfdlia ako zdroja, prostriedku i1 vysledku profesijného ucenia sa,
ktory prostrednictvom reflexie umoziluje prekondvat’ antagonizmy akademicke;j
a kompetencéne orientovanej pripravy a teoretickej a praktickej pripravy. Rozbor problematiky
portfolia je dokladny, ocefiujem jasné vymedzenie toho, ¢o je a ¢o nie je profesijné portfolio
(¢i uz studentské alebo ucitel'ské), analyzu napétia medzi funkciami portfolia pre ucenie sa
a pre sumativne certifika¢né hodnotenie a moZnosti jeho prekonania. Vel'mi inSpirativne st
priklady dobrej praxe troch r6znych typov portfolii z troch frankofénnych prostredi s analyzou
ich silnych a slabych stranok v komparacii s cielmi a funkciou portfélia v pripravovanom
kariérnom systéme. Znacny rozhlad autorky je evidentny aj z koncepéného pristupu
postupného vytvarania portfolia a stupiiujicich sa narokov na pracu Studentov Snim
Vv pripadovej §tudii. Chvalyhodny je aj repertoar reflexivnych technik, postupov a samotnych
otazok, ktoré autorka v roznych etapach reflexie kladie alebo odporuca klast’ Studentom.
Napriek tomu, Ze je zastankynou reflexivneho modelu pripravy ucitelov, nie je nekriticky
jednostranna, naopak, kriticky skuma aj jeho rizika a slabiny.

e. Pilvodnost dosaZenych vysledki

Pdvodnost’ dosiahnutych vysledkov je nepopieratel'nd. Habilitantka bola sucastou timu, ktory
koncepéné zavedenie Studentského portfolia premyslel, pripravoval a vV kazdej etape
vyhodnocoval, vyu€ovala predmety uréené zavadzaniu portfolia v Skolskej 1 vysokoskolske;j
praxi aviedla pedagogické praxe Studentov, ktoré snim pracovali. Komplexnost
a argumentacnd sila zmyslu portfolia pre osobny profesijny rozvoj v pripadovej $tadii by
nebola moznd, ak by autorka tieto procesy spolu so Studentmi nezazila na vlastnej kozi.
Dokazom toho, Ze nejde ani o preberanie cudzich vzorov, je 17 priloh, dokladujtcich prakticku
realizaciu a overovanie, ale aj deskripcie a analyzy krokov, ktoré v podmienkach prazske;j
fakulty neboli Gspesné a argumentacia preco museli byt transformované alebo sa od nich
upustilo.



f. Uplatnitelnost vysledki pro rozvoj oboru a dalsi badani

Prinos habilita¢nej prace pre odbor pedagogika je evidentny. Autorka v ¢eskom (a tym aj
slovenskom) prostredi rozvinula rodiaci sa prad reflexivneho pedagogického
myslenia, skuto¢ne overila tedriu a koncepciu reflexivnej pripravy ucitel'ov v praxi. Obohatila
teoriu ucitel'skej profesie o overené postupy budovania takého zlozitého javu, akym je
ucitelova vlastna profesijna identita, profesionalita, metakognicia, ako sa postupne sam uci
profesijne sa zdokonal'ovat, ako aj 0 postupy ich skiimania. V tychto aspektoch a v konkrétnej
praci s portfoéliom je urcite inspirativna aj pre andragogiku a socialne vedy.

g. Uplatnitelnost vysledkii v praxi

Pripadova S$tudia priamo dokazuje uplatnitelnost’ predstaveného konceptu v praxi, je
vyznamnym metodickym vzorom a zdrojom poucenia pre kazda fakultu pripravujiacu ucitelov,
ako skvalitnit’ ucitel'sku pripravu vSetkych stupiiov a ako prostrednictvom reflexie a portfolia
povzniest' charakter praktickej Casti pripravy na vyssiu uroven. Zaroven je jednym z modelov,
ako by mohla byt poniatd pedagogické priprava vysokoskolskych ucitel'ov.

h. Formalni uprava a jazykova uroven prace

Habilitacna praca je zmysluplne a logicky Struktirovana, napisana odbornym jazykovym
stylom. Zasady vedeckej etiky a bibliografické normy boli dodrzané. Praca spina aj d’alsie
formalne poziadavky, obsahuje menny aj vecny register a ostatné nalezitosti. Autorka sa vSak
mohla vyhnit obSirnym uvodom v kazdej kapitole i podkapitole, comu bude kapitola
venovana, ¢o sposobilo viacnadsobné opakovanie textu.

Dotazy oponenta k obhajobé habilita¢ni prace (pocet dotazi dle zvazeni oponenta)

1. Habilitantka by na zaklade svojich vlastnych skusenosti a zahraniénych stazi mohla
porovnat’ perspektivy reflexivne ponatej pripravy ucitelov na univerzitnych
a neuniverzitnych (profesijne orientovanych) vysokych Skolach. Vzhl'adom na potrebu
viacSieho podielu praktickej pripravy, je podla nej akademické univerzitné prostredie
bariérou? Ak 4no v ¢om a preco?

2. Ak by ina pedagogicka fakulta chcela zacat takyto komplexny model prace s portfoliom,
aké najpodstatnejSie podmienky by im odporucala splnit aomu sa vyhnat, aby
implementacia prebichala tspesne?

Zavér

Habilita¢ni prace Anny Tomkové Portfolio v perspektive reflektivné pojatého vzdélavani
ucitelu spliiuje pozadavky standardn¢ kladené na habilitacni prace v oboru Pedagogika.

V Banskej Bystrici dne 10. 12. 2018.



