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1. Pri posudzovani predloZenej habilitacnej prace vychadzam z pokynov predsedu habilitaénej
komisie prof. TyCa, zamerat sa pri posudzovani na aktualnost témy, pristup k rieSeniu, pouzitu
metodoldgiu, kvalitu a spravnost dosiahnutych vysledkov, pdvodnost dosiahnutych vysledkov,
uplatnitelnost vysledkov pre rozvoj odboru a dalSie badanie, uplatnitelnost’ vysledkov v praxi,
formalnu Upravu a jazykovu Uroven prace. Dalej vychadzam aj z ustanovenia § 72 ods. 1
zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych Skolach a o zmene a doplneni dalSich zakonov (zakon
o vysokych Skolach), podla ktorého sa "v habilitacnim Fizeni ovéruje védecka nebo
umélecka kvalifikace uchazece, a to zejména na zakladé habilitacni prace a jeji obhajoby
a dalSich védeckych, odbornych nebo uméleckych praci, a jeho pedagogicka zpusobilost
na zakladé hodnoceni habilitacni pfednasky a predchazejici pedagogické praxe".

2. Ulohou tohto oponentského posudku tak bude podat stanovisko v sulade s vyssie
uvedenymi pokynmi a zakonnym ustanovenim, &i predlozena habilitatna praca tvori
vedecké dielo a prinasa nové vedecké poznatky, event. sa obiter dictum vyjadrit, Ci je
uchadza¢ v danom Studijnom odbore uznavanou vedeckou osobnostou v odbornych
kruhoch.

3. Predlozena habilitatna praca autora sa venuje obzvlast aktualnej a naroénej téme,
ktora v ramci medzinarodného prava sukromného patri tieZ medzi ,najkontroverznejSie“.
Praca pozostava zo 199 stran, priCom autorova analyza zacina druhou ¢astou (od str. 13)
a kon¢i 6smou &astou (zaverom) po str. 183. Svojim rozsahom tak habilitaéna praca patri
medzi Standardné a plne vyhovujuce, pri€om nalezity rozsah venoval autor aj ivodnym
vychodiskam, hypotézam a objasneniu Struktury a metodoldgii svojho vyskumu (Uvod
prace).

4. Habilitagna praca je sustredena do roviny kolizneho ur€ovania rozhodného prava, teda
tradiCnej oblasti medzinarodného prava sukromného. Nielen tematicky, ale aj obsahovo je
nutné ju povazovat za pracu v odbore medzinarodného prava sukromného par
excellence, ktorého zasady a vychodiska praca jasne reflektuje. Jej predmetom je prave
kolizny pristup k ur€ovaniu rozhodného prava, pri¢om jej ciel spocCiva v kategorizacii a
vysvetleni dévodov a spdsobov pouzivania mechanizmu odchylok od neutralneho
kolizneho rieSenia. Autor svoju tému jednoznaCne vymedzuje, ked napriklad renvoi
nepovazuje za odchylku od neutralneho kolizneho rieSenia. Zaobera sa iba
mechanizmami, ktoré do kolizneho rieSenia prenasaju hmotnopravne (materialne) prvky,
pripadne ktoré su schopné kolizne rieSenie premietnut k poZzadovanému cielu. Aj hladisko
skumanych pravnych uprav, ktoré autor povazuje za primarne, s dérazom na pravo
Eurdpskej unie, plne reSpektuje aktualne trendy odboru.



5. Je nutné tieZ vyzdvihnat habilitantov pristup, ktorym osobitne zdérazriuje prepojenie
dalej nim skimanych mechanizmov cez proces aplikacie prava a jeho jednotlivych stadii.
Prave pristup autora spocivajuci v chronologickom zacleneni jednotlivych mechanizmov
umoznujucich odchylit sa od neutralneho kolizneho rieSenia (druha kapitola habilitacnej
prace) predstavuje jasny signal, Ze predlozena praca ma ambiciu priniest’ do odboru
vedecky prinos, a tento prinos tiez identifikovat a nasledne kymkolvek aj verifikovat.

6. PovaZujem za vysostne spravny a vedecky elegantny uvod autorovej dalSej analyzy,
spocivajuci v zhrnuti najdblezitejSich zasad ovladajucich vyber rozhodného prava v rovine
neutralneho kolizneho rieSenia. Pravnu istotu a predvidatelnost koliznej normy versus
flexibilitu arézne vnimanie hmotnopravnej spravodlivosti v jednotlivych pravnych
poriadkoch autor nepovazuje za antagonistické pristupy. Sice ihned vyslovne neuvadza
optimalne rieSenie, nemozno vSak nepostrehnut zaver uvadzajuci Vitta a jeho opatrnost
pred priliSnou flexibilitou a akcentom na dosiahnutie individualnej spravodlivosti. V kazdom
pripade je doleZité, Ze autor povaZuje za neutralnu koliznu normu prave tradiénu koliznu
normu, ktora je zamerana na zabezpeenie koliznej spravodlivosti (str. 32 prace).
Neutralne vychodisko aj pri vzniku nového ¢eského ZMPS povazuje habilitant v zhode
s dal$imi Ceskymi autormi za jednoducho zakladné vychodisko, ktoré pripusta dalSie
mozné vplyvy. Zaver o potrebe flexibility koliznej normy, predstavu o jej podobe a miere,
ako aj prepojeni s dalSimi hodnotami spojenymi s koliznymi normami, predstavuje
kompaktny celok tretej kapitoly autorovej habilitanej prace.

7. Za odvazny atiez ojedinely krok obohacujuci vedu medzinarodného prava
sukromného v nasich zemepisnych S8irkach povazujem autorovu analyzu tych
doktrinalnych pristupov, ktoré sa dérazne vymedzuju voCi Savignyho mechanizmu
neutralneho kolizneho rieSenia, a spocivajucich najma v americkej doktrine. | ked autor
uvadza, Ze nasledujuca kapitola nie je zamysfana ako podrobna analyza tychto pristupov,
povazujem ju za vynimoéné zhrnutie amerického odmietania kontinentalneho kolizneho
pristupu, ktoré naviac autor komentuje a nalezite podrobuje kritike (kap. 4.8 a 4.9
habilitatnej prace).

8. Suhlasim nasledne aj s autorovym tvrdenim v nasledujucej piatej Casti prace, Ze je
nespravny pristup, ktory oznacuje hromadenie hraniénych urCovatelov v koliznej norme
bez dalSieho za jej flexibilitu a vy8Siu variabilitu. Autor podrobuje nasledne alternativne
hrani¢né urCovatele dbékladnej analyze pomocou Symeonedisovho ¢lenenia do troch
skupin. Prave v tejto €asti a nasledujucich uvahach autora uz predlozena habilitacna praca
takpovediac ,nema konkurenciu“ a habilitant otvara nielen doposial citlivé a zloZité
problémy, ale kriticky argumentuje vocli pravnej vede, vratane zaverov Symeonedisa
samotného (napr. str. 94). Naviac jeho komparativha metdda naprie€ eurépskymi pravnymi
upravami je unikatna a inSpirativna nielen pre ¢eského alebo slovenského zakonodarcu.
Tu sa mimochodom celkom zretelne prejavuje autorova Specializacia na mimozmluvnu
zodpovednost. Analyza preferencie urcitej osoby €i kaskada hrani¢nych urCovatelov mohla
byt, i ked nie nevyhnute, komentovana aj judikaturou Sudneho dvora. S plnou vaznostou
konStatujem, Ze habilitant Jifi Valdhans nielen touto ¢astou prace potvrdzuje, Zze v oblasti
kolizneho prava mimozmluvnej zodpovednosti je vyhranenym akademikom, ktorého
vedecku tvorbu a origindlne myslienky v tejto oblasti nemozno v su€asnosti
prekonat v Ceskej republike (o Slovenskej republike nehovoriac). Formuléciu jeho
zaverov a uvah, Ci vbbec hromadenie hrani¢nych urCovatelov v koliznej norme mozno
zahrnut do odchyliac od neutralneho kolizneho rieSenia (str. 106 a nasl.), je toho
jednoznacnym dbékazom.

9. Jadro habilitatnej prace tvori oblast unikovych doloziek a mechanizmy umoznujuce
zohladnenie materialnych zaujmov (Cast 6 a 7 habilitatnej prace), ktoré tvoria aj z pohfadu
ich rozsahu dominantnu Cast autorovej pravnej analyzy. Autor napriklad uzatvara, zZe



unikové dolozky sice predstavuju odchylku od primarne pouzitelného kolizneho pravidla,
ale nie z dévodov hmotnopravnych, ale jedine kolizne teritorialnych (str. 131). Tento zaver
je logicky, i ked nemusi mat ihned svojich zastancov. Tych vSak habilitant urcite najde pri
svedomitej komparativnej analyze materializacie kolizneho rieSenia, ktoré ma svoju
doménu v ramci rieSenia otdzok rodinného prava. Tomuto pristupu mozZno zazlievat
pragmati¢nost, ale ta ma podla méjho nazoru skér pozitivny ucinok na samotnu
hmotnopravnu regulaciu pravneho vztahu. Praca tiez dokladne vymedzuje institut safety
rules, ale aj vyhrady verejného poriadku, ktory sa zda pravo Eurdpskej unie unifikuje a tlaci
do uzadia v koliznych normach a skér preferuje jedine v normach v oblasti uznavania
cudzich rozhodnuti. Jeho prepojenost a previazanost medzi oboma oblastami
v medzinarodnom prave sukromnom by celkom urcite mala mat jasné kontury najma pre
zakonodarcu a nasledne aplikaénu (sudnu) prax.

10. Zavery habilitanta su nasledne podrobne a spracované v osobitnej a poslednej Casti.
Tymto potvrdzuje, Ze prehladnost’ a jasna metodika prace su zakladom pre poctivy
a zmysluplny vyskum v oblasti. Naviac ide o zavery originalne a plynuce z osobitnych
vedeckych poznatkov autora. Domnievam sa, ze habilitantom analyzovana problematika
nie je vo vedeckej literature komplexne spracovana v podobnom rozsahu v nasich
zemepisnych Sirkach. Mam za to, Ze jeho poctivy a vedecky kultivovany pristup nie je
vlastny len predloZenej habilitacnej praci, ale ma u autora dlhodobo pevné zaklady.

11. Konstatujem, Ze vzhladom na aktualnost spracovanej témy, metédy a spOsob jej
spracovania, mozno len potvrdit' vedecky prinos predlozenej habilitaénej prace. Z
formalneho a jazykového hfadiska je habilitatha praca spracovana na vysokej urovni.
Literatura je rozsiahla a zahffia vSetky doposial publikované vystupy, tak domace (Ceské),
ako aj (a najma) zahrani¢né. Prave v mnozstve pouzitej zahrani¢nej literatury (ku ktorej sa
autor naviac stavia kriticky) a tiez rozsahu odkazov, je predlozena habilitana praca vyzvou
pre nasledovnikov habilitanta. TieZ nemozno nepostrehnut originalitu metodiky prace,
ktora nie je zaloZzena na otrockom citovani judikatury. Vyzvou pre su€asnu vedu je podla
mojho nazoru autorov pristup (zrejme), ktory judikatiru nepovazuje za relevantny vedecky
pramen.

12. Mozno si len Zelat, aby habilitacna praca bola ¢o najskor publikovana ako vedecka
monografia a bola tak vofne dostupna pre celu akademicku obec, predovSetkym ktora sa
venuje odvetviu medzinarodného prava sukromného.

13. Odbor medzinarodného prava sukromného a profilacia v hom, je z pohladu verifikacie
skutoCnej vedeckej erudovanosti akademika najnevdacnejsia, kedze takmer kedykolvek a
kdekolvek odhali, niekedy skryto, inokedy transparentne, do akej miery sa problematike
a §irSim zakladom odboru autor vedecky dlhodobo venuje. Vtomto smere nielen
habilitatna praca JUDr. Jifiho Valdhansa, PhD., ale ani dalSie jeho vedecké monografie
a ¢lanky, vratane jeho odbornych prednasok na konferenciach, ale aj pre sudcov v ramci
Justi€nej akadémie Slovenskej republiky (ktoré maju mimoriadny ohlas v ramci slovenskej
justi€¢nej obce), nembzu nikoho (mrfa nevynimajuc) nechat na pochybach, ze habilitant je
skutoéna vedecka osobnost’ a viajkonosi¢ odboru medzinarodného prava sukromného
v suCasnej strednej generacii. V tomto ohlade jeho habilitacia nie je prekvapenim, skor
naopak, len potvrdenim jeho kvalit, ktora pevne verim, bude mat uspesny koniec. Zaroven
dodavam, Ze habilitant JUDr. Jifi Valdhans, PhD. je vedecka osobnost nespornych kvalit,
ktorého vysledky prezentované v predloZzenej habilitaénej praci maju enormny potencial
a su uplatnitené pre rozvoj odboru medzinarodného prava sukromného.



Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace (pocet dotazu dle zvazeni oponenta)

Do akej miery odraza institut vyhrady verejného poriadku zakotveny rozdielne v jednotlivych
oblastiach prava EU (nariadeniach k Specifickym pravnym oblastiam) predstavy medzi
zaujmami clenskych Statov v narodnych pravnych Upravach ? Vnima autor ako realnu
perspektivu jednotnej Upravy vyhrady verejného poriadku v ramci prava EU ?

Zaver

Habilitaéni prace JUDr. Jifiho Valdhanse, Ph.D. ,Odchylky od neutrainiho kolizniho feSeni®
jednoznacné splriiuje pozadavky standardné kladené na habilitaéni prace v oboru
Mezinarodni pravo soukromé.

V Bratislavé, dne 07.05. 2019



