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CRITERES FACTUELS
Pertinence du sujet par rapport au champ d’investigation

Le volume des travaux ici présentés convient parfaitement au domaine de la recherche
linguistique. La psychomécanique du langage reste un cadre théorique relativement peu répandu
et assez limité au domaine du frangais. Du coup, les propositions que fait I’auteur dans ce vo-
lume supposent autant de contributions pertinentes qui viennent enrichir I’ensemble des produc-
tions linguistiques dans ce domaine.

De la méme fagon, les travaux sur le signifiant motivé constituent un important nouveau
champ de recherches. Non pas que le phénoméne n’ait pas été abordé par la linguistique mo-
derne a plusieurs époques et sous divers angles mais les apports des neurosciences en proposent
une nouvelle perspective dans laquelle le rdle des significations inconscientes devient de plus en
plus décisif. Ce que ’auteur nous propose ici est scientifiquement suggestif, pertinent et nova-
teur. En particulier, les propositions sur le ca du napolitain (p. 95-116) et la voyelle a de
I’espagnol (p. 183-204) sont autant de contributions qui ouvrent bien des portes a de futurs élar-
gissements dans ce domaine de la recherche.

Précision, clarté, et clarté de la formulation du probléme

Les phénomeénes linguistiques observés dans les différentes propositions sont présentés
avec une clarté remarquable. D’abord et déja dans I’avant-propos, dans lequel I’auteur passe en
revue les différents objets d’étude qu’il a proposés pour ce volume. Ensuite dans chacun des
chapitres qui leur sont consacrés, ainsi que les diverses problématiques sous-jacentes & chacun
d’entre eux. La teneur expositive, les méthodologies poursuivies et la pertinence des dévelop-
pements réalisés rendent compte trés nettement des principes épistémologiques sur lesquels ces
travaux se fondent et des conclusions révélatrices auxquelles ils aboutissent.

11 faut souligner que, vu qu’il s’agit d’un ensemble d’études portant sur des thématiques
diverses, I’auteur prend un soin tout particulier a bien distinguer les différents concepts opéra-
toires (parmi lesquels et notamment : le tenseur binaire ; le schéme trimorphe ; le signifié de
puissance, les cognémes, le phonosymbolisme, etc.) et les orientations que, a partir de ceux-ci, il
entend développer, de sorte que toutes les propositions ne peuvent pas étre réduites & un méme
modéle de procédure. En méme temps, et ce n’est pas un paradoxe, cet ensemble de recherches
bien diverses entre elles sont senties comme le produit d’'un méme élan investigateur, celui de
Iauteur, qui de cette fagon combine la cohérence théorique avec la diversité applicative des

différents principes qu’il met en ceuvre : la linguistique cognitive que 'auteur pratique a de
beaux jours devant elle.

Contribution du travail et comparaison avec les recherches analogues

Les sujets abordés dans cette thése nous semblent tout a fait pertinents par rapport au
champ de recherche qui est le leur. Le contenu du texte présente, en effet, un certain nombre
d’éléments vraiment cohérents a I’intérieur du cadre théorique qui leur est propre. L auteur nous
propose, depuis optique de la linguistique de Gustave Guillaume, une série de contributions
faisant de la lumiére sur des éléments qui, jusqu’a présent, n’ont pas été suffisamment analysés
depuis cette perspective-1a. Au sein de cette linguistique opérative, I’auteur établit avec préci-
sion les limites des phénoménes qu’il étudie en les présentant avec cohérence et exactitude.

1l y a une deuxiéme perspective cognitive qui est utilisée aussi dans ce travail. C’est la
perspective cognématique (cf. D. Bottineau), selon laquelle les signifiants de langue présentent
une motivation souvent inconsciente susceptible d’influencer le choix des signifiés. Résultat de
ces deux approches, le travail s’applique avec bonheur & un certain nombre de phénoménes
concrets dans les différentes langues romanes : I’italien, le frangais, le portugais et I’espagnol,
ce qui se correspond aux domaines d’intérét de I’auteur dans sa recherche linguistique.



De cette pluralité d’approches ressort I’esprit d’initiative du chercheur et sa volonté
dinnovation qui se renouvelle d’une publication a la suivante. Nous pensons que ces deux di-
mensions conduisent avec assurance le développement des études présentées dans cet ouvrage.

CRITERES METHODOLOGIQUES ET FORMELS
Adéquation de la méthode choisie

Dans le cadre de cette procédure académique d’habilitation, ces propositions scienti-
fiques s’avérent parfaitement appropriées. Et ceci, dans la double mesure o, d’une part, il y est
question de recherche linguistique proprement dite, et d’autre part, on y propose tout aussi bien
des modéles d’analyse, des hypothéses de travail et des démonstrations qui peuvent étre un véri-
table support pour I’enseignement de la Linguistique dans les filieres spécialisées en sciences du
langage & ’université.

En guise d’illustration de cette conduite, on pourrait dire que 'une des critiques que
I’on a pu faire a la psychomécanique du langage est justement la singularité de la terminologie
qu’elle déploie pour aborder les phénoménes de la langue. En ce sens, il est remarquable de
constater que S. Bidaud se conduit toujours dans ses travaux d’une fagon trés explicite, voire
pédagogique, car il revient souvent sur les concepts théoriques propres 2 cette école et, a titre de
rappel, I’auteur donne les explications nécessaires & I’intellection des propos tenus et des ana-
lyses avancées, ce qui facilite la tche des lecteurs les moins familiarisés avec cette théorie lin-
guistique (des étudiants, par exemple).

Traitement de la problématique

Méme si @ priori on pourrait penser qu’il s’agit en général d’un « travail d’école »,
obéissant aux principes soit des théories proposées autour de la systématique du langage (Guil-
laume, Moignet, en partie Pottier, Monneret, Soutet, etc.), soit des propositions dérivées du
paradigme de la linguistique du signifiant (les travaux notamment de D. Bottineau), dans ce
recueil nous retrouvons au fond une volonté d’aller a I’essentiel des phénoménes de la langue
(expliquer ces phénoménes en tant quéléments essentiels) et du coup de se sentir concerné par
une certaine envie de généralisation dans I’explication des fonctionnements linguistiques, tout
en tenant compte toutefois des particularités de chacune des langues qui y sont étudiées.
L’auteur n’hésite pas en effet & signaler fréquemment des exceptions oui des cas ol I’explication
proposée ne recouvre pas I’ensemble de la problématique & laquelle elle s’applique, ce qui se
traduit par un trait de style explicite devenu symptomatique : « on notera que... » (cf. p. 15, 20,
46, 80, 88, 100, 105, 106, 147, 158, 179). Certes, méthodologiquement, on emprunte les voies
de telle ou telle méthode d’approche, perspectivisme qui est somme toute peu ou prou inévi-
table. Or, il nous semble bien plus révélateur dans I’ensemble de ces travaux de déceler une
volonté de systématisation des principes explicatifs, ce qui place la perspective des analyses de
Bidaud bien loin d’un réductionnisme appauvrissant.

Respect des exigences formelles (langue, citation, etc.).

L’édition de ce livre et la présentation de ses contenus répondent parfaitement aux exi-
gences formelles standard, propres aux publications scientifiques dans le domaine de la Linguis-
tique. Nous y avons particuliérement apprécié la qualité dans I'exposition des différents conte-
nus qui sont développés au fur et & mesure, leur intérét, et la diversité ainsi que I’actualité de la
bibliographie proposée, qui pour une part non négligeable se nourrit aussi des propositions de
Pauteur lui-méme. Cela témoigne en effet de la vitalité de cette recherche. S’il est vrai qu’on
pourrait dire de ’auteur qu’il s’agit d’un jeune chercheur, il est encore plus vrai qu’il n’a pas
perdu son temps : ’ensemble de ses publications est déja remarquable. Si dans 1’édition propo-
sée certaines des propositions étaient encore a paraitre au moment de la publication (201 6), elles
ont par la suite abouti 4 des propositions plus riches et étoffées dans lesquelles les développe-
ments que nous lisons ici trouvent plus de concrétion, de densité et de confirmation (cf. S. Bi-
daud, Le Concept linguistique d’opérativité, 2019).

1l convient que I’évaluation apporte également des questions ponctuelles axées de maniére
critique sur des aspects partiels et le niveau professionnel du probléme traité.




§’il y avait a faire des critiques, elles se focaliseraient plus par rapport aux cadres théo-
riques de départ que dans les développements, les applications et les analyses spécifiques que
I"auteur nous propose. En ce sens, le chercheur est particuliérement cohérent et conséquent par
rapport aux méthodologies qu’il s’est données, de sorte que, dans I’ensemble, les démonstra-
tions apportées se suffisent 4 elles-mémes, toujours dans les cadres théoriques qui sont les leurs.

I1 faudrait considérer, deuxiémement, que les propositions que nous lisons dans ce tra-
vail sont pour la plupart le résultat de publications précédentes, des articles notamment, souvent
contraints 2 I’économie de moyens que les périodiques modernes exigent fréquemment. Autant
pourrait étre dit de I’édition finale elle-méme (2016), qui présente un seul index ol I’on com-
bine les notions et les auteurs cités. Cette sobriété, plus imposée du dehors pour des raisons
¢ditoriales que proprement voulue, semblerait porter parfois un léger préjudice a I’exhaustivité
dans certaines démonstrations : limitation dans les exemples retenus comme illustration, etc.

Il'y aurait, nous semble-t-il, une troisiéme raison susceptible d’expliquer cette limitation
dans les moyens. C’est justement le caractére novateur que I’auteur imprime a toutes ses publi-
cations, dans une ferme volonté d’élargir les horizons de la recherche linguistique. Il s’agit
d’une recherche vive, dynamique, et en plein processus de réflexion. Ce que nous lisons dans
les pages proposées, ce sont donc souvent de trés intéressantes propositions qui appellent a des
développements qui, certainement (nous I’avons avanceé), ne tarderont pas a se produire.

CONCLUSION

Veuillez indiquer explicitement si la thése d’habilitation répond ou non aux exigences re-
quises standard pour une thése d’habilitation dans le domaine donné.

Aucun doute : Pensemble des propositions ici faites répond aux prérequis académiques
et scientifiques dans le cadre d’une procédure d’habilitation,

Las Palmas de Gran Canaria, le 14 novembre 2021.
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VECNA KRITERIA

Vyznam tématu pro oblast zkoumani

Predkladany svazek se odpovida dané oblasti lingvistického vyzkumu. Psychomechanika
jazyka predstavuje pomérné¢ neobvykly teoreticky rdmec, vyznaéné omezeny na oblast
francouzstiny. Proto 1 ndvrhy, které autor ve své praci predklada, relevantné pftispivaji
a obohacuji ptedevsim jazykovédnou produkci v této oblasti.

Préce také predstavuje stejné€ novou a dulezitou oblast vyzkumu, jakou je otdzka motivovaného
signifikdtu. Neznamena to, Ze by se timto fenoménem moderni lingvistika v rdznych dobach
a z raznych thli pohledu nezabyvala, ale pfinos neurovéd nabizi novou perspektivu, v niz se
role nevédomych vyznami stava stale vice rozhodujici. To, co zde autor navrhuje, je védecky
podnétné, relevantni a inovativni. Zejména navrhy tykajici se neapolského ca (s. 95-116)
a Spanélské samohlasky a (s. 183-204) jsou ptispevky, které oteviraji mnohé moznosti pro dalsi
vyvoj vyzkumu v této oblasti.

Presnost, jasnost a srozumitelnost formulace problému

Jazykové jevy pozorované v jednotlivych oddilech prace jsou prezentovany s pozoruhodnou
jasnosti, pfedevsim v pfedmluveé, v niz autor podava celkovy piehled traktovanych otazek
a pfedmétl studia. Dale pak v jednotlivych kapitolach, které se jim vénuji, a také v riiznych
otazkach, které stoji v pozadi kazdé z nich. Obsah vykladu, pouzité metodologie a relevance
argumentace velmi jasn¢ vypovidaji o epistemologickych principech, na nichz je tato prace
zaloZena, a o objevnych zavérech, k nimz vede.

Je tieba zdlraznit, ze vzhledem k tomu, Ze se jedné o soubor studii na rizna témata, vénuje
autor zvlastni pozornost rozliSovani mezi jednotlivymi opera¢nimi koncepty (zahrnujicimi
zejména binarni tenzor, trimorfické schéma, valen¢ni signifikét, kognaty, fonosymbolismus
atd.) a jejich zamétenim pro dalsi argumentacni rozvedeni. Proto jednotlivé proponované
vyzkumy nelze redukovat na jediny procedurdlni model. Soucasné, a to neni paradox, je
ziejmé, ze tento soubor velmi riznorodych vyzkumt, vychazi z t€hoz autorova badatelského
impulsu, jenz spojuje teoretickou koherenci s aplikacni riznorodosti rtiznych principt:
v autorove pojeti ma kognitivni lingvistika pted sebou zafnou budoucnost.

Pfinos prace a srovnani s podobnym vyzkumem

Témata, kterymi se prace zabyva, se nam zdaji byt zcela relevantni pro danou oblast vyzkumu.
Text skute¢né ptindsi fadu prvka, které jsou v daném teoretickém ramci zcela koherentni.
Z pohledu lingvistické koncepce Gustava Guillauma nabizi autor fadu podnéti odkazujicich
k jeviim, jez dosud nebyly z této perspektivy dostatecné analyzovany. V ramci této operativni
lingvistiky autor pecliveé stanovuje hranice zkoumanych jevu a podava je ucelené a presné.

Ve své praci pouziva autor i dal$i ptistup, a to kognitivni perspektivu (D. Bottineau), podle niz
signifikaty jazyka ptedstavuji ¢asto nevédomou motivaci potencidlné ovliviiujici jejich vybeér.
Diky témto dvéma pfistupim se prace Stastné dotykd fady konkrétnich jevit v rGznych
romanskych jazycich: ital$tin€, francouzsting, portugalstiné a Spanélstin€é, coz odpovida
vyzkumnym oblastem autorova jazykovédného zajmu.

Tato pluralita pristupli sveédc¢i o iniciativé badatele a jeho vuli k inovacim, které od studie ke
studii obsazenych v praci nabizeji vzdy jiné, postupné se rozvijejici pruhledy. Jsme



piesvédceni, Ze obé zminéné vlastnosti — iniciativnost a inovativnost — s jistotou rozvijeji
argumentaci prezentovanou v praci.

METODOLOGICKA A FORMALNI KRITERIA

Vhodnost zvolené metody

V kontextu akademického akredita¢niho fizeni jsou predkladané védecké teze zcela na misté.
Je tomu tak proto, Ze se na jedné stran¢ zabyvaji vlastnim lingvistickym vyzkumem a na druhé
stran¢ navrhuji analytické modely, pracovni hypotézy a dikazy, které mohou byt vskutku
podnétné pro vyuku lingvistiky ve specializovanych univerzitnich jazykovédnych kurzech.
Jako ptiklad Ize uvést, Ze jednou z kritik, které byly vzneseny vici psychomechanice jazyka,
je praveé zvlastnost jeji terminologie pfi objasnéni jazykovych jevi. V tomto smyslu stoji za
povSimnuti, Zze S. Bidaud si ve své praci vzdy poc¢ina velmi explicitné, az pedagogicky, nebot’
autor se k teoretickym konceptim specifickym pro danou Skolu cCasto vraci, pfipomina
a podava vysvétlivky nezbytné k porozuméni vyslovenych komentéit a predlozenych analyz.
To usnadiuje tlohu ¢tendiim, ktefi jsou s touto lingvistickou teorii méné obezndmeni (tedy
napf. studentiim).

Traktovani problematiky

I kdyz by se na prvni pohled mohlo zdat, ze piedlozena prace je ,,Skolni* povahy, nebot’ vychazi
jednak teoretickych praci o systematice jazyka (Guillaume, Moignet, Céastecné Pottier,
Monneret, Soutet atd.), jednak zpropozic paradigmatu lingvistiky oznacujiciho (prace
D. Bottineaua), vyznacuji se jednotlivé vyklady snahou proniknout k podstaté jazykovych jevii
(a vysvétlit tyto jevy jako prvky podstatné). A tato snaha o zobecnéni néas vtahuje do explikace
jazykového fungovani, a to s ohledem ke zvlastnosti kazdého ze studovanych jazykt. Autor
nevahd poukazat na vyjimky ¢i piipady, kdy navrhovany vyklad nepokryva celou
problematiku, na niZ se vztahuje, coz vyjadiuje explicitné pfizna¢nymi vyrazy jako ,,v§imneme
si, ze...““ (srov. str. 15, 20, 46, 80, 88, 100, 105, 106, 147, 158, 179). Je samoziejmé, ze
metodologicky si badatel vzdy voli ten ¢i onen pfistup. Jisty perspektivismus je vcelku
viceméné¢ nevyhnutelny. Zda se nam vsak, ze ve vSech Bidaudovych vykladech ptevlada
prikazné usili systematizovat vysvétlujici principy. To perspektivu analyz vzdaluje od
ochuzujiciho redukcionismu.

DodrzZovani formalnich poZadavku (jazyk, citace atd.).

Editorska stranka predlozené publikace a prezentace jejiho obsahu dokonale splituji standardni
formalni pozadavky na védecké prace v oblasti lingvistiky. Ocenili jsme zejména kvalitu
vykladu jednotlivych ¢asti i1 to, jak postupné rozvijeji argumentaci, kterd zaujme i svou
pestrosti. Ocenujeme aktudlnost uvedené bibliografie véetné vlastniho pfinosu autora. To
svédci o zivotaschopnosti jeho vyzkumu. Plati-1i, Ze autor je badatel mlady, plati i to, ze svij
¢as nepromarnil: soubor jeho publikaci je pozoruhodny. V pfedlozeném préci jsou nckteré
texty, které v dob€ vydani (2016) mé&ly byt urceny i k ¢asopisecké publikaci, je patrné ze byly
nasledn¢ jesté rozvedeny k bohatSim a podstatnéjSim navrhiim a je v nich patrny vyvoj k veétsi
konkrétnosti, hutnosti a potvrzeni (srov. S. Bidaud, Le Concept linguistique d'opérativite,
2019).

Je vhodné, aby hodnoceni prace prineslo i konkrétni otazky Kkriticky zamérené na dil¢i
aspekty a odbornou uroveri reSené problematiky.

Pokud mame formulovat kritické vyhrady, tykaji se spiSe vychozich teoretickych radmctl nez
konkrétni argumentace, aplikaci a analyz. V tomto ohledu je totiz Samuel Bidaud obzvlasté
dasledny a konzistentni v ramci pfijatych metodologii a jeho pojednani jsou celkové samy
o sobé& dostatecné prikazné vzhledem ke zvolenym teoretickym vychodiskiim.



Za druhé je tieba vzit v uvahu, ze ptredlozené propozice, jsou z velké casti vysledkem
predchozich publikaci, zejména clankl, u nichz moderni periodika ¢asto vyzaduji ispornost
a omezuji prostor. Totéz lze fici 1 0 samotném zavérecném vydani (2016) obsahujicim celkove
usporny rejstiik pojml a citovanych autorii. Tato redukce je patrné spiSe vnucend zvenci
z redak¢nich divodl a ziejmé zcela neodpovida autorovu umyslu. Zda se totiz ponckud ke
Skod¢ vycerpavajici povaze nekterych ukéazek, nebot’ se to tyka omezeni v ptikladech pouzitych
jako ilustrace atd.

Zda se nam, ze existuje jeste tieti divod, ktery by mohl vysvétlit toto omezeni prostiedki, a to
novatorska povaha, kterou autor vtiskuje vSem svym publikacim v pevné snaze rozsitit obzory
lingvistického badani. Jedna se o zivy, dynamicky vyzkum, ktery je v plném procesu reflexe.
To, co ¢teme v predlozené praci, jsou proto Casto velmi zajimavé podnéty a vyzvy k dalsim
uvaham, které na sebe jisté (jak jsme jiz uvedli) nenechaji dlouho cekat.

ZAVER
Uved’te vyslovné, zda habilita¢ni prace spliiuje standardni poZadavky na habilita¢ni
praci vdaném oboru.

Neni pochyb o tom, Ze ptedlozend prace spliuje akademické a védecké pozadavky na
habilita¢ni fizeni.

Las Palmas de Gran Canaria, 14. listopadu 2021.
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