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Aktualnost tématu

Zkoumani vztahu a interakce mezinarodniho prava soukromého (MPS) s Upravou
prav k dusevnimu vlastnictvi nemudze nebyt v sou¢asné dobé vysoce aktualni jiz

z povahy véci. Mezinarodni charakter prav k duSevnimu vlastnictvi je divodem toho,
Ze jejich Uprava musi byt ,zvladnuta“ z hlediska mezinarodniho prvku, coz nutné
vyzaduje pouziti nastroje, jimz je MPS. To se v dobé& po vstupu CR do EU velmi
zménilo a dale se vyviji, a to véetné pravé zkoumané oblasti. A pravo dudevniho
vlastnictvi v $ir§im smyslu, jakozto rychle se vyvijejici specificka oblast prava, je
hybiidem zasahujicim jak do prava vefejného, tak soukromého. Kromé toho prameny
MPS i prava duSevniho vlastnictvi jsou kromé vnitrostatniho prava obsazeny také v
pravu mezinarodnim a evropském (EU). A k tomu jesté u obojiho navazuje na pravo
hmotné i Gprava procesné pravni, zejména soudni pfislugnosti. A jesté dale — nové
prostiedky elektronické komunikace narusuji tradiéni pravni konstrukce a &ini
ochranu nékterych prav velmi obtiznou. MPS se s témito zmé&nami musi vypofadat.

Od autorky tak Ize ogekavat, Ze toto slozité klubko rozmota a zpiehledni, aby bylo
mozné pochopit roli MPS pfi Gpravé prav k dusevnimu vlastnictvi, ktera maji dnes jiz
vesmeés mezinarodni rozmér.

Pristup k feseni — cile prace

Autorka zkouma normy MPS z hlediska toho, jak upravuji, tedy fesi stfet narodnich
pravnich F&dd, na jejichz zakladé je nebo mlize byt poskytovana ochrana prav

k duSevnimu vlastnictvi (rozhodné pravo), resp. jak uréuji (mezinarodni) soudni
prislusnost pro eventualni spory. Stanovila si tyto cile prace (str. 54 a 55):

1. Vymezit pisobnost U¢inkl legis loci protectionis, tedy urgit, jaké otazky se Fidi
pravem zemé, pro kterou je poskytovana ochrana — vhodnost tohoto hraniéniho
urovatele v riznych situacich, véetné napf. vlivu internetu.

2. ldentifikovat problematicka mista kolizni Gpravy v evropském, a tedy zaroven

Ceském pravu a navrhnout vhodnéjsi Upravu de lege ferenda, a to u smluvnich
zavazkd.



3. ldentifikovat problematicka mista procesni Gpravy tamtéz, zejména ureni sudisté,
a navrhnout vhodné&jsi Upravu de lege ferenda (uréeni mezinarodni pfislunosti u
smluvnich zavazk().

4. ldentifikovat problematicka mista kolizni Gpravy a navrhnout vhodnéjsi
upravu de lege ferenda u mimosmluvnich zavazkovych vztah( vyplyvaijici z poruseni
prav k dusevnimu vlastnictvi.

cvor

9. ldentifikovat problematicka mista procesni tpravy a navrhnout vhodné&j$i Upravu
de lege ferenda (ureni mezinarodni pfislugnosti u mimosmiuvnich zavazkd).

Tyto cile jsou dale rozvadény cestou diléich vyzkumnych otazek.

Ugelem prace neni fesit jeden urdity problém, ale kriticky analyzovat existujici
platnou pravni Gpravu kolizniho a mezinarodné procesniho prava jakozto
komponentld MPS a navrhnout jeji vylep$eni na zakladé dosavadnich praktickych
zkuSenosti i teoretickych Gvah tykajicich se ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi

v mezinarodnim méfitku, v€etné reakce na nové prostiedky elektronické komunikace.

Charakter a raz habilitacniho spisu — struktura a zplisob vykladu

Prace je pfiméfené rozsahla {190 stran textu + 20 stran zdrojd). Je pfehledné a
logicky Clenéna. Struktura prace odpovida vys$e uvedenym cilim, i kdyZ ne zcela.
Kapitola 1 o cca 40 stranach je nadepsana jako ,Uvod*, avéak je mnohem vice nez
uvodem. Obsahuje nejprve zakladni vychodiska pojmdl, jako je ,MPS* a ,prava

k duSevnimu vlastnictvi®. To urcité uvita étenaf, pro kterého neni MPS kazdodennim
zaZitym prostifedim, v némz se pohybuje zcela suverénné. Hned véak nasleduje
pojednani o daidich pojmech, které jsou déle kliové pro téma prace jako takové,
tedy pro ur€eni rozhodného prava pro prava k dusevnimu vlastnictvi: ,teritorialita“ a
.internet".

Nasledna kapitola 2 jiz velmi podrobné analyzuje platnou pravni Gpravu obsaZenou
v unijnich nafizenich (Rim | a Il — kolizni otazky a Brusel Ibis — procesni vé&ci).

Prvnimu cili prace, tedy u¢inklim legis loci protectionis, je vénovana podkapitola 2.2.
— Prava k duSevnimu vlastnictvi jako prava absolutni povahy. Jedna se zde
predevsim o otazky vzniku téchto prav a jejich obsahu. Vznik nékterych prav,
zejména primyslovych, je vazan na akt statniho organu (udéleni, registrace), &imz
vlastné zasahuje do prava vefejného a je tak vylou¢eno pouziti jiného pravniho radu.
Dale autorka rozsah pouziti tohoto pravniho fadu blize specifikuje.

Zbytek kapitoly 2 pojednava o koliznich otézkach vznikajicich pfi dispozici s t&mito
pravy {smluvni zavazkové vztahy) a pfi jejich porusovani (mimosmluvni zavazky) a
dale o uréeni mezinarodni soudni pfislugnosti.

Kapitola 3 je vénovana stejnym otazkam, ale z hlediska kritické analyzy platné pravni
Upravy s navrhy de lege ferenda na jeji vylepseni.

Rozbor obsaZeny ve v8ech kapitolach je velmi podrobny. Je proveden zasvécené a
se znalosti véci. Proto také navrh(i na zmény platné Upravy (kapitola 3) je znaény
pocCet. Neni mozné je zde vyhodnotit jednotlivé, aviak je mozné s jistotou
konstatovat, Ze autorka vychazela nejen z praktickych aplikagnich zkusenosti soudfl,
které Ize zjistit z judikatury, ale i z nutnosti pfizpUsobit sougasnou tpravu novym
jeviim, které se vymykaji zavedenym postuptim (zejména nové prostiedky



elektronické komunikace, které mimo jiné usnadfiuji poruSovani prav autorskych a
souvisejicich a pro které je tradi¢ni teritorialita témeér prazdnym pojmem).

Pouzita metodologie

Autorka pouziva bézné osveédcéené metody, které jsou pro tuto praci velmi vhodné.
Vyuziva metodu teoretické analyzy platnych vybranych pravnich predpist a
relevantni judikatury, dale je pouzita kromé analyzy a syntézy také metoda indukce,
dedukce a komparace.

Autorka samoziejmé pracuje se soudni judikaturou, pfedevsim Soudniho dvora EU.

Dosazené vysledky — kvalita, pivodnost, uplatnitelnost pro rozvoj oboru a dalsi
védecké badani

Vysledky prace jsou predevs§im zavéry kritické analyzy platné pravni Upravy a
nasledné navrhy jejich korekci. Ty jsou vypracovany zcela tviréim, ale promyslenym

zplsobem. Jsou formulovany tak, Ze mohou slouzit pfimo jako navrhy legislativnich
zmen.

Védecky vyznam prace je v tom, Ze poskytuje v CR prvni komplexni nastin této
problematiky. Mlize z ni vychazet dalsi vyzkum, a to i jednotlivych dil€ich otazek,
kterych je nepieberné mnozstvi. V pravni praxi mize byt prace pouZzita mimo jiné
jako komentaF sougasné pravni tpravy EU platné v CR (nafizeni Rim I a lI, Brusel
Ibis).

Rozsahly seznam pouzitych zdrojli mGze navic slouzit jako informace o pramenech
k dalSimu studiu €i vyzkumu.

Formalni uprava a jazykova uroven prace

Po této strance je prace rovnéz bez pfipominek. Je psana svézim a srozumitelnym
jazykem, bez jakychkoli chyb. Citace zdrojl jsou provadény podle pravidel.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace

Analyza celé problematiky i zavéry a navrhy legislativnich zmén jsou napsany jasné
a jednoznacné, takze v tomto sméru neni tfeba vznaset Zadnych dotaz(l. Snad jen
dvé vyjasnujici otazky:

1. Lex loci protectionis je chapano jako pravo statu, ktery pravo pfiznal, rozumi se
udélil afednim rozhodnutim. Néktera prava ale mohou vzniknout rozhodnutim organu
mezinarodni organizace, nikoli statu, napf. prava k unijni ochranné znamce vznikaji

zapsanim do rejstfiku EU. Ktery pravni fad zde bude lex loci protectionis, kdyZ locus
neni stat?

2. Na str. 192 v zavéru prace autorka vyjadfuje optimisticky postoj k mozné adaptaci
norem MPS na rychlé technologické zmény (napft. internet) nahrazenim hrani¢nich
uréovatelll vazanych na misto (lex loci ...) vhodnéjsimi. To je urcité spravny nazor,
ale miize zde byt problém s nastrojem téchto zmén, jimz bude mimo jiné soudni
judikatura, jak autorka podotyka. Soudy, které budou rozhodovat precedenénim



zpUsobem, budou dva: Soudni dviir EU, velmi tviréi a pruzny soud pfi dotvareni
prava, a vedle néj Jednotny patentovy soud, ktery u statll, které pfijaly evropsky
patent s jednotnym Géinkem, nahradi u t&chto spor( narodni soudy. Tento druhy
soud nove ustaveny se zatim jesté nemél pfilezitost projevit, ale brzy za¢ne také
chrlit rozhodnuti. Jak by se fesil eventualni rozpor mezi pragmatickym rozhodovanim
Soudniho dvora a (mozna) konzervativnéj$§im rozhodovanim Jednotného
patentového soudu?

Zavér

Habilitacni prace JUDr. Terezy Kyselovské, Ph.D. ,,Mezinarodni pravo
soukromé a moderni trendy v tGpraveé prav k dusevnimu vlastnictvi“, je kvalitnim
dilem, pedlivé napsanym, vytvofenym s pfehledem a vyznadujicim se tvaréim
pfistupem zaloZenym na zevrubné znalosti véci. Prace splriuje pozadavky
standardné kladené na habilita¢ni prace v oboru Mezinarodni pravo soukromé.

V Rosicich u Brna dne 19.5.2023

prof. JUDr. Vladimir Ty¢, CSc.





