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Einleitung

Die vorliegende Habilitationsschrift tragt den Titel «Die zivilprozessuale Klage und das Klagerecht —
Eine rechtsvergleichende Untersuchung grundlegender Fragen». Sie wurde dem Unterzeichnenden am
27. September 2024 zugestellt (als PDF und in Papier-Form). Entsprechend ihrem Titel behandelt die
Habilitationsschrift das Thema der Klage im Zivilprozess, wobei die Arbeit eine rechtsvergleichende
Untersuchung beinhaltet. Die verschiedenen Aspekte der Klage werden aus den Perspektiven des
tschechischen, dsterreichischen und deutschen Rechts vergleichend analysiert.

Inhalt

Die Arbeit beginnt mit einer grundlegenden Einfihrung in das Klagerecht (S. 14 ff.). Hierbei erfolgt
zunachst eine historische Aufarbeitung des Klagerechts, wobei namentlich der von ADOLF WACH
begriindeten Lehre des Rechtsschutzanspuches — welche auch in der Schweizer Doktrin umstritten ist
(vgl. hierzu grundlegend BERTI, SZZP 2005, S. 67 ff.) — eine grosse Bedeutung beigemessen und mit
einer fundierten eigenen Stellungnahme (S. 38 ff.) versehen wird.

In der Folge widmet sich die Arbeit dem Rechtsinstitut der Klage im Allgemeinen (S. 46 ff.), d.h., es wird
auf das Wesen und die Funktion sowie die Wirkungen der Klage eingegangen und mit einem Exkurs
zum Streitgegenstand erganzt. Es folgt ein Kapitel zur Klageschrift (S. 86 ff.). Die Autorin untersucht
zunachst die formellen Anforderungen an eine Klage, wie die Bezeichnung des Gerichts, der Parteien
und des Streitgegenstandes, sowie die notwendigen Unterschriffen und Beilagen. In
rechtsvergleichender Hinsicht zeigt die Arbeit an dieser Stelle auf, dass diese formalen Anforderungen
je nach Rechtsordnung teilweise erheblich variieren.

Unter dem Kapitel Klageschrift wird zunachst auf den Inhalt der Klage eingegangen. Ein zentraler
Aspekt hierbei ist die Analyse des Klagebegehrens (S. 116 ff.). Die Autorin zeigt hierbei ausfiihrlich
auf, dass in der Klage enthaltenen Rechtsbegehren (Klagebegehren) — wie auch im Schweizer Recht
(vgl. Art. 84 CH-ZPO) — klar und bestimmt formuliert sein mussen. Die vorliegende Arbeit zeigt, dass
die Bestimmtheit des Klagebegehrens nicht nur eine formelle Anforderung ist, sondern auch eine
wichtige Funktion fUr die Bestimmung des Streitgegenstandes, die Rechtskraft und die Vollstreckbarkeit
des Urteils erfillt. Es wird herausgearbeitet, dass die Bestimmtheit des Klagebegehrens besonders bei
Sachleistungen oder anderen nicht-monetaren Leistungen problematisch sein kann, da dem Klager oft
notwendige Informationen fehlen. Hier werden mdgliche Loésungsansatze wie Eventualantrage
diskutiert.

Ein weiteres wichtiges Thema ist die Darstellung der Beweismittel in der Klage. Wahrend das
tschechische Recht eine genaue Bezeichnung der Beweismittel in der Klage verlangt, sind diese nach
Osterreichischem Recht nicht zwingend erforderlich. Die Arbeit erdrtert, dass die Beweismittel in der
Klage nicht nur dem Beweis der Tatsachen dienen, sondern auch den Streitgegenstand konkretisieren.



Sie betont, dass ein vollstandiger und wahrheitsgemasser Tatsachenvortrag notwendig ist, um dem
Gericht eine umfassende Beurteilung des Sachverhaltes zu ermdglichen. Die Arbeit analysiert
unterschiedliche  Theorien dariber, welche Tatsachen die Klage enthalten muss
(Individualisierungstheorie und Substanziierungstheorie) und stellt fest, dass die meisten
Rechtsordnungen eine abgeschwachte Substanziierungstheorie bevorzugen.

Sodann widmet sich die Arbeit den verschiedenen Klagearten (S. 149 ff.): Leistungsklage,
Feststellungsklage und Gestaltungsklage (inklusive der prozessualen Gestaltungsklagen). Die
Habilitationsschrift analysiert die spezifischen Voraussetzungen und Wirkungen jeder Klageart unter
Berucksichtigung ihrer unterschiedlichen Funktionen. Die Ausflhrungen zur Feststellungsklage
umfassen insbesondere das festzustellende Rechtsverhéltnis sowie das rechtliche Interesse (sog.
Feststellungsinteresse) als zentrale Voraussetzungen der Feststellungsklage.

Die Habilitationsschrift behandelt sodann die Klagsédnderung (im Schweizer Recht «Klageanderung»
genannt) (S. 238 ff.). Hierbei wird primar auf die Voraussetzungen der Klageanderung eingegangen.
Weiter werden die verschiedenen Arten von Klageanderungen, wie die Klagseinschrankung und die
Klagserweiterung erortert. Die Arbeit untersucht ebenso die Klagszuriicknahme (S. 285 ff.) unter
Darstellung der Voraussetzungen und Wirkungen derselben (abhangig davon, ob sie mit oder ohne
Anspruchsverzicht erfolgt) sowie die Abgrenzung zu anderen Prozessinstituten wie der Erledigung der
Hauptsache. Und schliesslich wird die sog. Widerklage behandelt (S. 338 ff.).

Formale Aspekte

= Struktur und Gliederung: Die Arbeit weist eine klare und nachvollziehbare Struktur auf. Sie ist
logisch aufgebaut und flhrt den Leser systematisch durch die verschiedenen Aspekte des
Themas. Die Gliederung in nummerierte Kapitel und Unterkapitel ermdéglicht grundsatzlich eine
einfache Orientierung und schnellen Zugriff auf spezifische Inhalte. Die Arbeit beginnt mit einer
Einleitung und der Darstellung der Problemstellung, geht Gber zu den Grundlagen der Klage,
den Klagearten, dem Inhalt der Klageschrift und behandelt dann die oben erwahnten
weiterfihrenden Themen wie Klagsanderung, Klagszuriicknahme und Widerklage. Da es sich
dementsprechend um ein sehr umfassendes bzw. breites Thema handelt, ware es nitzlich
gewesen, dem seinerseits sehr umfangreichen Inhaltsverzeichnis — welches aus sieben Seiten
besteht — eine einseitige Inhaltstibersicht voranzustellen, um dem Leser eine noch bessere
Orientierung durch die Materie zu ermdglichen.

= Rechtsvergleichung: Ein zentrales Merkmal der Arbeit ist der vergleichende Ansatz. Die
tschechische Rechtslage wird mit dem dsterreichischen und deutschen Recht verglichen, was
zu einem umfassenden Verstdndnis der Materie beitragt. Diese rechtsvergleichende
Darstellung ist aufgrund der zunehmenden Internationalitat der privatrechtlichen
Rechtsbeziehungen in der Praxis von grosser Bedeutung und bildet nach Ansicht des
Unterzeichnenden den fiir die Rechtswissenschaft wertvollsten Aspekt der vorliegenden Arbeit
— zumal die rechtsvergleichenden Ausfiihrungen sich kontinuierlich durch die gesamte Arbeit
Ziehen.

= Quellenbasis: Die Arbeit stitzt sich auf eine einer Habilitationsschrift entsprechenden
umfangreiche Quellenbasis. Es werden zahlreiche wissenschaftliche Abhandlungen,
Kommentare und Gerichtsentscheidungen aus den drei relevanten Rechtsordnungen zitiert. Die
verwendete Literatur ist grundsatzlich vielfaltig und umfasst sowohl altere als auch neuere
Werke. Kritisch anzumerken ist, dass vereinzelt nicht in der aktuellsten Auflage verwendet
wurden (so wurde z.B. die 22. Auflage des Band IV des Kommentars zur Zivilprozessordnung
von STEIN JONAS verwendet, obwohl im Jahr 2018 die 23. Auflage erschienen ist). Positiv ist
hingegen, dass samtliche vom Unterzeichnenden vorgenommenen Stichproben fir die
Uberpriifung der Zitate den Schluss zulassen, dass sich die vorliegende Arbeit durch eine
korrekte und prazise Zitierweise auszeichnet.



Sprachliche Gestaltung: Die Arbeit ist in einem klaren und prazisen wissenschaftlichen Stil
verfasst. Die Sprache ist sachlich und fachbezogen, ohne dabei unnétig kompliziert zu wirken.
Die Argumentation ist gut nachvollziehbar und die einzelnen Gedankengange werden schlissig
dargestellt. Fir eine in Fremdsprache verfasste Habilitationsarbeit sind dem Unterzeichnenden
erstaunlich wenig, namlich lediglich sehr vereinzelte sprachliche Fehler aufgefallen.

Umfang und Tiefe: Die Arbeit behandelt das Thema in einer angemessenen Tiefe. Sie zeichnet
sich aber im gleichen Masse auch durch eine eindriickliche Breite aus. Sie geht auf die vielen
wesentlichen Aspekte des Klagerechts ein. Trotz des grossen Umfangs des Themenkomplexes
werden die zentralen Fragen prazise behandelt und wichtige konzeptionelle Fragen
herausgearbeitet wie auch fur das Verstandnis relevante Zusammenhange der verschiedenen
Aspekte des Rechtsinstituts der Klage.

Beurteilung

Die Arbeit leistet ohne Zweifel einen wertvollen Beitrag zur Forschung im Bereich des
Zivilprozessrechts. Die Autorin hat sich eingehend mit der Materie auseinandergesetzt. Sie
beweist durch eine einfache und klare Darstellung einer komplexen Thematik, dass sie Uber
eine grosse Expertise zum Rechtsinstitut der Klage verfiigt. Durch die rechtsvergleichenden
Ausfuhrungen vermag die Autorin zudem darzulegen, in welchen Bereichen moglicherweise
Anpassungsbedarf im tschechischen Zivilprozessrecht besteht, weshalb die Arbeit auch fiir den
Gesetzgeber von grossem Wert sein durfte.

Wissenschaftliche Fundierung: Die Arbeit basiert auf einer soliden wissenschaftlichen
Grundlage. Die Autorin hat sich — wie bereits erwadhnt — intensiv mit der relevanten Literatur
auseinandergesetzt und die wichtigsten Theorien und Ansétze analysiert. Der wissenschaftliche
Apparat ist richtigerweise dann am umfassendsten, wenn umstrittene Meinungen dargestellt
werden. Die Arbeit weist insofern eine hohe wissenschaftliche Qualitat auf. Zudem scheut sich
die Autorin nicht, etablierte Lehrmeinungen kritisch zu hinterfragen und eigene Ansichten zu
vertreten, welche sie nachvollziehbar und sorgfaltig begriindet. Aufgrund der umfassenden
Darstellung der Thematik ist die Arbeit zudem auch in der Lage, bisherige Forschungsliicken
aufzudecken.

Praktische Relevanz: Die Arbeit ist nicht nur theoretisch von Bedeutung, sondern hat auch
praktische Relevanz. Die Ausfihrungen zu den formalen Anforderungen an die Klage, den
verschiedenen Klagearten und den Mdéglichkeiten der Klageanderung sind fiir die Praxis von
grossem Nutzen. Als Beispiel kdnnen hier die Ausfihrungen zu den Rechtsbegehren (inklusive
Eventualbegehren) aufgefiihrt werden, zumal die korrekte Formulierung von Rechtsbegehren
nach der Erfahrung des Unterzeichnenden in der Praxis nicht selten Probleme bereitet.

Reviewer's questions for the habilitation thesis defence (number of questions up to the
reviewer)

1. Im schweizerischen und deutschen Zivilprozessrecht wird grundsatzlich davon
ausgegangen, dass Vorfragen (z.B. die Feststellung, dass zwischen den Parteien ein
Vertrag besteht) nicht in Rechtskraft erwachsen. Gilt dieser Grundsatz auch im
tschechischen Zivilprozessrecht?

2. Hat die Gutheissung einer Feststellungsklage (also das gutheissende
Feststellungsurteil) auch verbindliche Wirkung in Bezug Personen, welche nicht als
Partei am Verfahren teilgenommen haben? Die Frage sei an einem Beispiel erlautert:
Ein gesetzlicher Erbe klagt gegen einen eingesetzten Erben auf Feststellung, dass
das zugunsten des eingesetzten Erben errichtete Testament nichtig ist. Angenommen



das Gericht heisst die Klage gut. Ist dieses Urteil auch verbindlich in Bezug auf den
Willensvollstrecker, der im gleichen Testament eingesetzt wurde?

Conclusion

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die Habilitationsschrift eine hervorragende wissenschaftliche
Arbeit darstellt, die sich durch eine grindliche Analyse, einen rechtsvergleichenden Ansatz und eine
klare Struktur auszeichnet. Die Arbeit ist sowohl fur die Wissenschaft als auch fir die Praxis von
grossem Nutzen und erfiillt die Anforderungen an eine Habilitationsschrift in vollem Umfang —
sowohl in Bezug auf die inhaltlichen wie auch die formellen Kriterien.
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Uvod

PredloZena habilitaéni prace nese nazev “Civilnéprocesni Zaloba a Zalobni préavo — srovnavaci
vyzkum zékladnich otézek’. Oponentovi byla doruéena 27. zafi 2024 (jak v PDF, tak v papirové
formeé). Habilitaéni prace se — v souladu se svym nazvem — vénuje tématu zaloby v civilnim
procesu, piicemz obsahuje komparativné pravni vyzkum. ROzné aspekty Zaloby jsou
srovnavacim zptsobem analyzovany z pohledu eského, rakouského a némeckého prava.

Obsah

Prace zacina zakladnim Gvodem do Zalobniho prava (str. 14 a nasl.). Po ném nasleduje
nejprve historické zpracovani zalobniho prava, pricemz je velky vyznam pfisuzovan nauce o
naroku na pravni ochranu zalozené Adolfem Wachem — sporné i ve Svycarské doktring (srov.
k tomu zakladnim zptsobem Berti, SZZP 2005, s. 67 a nasl.) — ktera je opatfena fundovanym
vlastnim stanoviskem (s. 38 a nasl.).

Nasledné se prace vénuje pravnimu institutu Zaloby obecné (s. 46 a nasl.), tj. zabyva se
podstatou a funkci, jakoz i G&inky Zaloby a je dopInéna exkurzem k predmétu sporu. Nasleduje
kapitola o Zalobnim podani (s. 86 a nasl.). Autorka zkouma nejdfive formalni poZadavky na
Zalobu, jako oznaceni soudu, stran a predmétu sporu, jakoZ i nutné podpisy a pfilohy. Z
komparativniho pohledu ukazuje prace na tomto misté, Ze tyto formaini pozadavky se
Castené v pravnich fadech podstatné lisi.

V kapitole Zalobni podani se nejdfive pojednava o obsahu Zaloby. Centralnim aspektem je
analyza zalobniho petitu (s. 116 a nasl.). Autorka pfitom podrobné ukazuje, Ze v zalobé
obsaZeny pravni pozadavek (Zalobni petit) — jako v 8vycarském pravu (srov. &. 84
Svycarského ZPO) — musi byt formulovan jasné a urcité. PredloZzena prace ukazuije, Ze urditost
Zalobniho poZadavku neni jenom formalnim pozadavkem, ale pIni duleZitou funkci pro uréeni
pfedmétu sporu, pravni moci a vykonatelnosti rozsudku. Je rozpracovano, ze urcitost
Zalobniho poZadavku zvlasté u vécnych pinéni nebo jinych nepeneézitych plnéni mize byt
problematicka, nebot Zalobci &asto chybi potiebné informace. Zde jsou diskutovany mozné
pristupy k reseni jako eventualni navrhy.

Dalsi dulezité téma je uvedeni dikaznich prostredku v Zalobé. Zatimco poZaduje eské pravo
presné oznaceni dlikaznich prostfedk( v zalobé&, nejsou tyto nutné podle rakouského prava.
Prace rozebira, Zze dukazni prostiedky v Zalob& neslouZi pouze k dikazu skute€nosti, ale
konkretizuji také pfedmét sporu.

Autorka zdUrazfiuje, Ze je nutny Uplny a pravdivy skutkovy pFednes, aby bylo soudu umoznéno
dikladné posouzeni skutkového stavu. Prace analyzuje rizné teorie o tom, jaké skuteénosti
musi byt obsaZeny v Zalobé (teorie individualiza&ni a substanciacni) a konstatuje, Ze vétsina
pravnich fadu zastava oslabenou substanciaéni teorii.



Nasledné se prace vénuje riznym druhtim Zalob (s. 149 a nasl.): Zaloba na plnéni, Zaloba na
uréeni a pravotvorna zaloba (vEetné& procesnich pravotvornych Zalob). Habilitacni prace
analyzuje specifické predpoklady a ucinky kazdého druhu Zaloby za zohlednéni jejich rtznych
funkci. Vyvody k uréovaci Zalob& zahruji zvlasté pravni vztah, ktery je treba urcit, jakoz i
pravni zajem (tzv. uréovaci zajem) jako centraini pfedpoklady uréovaci zaloby.

Habilitagni prace dale pojednava o zméné Zaloby (ve S$vycarskem pravu nazyvana
,Klageanderung") (s. 238 a nasl.). Piitom se primarné venuje predpokladim zmény Zaloby.
Dale jsou rozebrany riizné druhy zmén Zaloby jako omezeni Zaloby nebo rozsifeni Zaloby.
Prace také zkouma zpétvzeti Zaloby (s. 285 a nasl.) pfedstavenim jeho predpokladi a Gcinkl
(podle toho, zda nastava se nebo bez vzdani se naroku) jakoz i odliseni od ostatnich
procesnich institutd jako vyfizeni hlavni véci. A nakonec se pojednava o tzv. vzajemné Zalobé
(s. 338 a nasl.).

Formalni aspekty

o Struktura a élenéni: Prace vykazuje jasnou a pochopitelnou strukturu. Je vystaveéna
logicky a ¢&tenadfe provazi systematicky rlznymi aspekty tématu. Clenéni do
gislovanych kapitol a podkapitol v zasadé umozZfiuje jednoduchou orientaci a rychlé
vyhledani specifickych obsahl. Prace zalina uvodem a predstavenim problému,
prechazi k zakladim Zaloby, druhiim Zalob, obsahu Zalobniho podani a nasledné se
zabyva dale jdoucimi vy$e zminénymi tématy jako zména Zaloby, zpétvzeti Zaloby a
vzajemna zaloba. Protoze se tomu odpovidajicim zpisobem jedna o velmi obsahle,
potazmo iroké téma, bylo by prospésné, pokud by velmi obsahlému obsahovému
soupisu, ktery se sklada z 8 stran, predchazel jednostrankovy obsahovy prehled, aby
byla étenafi umoznéna jesté lepsi orientace v materii.

e Pravni srovnavani: Centralnim prvkem prace je srovnavaci metoda. Ceské pravo je
srovnavano s rakouskym a némeckym, coz pfispiva ke komplexnimu pochopeni
materie. Toto komparativni zpracovani ma velky vyznam v pravni praxi vzhledem k
rostouci mezinarodnosti soukromopravnich vztahti a je podle nazoru oponenta
nejcenn&j$im piinosem predlozené prace pro pravni védu — zejména proto, Ze
komparativni vyklady prochézeji kontinualné celou praci.

e Prameny: Prace se opira o — pro habilitaéni praci — rozsahove odpovidajici penzum
prament. Je citovano mnoho védeckych pojednani, komentard a soudnich rozhodnuti
ze tFi relevantnich pravnich Fad. Pouzita literatura je v zasadé rozmanita a zahrnuje
jak star$i, tak i novéjsi dila. Kriticky Ize poznamenat, Ze ojedinéle nejsou pouzita
aktualni vydani (tak bylo napf. pouzito 22. vydani svazku IV Komentare k civilnimu radu
soudnimu od Stein Jonas, ackoliv v roce 2018 vyslo 23. vydani). Pozitivni naproti tomu
je, ze véechny oponentem provedené namatkové kontroly citaci pripoustéji zaveér, ze
se predlozena prace vyznacuje korektnim a preciznim zplsobem citovani.

o Jazykova stranka: Prace je sepsana v jasném a preciznim védeckém stylu. Jazyk je
vécny a odborny, aniz by pfitom pusobil zbyteéné komplikované. Argumentace je dobre
pochopitelna a jednotlivé myslenkové pochody jsou predstaveny smyslupliné. Na to, Ze
se jedna o habilitadni praci v cizim jazyce, pozoroval oponent obdivuhodné malo, totiz
pouze velmi ojedinéle, jazykovych chyb.

e Rozsah a hloubka: Prace rozebira téma do pfimérené hloubky. Vyznacuje se ale ve
stejné mife pusobivou $ifi. Pojednava o mnoha podstatnych aspektech Zalobniho
prava. | pfes velky rozsah tematického komplexu jsou centralni otazky rozebrany
precizné a jsou rozpracovany duleZité koncepéni otazky, jakoz i pro pochopeni
relevantni souvislosti riznych aspektl pravniho institutu Zaloby.

Zhodnoceni
e Prace bez pochyby pfinaéi cenny pfispévek do vyzkumu v oblasti civilniho prava
procesniho. Autorka se vyporadala s materii komplexne. Jednoduchym a jasnym
podanim obsahlého tématu” dokazuje, Ze disponuje velkou expertizou k pravnimu
institutu Zaloby. Prostfednictvim pravné& srovnavacich vyvodu je autorka ktomu
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schopna vyli€it, v jakych oblastech je mozna potreba Upravy ¢eského civilniho prava
procesniho, takze prace by mohla mit velkou hodnotu i pro zakonodarce.

e Védecky zaklad: Prace je zaloZena na solidnim vedeckém zékladé. Autorka — jak jiz
bylo zminéno — se intenzivné vyporadava s relevantni literaturou a dalezitymi teoriemi
a pristupy. Védecky aparat je spravné nejobsahlejsi tam, kde jsou predstaveny rozdilné
nazory. Prace potud vykazuje vysokou védeckou kvalitu. K tomu se autorka nezdraha
kriticky zkoumat etablované nazory pravni nauky a zastava vlastni nazory, které jsou
peclivé a srozumitelné vysvétleny. Na zakladé obsahlého zpracovani tématu je prace
nadto schopna odhalit dosavadni mezery ve vyzkumu.

e Prakticka relevance: Prace ma nejen teoreticky vyznam, ale také praktickou
relevanci. Vyklady k formainim pozadavkim na Zaloby, riznym druhtim Zalob a
moZnostem zmény Zaloby jsou pro praxi velmi uzite¢né. Jako priklad zde mohou byt
uvedeny vyvody k Zalobnimu poZadavku (v€etné eventudlniho navrhu), zejmeéna proto,
Ze konkrétni formulace pravniho pozadavku v praxi dle zkugenosti oponenta nezfidka
prinasi problémy.

Reviewer's questions for the habilitation thesis defence (number of questions up to the
reviewer)

1. Ve 8Svycarském a némeckém civilnim procesu se vzasadé vychazi ztoho, Ze
predbéZné otazky (napf. uréeni, Ze mezi stranami byla uzaviena smlouva) nenabyvaji
pravni moci. Plati tato zasada i v &eském civilnim pravo procesnim?

2. Ma vyhovéni uréovaci zalobé (tedy vyhovujici urovaci rozsudek) zavazné ucinky i pro
osoby, které nebyly stranou fizeni? Otazku Ize vysvétlit na prikladu: Zakonny dédic
Zaluje zavétniho dédice na uréeni. ze ve prospéch zavétniho dédice zfizeny testament
je nicotny. Vezméme, Ze soud Zalobé vyhovi. Je tento rozsudek zavazny i pro
vykonavatele zaveéti, ktery byl ustaven ve stejné zavéti?

Conclusion

Shrnujicim zpisobem je mozné Fici, ze habilitaéni prace pfedstavuje vynikajici védeckou praci,
ktera se vyznaduje dukladnou analyzou, pravné srovnavacim pfistupem a jasnou strukturou.
Prace je velkym pfinosem jak pro védu, tak i pro praxi a spliiuje pozadavky kladené na
habilitaéni praci v piné mife — jak ve vztahu k obsahovym, tak formainim pozadavkam.

Date: 15. Unora 2025 Signature:

Ja, prof. JUDr. Jan Hurdik, DrSc., predseda habilitaéni komise pro habilitaéni fizeni JUDr.
Evy Dobrovolna, Ph.D., LL.M., timto stvrzuji, Ze tento preklad souhlasi s textem
piedloZzeného posudku.
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