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[Text posudku]’

Dr. Roman Svafiéek patfi k nejvyznamngjsim ceskym pedagogickym badatelim stfedni
generace, ktera nastolovala témata a formovala podobu kvalitativni metodologie od konce 90.
let 20. stoleti. SvaFicek patfi dlouhodobé k pfednim badatelim v oblasti $kolni pedagogiky,
uCitelského vzdélavani a metodologie pedagogického vyzkumu. Jeho texty pfispivaji
k osvétleni fady pedagogicky vyznamnych jevd, s nimiz se setkavaji pedagogové béhem
vykonu své prace. Diky své filosofické a metodologické erudici zasahl rovnéz podstatnym
zpusobem teoretické pole pedagogického vyzkumu, zejm. pokud jde o vyzkum kvalitativniho
razu. Roman Svaficek patfi k t&ém, kdo v Seském prostiedi systematicky prosazuji standardy
kvalitativniho vyzkumu, rozvijeji nové metodologické nastroje a zaroven citlivé reflektuji
praktické potfeby Skol a ucitell. Proto rad, ale zaroven s velkym respektem pfistupuji k
posouzeni jeho habilitatni prace Bridging Theory and Practice: A Scientific Inquiry into
Classroom Discourse and Teacher Development predlozené na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity.

Jedna se o format kumulativni habilitace, tj. mame pfed sebou soubor publikovanych studii
umozfujicich sledovat preferovana Svafickova témata a zejména vyvoj jeho badatelského
zaméfeni v poslednich vice nez deseti letech. Jadro tohoto zamérfeni lezi zjevné ve vyzkumu
vyukové komunikace. SvafiGkovy prace vyznamné pfispély k formovani zpGsobu, jakym se
dnes u nas pfistupuje k analyze dialogického vyu€ovani, k otazce profesni identity ucitelt a k
promysleni metod podpory ucitelského profesniho rozvoje. Jeho habilitaéni prace neni
pouhym souborem ¢&lanku, nybrz ukazuje jasnou linii badatelského zrani: od mikroskopické
analyzy vyukového diskurzu az po hlubokou reflexi ucitelovy profesni identity. Tento posun je
pozoruhodny a doklada, Ze Svafiéek nejen reaguje na aktualni trendy, ale sam je spoluutvari.

Fakt, Ze habilitaéni prace vychazi ze studii publikovanych v prestiZznich nejen domacich, ale i
zahrani¢nich Casopisech, svédC¢i o autorové schopnosti zafadit se mezi badatele
s mezinarodnim renome a respektem.

1V textu posudku se Ize zaméfit napfiklad na tyto oblasti: aktualnost tématu, pfistup k fe$eni, pouzitd metodologie,
kvalita a spravnost dosazenych vysledku, plvodnost dosazenych vysledku, uplatnitelnost vysledkd pro rozvoj oboru
a dalSi badani, uplatnitelnost vysledkud v praxi, formalni Uprava a jazykova Uroven prace, pfipominky k habilitacni
praci uchazece.



Charakteristika prace

Prace se sklada ze Sesti tematicky propojenych kapitol, jejichZ prvni ¢ast se soustfedi na
detailni rozbory vyukové komunikace (ucitelské otazky, vizualni akty, zpétna vazba), zatimco
¢ast druha se obraci k problematice profesniho rozvoje a identity uciteld (pouziti videa v
profesnim vzdélavani, kritické udalosti v profesni biografii, pfipadové studie ucitelskych
promén). Cely soubor je mozno Cist jako pfibéh o tom, jak se teorie a praxe mohou vzajemné
ovliviiovat a jak muzZe vyzkum nejen analyzovat, ale i ménit vzdélavaci realitu.

Struktura prace tak velmi dobfe odrazi autorovu badatelskou trajektorii: od analyzy
mikrosituaci ve tfidé k reflexi SirSich procesu ucitelského zrani a transformace. Spoluautorské
kapitoly (s Klarou Sedovou a Zuzanou Salamounovou) potvrzuji, Ze se jedna o vysledky
tymové spoluprace, jejiz synergicky efekt je patrny v hloubce a Sifi zkoumanych problému.

Struktura prace a obsah jednotlivych kapitol

Prvni kapitola (otazky uciteld ve vyukové komunikaci) analyzuje bohaty material z hodin na
druhém stupni zakladnich Skol. Pfinasi detailni kategorizaci ucitelskych otazek a originalni
koncept ,kognitivni korespondence®, tj. shody mezi kognitivni urovni otazky a odpovédi. Studie
prehledné ukazuje, jak zasadné ucitelé formuji mysleni Zaka volbou otazek, a pfinasi prakticka
doporuceni v podobé& sedmi pravidel kognitivné narocné vyuky. Autor ukazuje, zZe prevazuji
otazky nizsi kognitivni naro€nosti, coz se pfimo odrazi v urovni zakovskych odpovédi. Koncept
,kognitivni korespondence” je zde originalnim pfinosem: jasné doklada, ze otazky a odpovédi
se navzajem zrcadli a Ze kvalita mySleni zakl je formovana kvalitou otazek ucitele.

Druha kapitola, vznikla ve spolupraci se Zuzanou Salamounovou, se dotyka dosud opomijené
dimenze vyuky — neverbalni komunikace. Zaméfuje se na vizualni akty v komunikaci. Jde o
téma originalni a dosud v éeském prostfedi malo prozkoumané. Ukazuje, Ze neverbalni sloZka
interakce, resp. vizualni signaly ucitele nemaji jen doprovodnou €i estetickou funkci, nybrz jsou
vyznamotvornym prvkem, ktery strukturuje vyuCovaci proces a odrazi ucitelovu profesni
identitu. Studie je metodologicky inovativni, vyuziva detailni analyzy videonahravek. Jde o
pfispévek, ktery posouva vyzkum vyukové komunikace za hranice tradiCnich transkriptl
verbalnich vymén.

Treti kapitola, sepsana ve spoluautorstvi s Klarou Sedovou, byla publikovana v
mezinarodnim Casopise a predstavuje vyznamny krok k internacionalizaci ¢eského vyzkumu.
Autofi zde rozliSuji razné formy zpétné vazby a ukazuji, Ze Ceské Skolstvi ma v tomto sméru
jesté znacny prostor pro rozvoj. Analyza v této studii ukazuje, Ze zpétna vazba v Ceskych
Skolach byva €asto redukovana na hodnotici soudy, pfestoze muze plnit vyrazné dialogickou
a podpulrnou funkci. Tato kapitola v sobé nese nejen diagnosticky, ale i silné normativni naboj,
coz je pro rozvoj ucitelské profese mimoradné cenné.

Ctvrta kapitola predstavuje ukazku autorova akéniho vyzkumu vyuzivajiciho praci s videem
jako nastroje profesniho rozvoje ucitel. Tento pfistup je nejen metodologicky inspirativni, ale
i prakticky velmi uziteCny. Umozriuje uCitelim reflektovat vlastni komunikaci, identifikovat
stereotypy a otevirat cestu k proméné vlastni vyukové praxe. Video zde funguje jako ,zrcadlo®
umoznujici sebereflexi, ktera otevira cestu k proméné individualni vyukové praxe.

Pata kapitola se soustfedi na profesni identitu ucitelt a pfinasi koncept s velkym heuristickym
potencialem, ,kriticka udalost”. Autor zde ukazuje, Ze (u€itelova profesni) identita neni staticka,
ale proménliva a jeji vyvoj je formovan zasadnimi okamziky, jez mohou ucitele motivovat k



pozitivni zméné&, nebo jej naopak destabilizovat. Tento koncept ma velky potencial pro
ucitelska studia i pro programy podpory zacinajicich ucitelt, protoze nahlizi, ze ucitelska
profesni draha je nutné utvarena i prostfednictvim naro¢nych a nékdy bolestnych momentu.

Sesta kapitola, publikovana v prestiznim &asopise Journal of Education for Teaching nabizi
pfipadovou studii uCitele, ktery proSel procesem promény smérem k dialogickému vyucovani.
Autor zde sleduje postup od rezistence k dialogickému pojeti na zakladé originalniho
cyklického modelu Sesti fazi ucitelovy promény. Studie sice dokumentuje profesni vyvoj
jednoho pedagoga, ale otevira téZ obecnéjsi otazky o podminkach a moznostech ucitelské
promény.

Metodologie

Metodologicka stranka je jednim z nejvétSich pfinosl prace. Cela habilitaéni prace je ukazkou
autorovy metodologické vyspélosti. Autor dusledné vyuziva kvalitativni pfistup, pficemz
kombinuje rdzné metody: pozorovani, rozhovory, videostudie, pfipadové studie i akéni vyzkum
a detailni diskursivni analyzu. Je u né&j patrna schopnost interpretovat data ve svétle teorie i
praktickych potfeb, diky ¢emuz dokaze zachytit sloZitost Skolni reality. V ¢eském prostredi
patfi k prakopnikim systematické prace s videem ve vyzkumu i v profesnim rozvoji u€itel. V
mezinarodnim kontextu Ize jeho pfistup srovnat s vyzkumniky, ktefi zdUrazfiuji vyznam tzv.
»grounded” analyz a kontextualizovanych pfipadovych studii. Autor dokaze tato vychodiska
propojovat s eskou tradici pedagogického mysleni, coz ¢ini jeho praci jedineénou.

Zvlasté ocenuji reflexivitu, s niz autor pfistupuje k vlastni roli vyzkumnika a uvédomuije si limity
i moznosti zvoleného pfistupu. Je to nepochybné dano autorovou filosofickou erudici, diky niz
vykazuje rozvinutou kritickou reflexi a péci o skryté, leC¢ vzdy pfitomné predpoklady
empirickych vyzkum.

Vysledky a jejich vyznam
Pokud bych mél jmenovat pouze hlavni pfinosy prace, pak je spatfuji v nasledujicim:

o Teoreticka originalita: prace predstavuje puvodni koncepty a modely, napf. sedm
pravidel kognitivné naro¢né vyuky, koncept kritickych udalosti, model cyklické promény
ucitele.

o Teoreticko-prakticky vyznam: prace jako celek je vyznamna pro pedagogickou teorii
i ucitelskou praxi, nebot' kazda studie je nejen analytickym pfispévkem, ale obsahuje i
naprosto konkrétni implikace pro vzdélavani uditeld.

e Mezinarodni rozmér autorova dlouholetého badani, potvrzeny publikacemi ve
vyznamnych c&asopisech a zapojenim do mezinarodnich diskusi o dialogickém
vyucovani.

Vysledky maji zasadni dopad na pfipravu ucitelli, profesni rozvoj i na SirSi spoleCenskou
debatu o povaze a cilech Skolni vyuky.



Formalni a jazykova stranka

Prace je peclivé tematicky uspofadana, s jasnym uvodem a zavérem, které sjednocuji
jednotlivé studie do kompaktniho celku. Jazykova uroven je vysoka, autorGv jazyk je
kultivovany, odborny a pfitom ¢tivy. Texty psané anglicky (alespon pokud mohu soudit) splfiuji
standardy mezinarodni védecké komunikace. Jedinou drobnou nevyhodou praci, které vznikaji
v tomto formatu, a mdZeme se s tim obCas setkat i v této praci, je nevyhnutelna repetitivhost
nékterych pasazi. To je ovSem danost, které se asi nelze vyhnout, pokud autor dlouhodobé
sleduje urcita témata.

Pro ¢tenare je trochu nekomfortni pfepinat mezi ¢estinou a angli¢tinou, coz vsak |ze povazovat
spiSe za nedostatek na strané oponenta.

Drobné pripominky

e Generalizace vysledkl pfipadovych studii je vzdy limitovana, ¢ehoz si je autor
samoziejmé védom.

o Misty se mi zda, ze existuje nevyvazenost mezi analytickou a aplika¢ni rovinou textt —
nékteré kapitoly jsou vice diagnosticke, jiné vice ,normativni®.

o VicejazyCnost textu mize byt pro nékteré ¢tenare obtiznéjsi, presto jde o béznou praxi
u souborovych habilitaci.

Jak vidno, tyto pfipominky maji pouze marginalni charakter a nijak nesnizuji celkovou hodnotu
prace.

Celkové hodnoceni

Habilitadni prace dr. Romana Svafi¢ka pfedstavuje vyznamny, systematicky a mezinarodné
respektovany pfispévek k pedagogickému vyzkumu. Jednoznacné doklada autorovu
védeckou vyspélost, originalitu a dlouhodoby pfinos oboru.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace (poCet dotazu dle zvazeni oponenta)

V pribéhu Cetby mé& napadaly mnohé otazky, které by mohly slouzit jako vychodisko pro
diskusi filosofickych aspekti Svafickovych vyzkumu: 1. Do jaké miry mdze byt ugitelova
profesni identita chapana jako stabilni, a do jaké miry jako proménlivy konstrukt? Jak pracovat
s fluidnimi aspekty této identity béhem ucitelské pfipravy? 2. Lze oddélit vyzkum vyukoveé
komunikace od etické roviny vztahu uditel — zak? 3: Je dialogické vyu€ovani ideal, ktery se da
uskutecnit, nebo spiSe horizont, ktery nelze nikdy zcela naplnit? 4. Jakou roli v ucitelové
profesnim rUstu hraje odvaha a ochota podstoupit riziko zmény? 5. Lze je$té dnes formulovat
néjaky obecny edukacni cil korespondujici s jiz nepouzivanym pojmem ,vzdélanec*?

Zajimalo by mé, jakou filosofickou otazku v oblasti vzdélavani budoucich uciteld povazuje za
zasadni pro dnesni dobu Roman Svafricek a jak si na tuto otazku odpovida?



Zaver
Habilitagni prace Mgr. Romana Svafi¢ka, Ph.D., Bridging Theory and Practice: A Scientific

Inquiry into Classroom Discourse and Teacher Development spliiuje pozadavky standardné
kladené na habilitacni prace v oboru pedagogika.

Praha
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