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[Text posudku]’

Predkladana habilitaéni prace Romana Svafitka je koncipovana jako koherentni korpus $esti
publikovanych studii uvedenych autorskymi Uvody a zakon€enych syntetizujicimi zavéry.
Tematicky oblouk je zfetelny: od analyzy vyukové komunikace (ucitelské otazky, vizualni
akty, zpétna vazba) k profesnimu rozvoji a identité ucitell, a vyustuje v pfipadovou studii
zmén ucitele v dialogickém vyuc€ovani, publikovanou v mezinarodnim Q1 periodiku. Tento
oblouk pokryva vice nez desetileté obdobi badatelské prace a plsobi vnitfné soudrzné, jak
po strance tematické, tak metodologické. Pfedlozena prace tak vice nez piné demonstruje
dlouhodobou, cilenou a prokazatelné vlivnou vyzkumnou &innost v daném oboru, jasné
propojujici teorii s praxi.

Je tfeba uvést, ze predlozeny soubor je pravdépodobné jen jednou z nékolika moznych
variant korpusu, které by autor mohl k habilitaci nabidnout. Hlavni tematickou vyzkumnou linii
- komunikaci ve tfidé z pohledu aktéru i z pohledu jeji mozné promény — doplfiuje Roman
Svafisek i dal$imi vyzkumy zamé&fenymi jak na to, co se odehrava pfi uéeni zaka
(epistemické mysleni, argumentace, kognitivni naro¢nost), tak pfi profesnim vyvoiji ucitele
(subjektivita, ucitelovy emoce, uditelova presvéddeni o zacich).

Komentovany vybér Sesti praci je zaroven vybornou ilustraci autorova stylu. Texty se ¢tou
velmi dobfe diky peclivé stavbé, ktera spojuje sdélnost s argumentacni rigoréznosti. Ocenuiji
pfesnost i uspornost, s jakou autor zasazuje teoreticka vychodiska i vyzkumné nalezy do
Sir§iho sociokulturniho a historického kontextu (napf. odkazy na Engestroma, historicky
kontext vyukového diskurzu, neoliberalni pfistupy ke vzdélavani, apod.) .

Hlavni pfinosy vyzkumné prace, kterou habilitaéni spis doklada, vidim v oblasti
detailniho studia vyukové komunikace z hlediska kognitivni naro¢nosti, formy, funkce a
dopadu na uceni zakl. Autor detailné rozebira funkce ucitelskych otazek (studie v kapitole
1) a dokumentuje pfevahu uzavienych dotazl nizké kognitivni naro¢nosti, zaroven vSak
zavadi a empiricky doklada koncept kognitivni korespondence (Uroven zakovskych odpovédi
odpovida urovni ucitelskych otazek). Toto propojeni popisu a mechanismu plasobeni je
teoreticky nosné a prakticky vyuZitelné v pfipravé uciteld.

1V textu posudku se Ize zaméfit napfiklad na tyto oblasti: aktualnost tématu, pFistup k Fe$eni, pouzita
metodologie, kvalita a spravnost dosazenych vysledku, puvodnost dosazenych vysledkd, uplatnitelnost vysledk(
pro rozvoj oboru a dal$i badani, uplatnitelnost vysledk( v praxi, formalni Uprava a jazykova Uroven prace,
pfipominky k habilitaéni praci uchazece.



Za velmi pfinosné (zejména v dobé vzniku této studie; kapitola 2) povazuji zahrnuti
vizualnich akt( do analyzy vyukové komunikace. Téma bylo v té dobé velmi malo studovano
jak v doméci, tak mezinarodni pedagogické literatuie. Svafiéek ukazuje, Ze vizualni modalita
podporuje &i tlumi dialogické procesy. Také tfeti kapitola, kde prezentuje studii zpétné vazby,
kterou poskytuji ucitelé po reakci zaku, ukazuje systematickou praci s teoretickym ukotvenim
(Nystrand, Vygotsky, Alexander aj.) pfi kritické analyze vyzkumnych nalez(. Autor opét
postupuje od klasifikace typl a jejich frekvence, pres jejich funkce a dopady na uceni

k analyze pfi¢in zaml&eného hodnoceni.

Druha polovina prace se pfesvédcCivé presouva k otazce ,jak vyukovou €innost ucitele ménit*,
nikoli jen ,jak ji popsat®. Autor v dobé& svého intenzivniho vyzkumu vyukové komunikace a jeji
(ne)dialogi¢nosti rozsifil svoji pozornost na hlubsi vrstvy ucitelova jednani a zac¢al studovat
rozvijeni profesni identity ucitele a moznosti zmén jeho komunikaéniho jednani ve vyuce.
Text 0 zlomovych udalostech pfi vytvaFfeni profesni identity (spadajici do prvni poloviny
popisovaného vice jak desetileti vyzkumné prace) pfinasi porozumeéni obtiznosti zmén

v jednani a pfesvéd&enich ucitele, zaroven ukazuje potfebu dialogi¢nosti v profesnim rozvoji
a restrukturaci prfesvédéeni (v€éetné pouceni z omyla)

Dal$i dva texty této druhé &asti habilitace, popisujici videem zprostfedkované profesni uceni
ukazuji autora jako badatele, ktery dokaze navrhovat a zprostiedkovavat zménu (analyzuje
nezbytné aspekty program profesniho rozvoje, zduraznuje na jedné strané nutnost
teoretického ukotveni takového programu a na strané druhé roli facilitace a partnerského
vztahu vyzkumnik—ucitel. V zavéreéné kazuistické studii (Q1 Journal of Education for
Teaching) dokumentuje proces promény v realnych podminkach a propojuje pfedchozi
koncepty (kognitivni naro¢nost, dialog, prace s chybou a ¢ekaci ¢as) do jednoho vyvojového
pFibéhu.

Doménou, v niz autor patfi v nasi odborné komunité k vyznamnym autoritam, je kvalitativni
metodologie. Nepfekvapi tedy, zZe v prezentovaném spisu je silnou strankou také velmi
peclivy a transparentni popis metod napfic¢ studiemi. Autor pracuje se silnou datovou
zakladnou (rozsahlé videozaznamy vyuky na 2. stupni ZS), kombinuje kvantitativni a
kvalitativni postupy analyzy dat. V kvalitativnich postupech dusledné operacionalizuje
kategorie (napf. typy otazek, IRF/IRE sekvence, miru kognitivni naro¢nosti s oporou v
revidované taxonomii Bloom/Anderson—Krathwohl) a vyuziva inter-rater postupy k zajisténi
spolehlivosti a vérohodnosti. Autor védomé pracuje s limity zobecnitelnosti u pfipadovych
studii a vyvazuje je hloubkou a transparentnosti popisu.

Jeho metodologicka pozice se ¢asteéné posouva pfi praci s uciteli v ramci programu jejich
profesniho rozvoje. Videozaznam vyuky slouzi jako datovy zdroj (deskriptivni a analyticka
pozice vyzkumnika), ale také pro podporu reflektivniho nahledu ucitele na vlastni jednani
(pozice facilitatora, kdy autor vyuziva data jako mediacni nastroj umoznuijici uciteli k nahledu
dospét). Autor se tak posouva k participativhimu vyzkumu, kdy se videozaznam stava i
mediatorem vztahu ucitel-vyzkumnik, a vyzkumnik s oporou o teoretické ukotveni hleda
moznosti facilitace i ,hranice” intervence.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitaéni prace (pocet dotazu dle zvazeni oponenta)
Predlozeny soubor praci poskytuje uceleny obraz autorova pfemysleni o tom, jak vyukovou
komunikaci zkoumat a jak ji proménovat. Pro Ctenafre je inspiraci a vzbuzuje také radu
zamysleni a otazek. Dovolim si uvést tyto:

1. Autor v praci opakované uvadi, ze se ve vyzkumu cilené omezuje na oblast
humanitnich a jazykovych pfedmétu a teoretické koncepty (Bakhtin, Barnes, Mercer,
Alexander), o které se opira, vychazeji ze stejného zamérfeni. V oblasti science
education existuji podobné koncepty, napf. koncept cyklt vyukové komunikace
ESRU (Elicit — Student Response — Recognize — Use; Ruiz-Primo, M. A., & Furtak, E.
M. (2007) navazujici na prace Blacka a Wiliama z 90. let. Jak autor vnima pluralitu



téchto konceptl a jak se domniva, Ze Ize kultivovat (v parafrazi na Lefsteina)
produktivni vyzkumny jazyk pedagogiky?

2. Autor diskutuje podminky zmény ucitelovych pfesvéd&eni o zacich (odkazuje mj. na
Brouseauovu zménu didaktického kontraktu, resp. na Alexandera a Mercera
v posunu k vnimani zaka jako spolutvlirce poznani). Jak vidi moznosti pregradualni
pripravy uditelt zakotvit takova pfesvédceni? Lze je utvaret bez opory o vyukovou
zkuSenost? MUze pomoci obecnéjsi osobnostni teorie (napf. Rogers, Dweckova)?

3. Jak autor v dialogickém vyu€ovani vnima roli kultury Skoly — zejména pfi pfenaseni
odpovédnosti za u€eni na Zaky (napf. metodami typu cold calling)?

Zavér

Habilitadni prace Mgr. Romana Svati¢ka, Ph.D., Bridging Theory and Practice: A Scientific
Inquiry into Classroom Discourse and Teacher Development spliiuje pozadavky standardné
kladené na habilitacni prace v oboru pedagogika.
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