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Roman Dousek piedklada jako svou habilitacni praci soubor publikovanych textt s Gvodnim
komentarem. Dva z textl byly publikovany v anglictiné — prvni studie o reprezentaci vesnice
vySla v Casopise Rural history. Economy, Society, Culture (2024), druha anglickojazy&na
studie o vyzkumu prvomajovych oslav byla publikovana v ¢asopise History and Anthropology
(2024). Ostatni tfi texty vySly Cesky — studie o rekreaci zemédélct v Narodopisném véstniku
(2023), text o slavnosti otevirani studanek v Ceském lidu (2021) a posledni prispévek,
vénovany konzumu na Ceském venkové prizmatem vesnickych kronikaf, byl publikovan
v Casopise Folia Ethnographica (2021). Autor vybrany soubor textt doplfiuje Givodem, kde svoji
praci zasazuje do kontextu tradi¢nich etnologickych badani o venkové, v némz prokazuje
dobrou orientaci v ¢eské narodopisné tradici, stejné jako v pfistupech ke zkoumani vesnice ze
strany historikll a sociélnich antropologli. Uz z tohoto zakladniho prehledu je ziejmé, ze se
jedna o texty, které byly publikovany v respektovanych ¢eskych a zahraniénich éasopisech s
recenznim fizenim, a tedy texty, které uz pfisnym sitem ,peer review* v minulosti prosly. Je
tedy otazka, do jaké miry ma smysl predlozené texty podrobovat dal§imu hodnoceni, protoze
si své misto v akademickém svété jiz zaslouzily. Na druhou stranu rozumim narokdm na
habilitacni fizeni, a pokusim se tedy zminény soubor text( zhodnotit jako celek, s pfihlédnutim
k metodologii, teoretickému pfinosu a zasazeni do kontextu sou¢asnych badani.

Hlavnim spojujicim tématem Douskovy prace jsou rtzné aspekty Zivota na vesnici
v socialistickém Ceskoslovensku. V tomto smyslu predloZeny soubor skute¢né predstavuje do
znacneé miry sevieny tematicky celek, ktery prokazuje autorlv dlouhodoby zajem o danou
problematiku. Metodologicky prace vychazi z empirického vyzkumu vyuZivajiciho praci s
archivnimi daty a daty lokalni provenience (obecni kroniky, dopisy rekreantt Jednotnému svaz
Ceskych zemédeélcl, zapisy z ONV, MNV), analyzu dobového tisku, i terénni Setfeni pfimo
v lokalitach (zalozené pfedevsim na rozhovorech). Pfi praci s archivnimi prameny nebo daty
ziskanymi z pfimych interview podrobuje autor své metody a zdroje pramenné kritice, védom
si moznosti i omezeni zvolenych metodologickych postupu. Za pozornost stoji fakt, Ze rtizné
autorovy studie maji rizna regionalni zaméreni, sahajici od moravskych vesnic pres Vysoéinu,
az po nekteré Ceské oblasti — v tomto ohledu se jedna skuteéné o reprezentativni vzorek (dalo
by se fict, od jizni Moravy po Rokycansko), ktery ma potencial skute¢né validni vypovédi o
spolecnosti na Ceské vesnici v obdobi socialismu. Podobné $iroké je také dobové rozpéti,
které autor ve svych vyzkumech pokryva (od konce 40. let aZ po 80. Iéta 20. stoleti). Do urcité
miry tak Ize ve zkoumanych tématech sledovat také dynamiku spolegenského vyvoje na
vesnici a proménujici se vazby mezi socialistickym projektem statu a venkovskou spoleénosti.
Analyza venkovskych rekreaci napfiklad svym zasazenim do 40. a 50. let 20. stoleti hodné
vypovida o pocate¢nim budovani socialismu a snaze statu podpofit solidaritu zemédélct
s délniky, stejné jako o velebeni socialistickych vydobytki v podobé lazeriskych pobytd, které
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byly o desetileti dfive vyhrazeny jen privilegovanym tfidam. V pfipadé vyvoje zajmu o Zivotni
prostfedi Ize zase sledovat vyvoj od Eisté technokratického modernizaéniho pristupu statu
k ovladnuti pfirody az po nastolovani témat jako je znecisténi v pozdéjsich desetiletich. Také
studie o konzumu hezky ukazuje posun od povale¢ného nedostatku, pres rlst Zivotni Urovné
(projevujici se napfiklad rostouci konzumaci masa na venkové), az po kritiku pfiliSného
konzumu jako projevu kapitalistického zplisobu Zivota.

Soubor stati otevira studie, v niz autor predstavuje rizné zplsoby reprezentace vesnice
v dobé socialismu. Nechava tak napfiklad vstupovat do vzajemné diskuse reprezentace
venkova ze strany statu, expertnich skupin (sociologové, etnologové, ekologové &i architekti)
¢i popularni kultury, které kontrastuje s pohledy ,zdola“, reprezentovanym zapisy ve
vesnickych kronikach. Klic¢ové momenty, jako byla kolektivizace, ménova reforma, nebo
dlouhodobéjsi trendy jako statni podpora tézkého primysiu ¢ mechanizace zemédeélstvi
vedouci k urbanizaci a ubytku obyvatel na venkové, jsou tak reflektovany z rliznych stran a
s riznymi hodnoticimi znaménky. Na nékterych mistech by si prace s prameny (zejména
vesnickymi kronikami) asi zaslouzila peclivéjSi pfistup — byt autor na zaéatku studie
deklaratorné uvadi, Ze prameny mohly byt ovlivnény cenzurou a autocenzurou, na nékterych
mistech své analyzy jako by na to zapominal a povaZoval zapisy v kronikach za prosté
odpovidajici tomu, co si tehdy lidé mysleli. Podobné kritickym zplUsobem by bylo treba
pistupovat také k ,expertnimu védéni* jako jsou napfiklad sociologické studie z dané doby —
je otazka, zda pfes zavoj autocenzury a marxistické teoretické perspektivy je viilbec mozné se
z nich néco zajimavého o socialistické vesnici dozvédét (citované sociologické vyzkumy
naznacuji, Ze spiSe ne). Tam, kde autor v zavéru hovofi o kreativité a rezistenci obyvatel
vesnice, by se mu jako vykladovy model extrémné hodil koncept ,domestikace* socialismu,
s nimZ pracuje americky antropolog Gerald Creed (1998) — jehoZ praci autor v Gvodu cituje,
v tomto textu s ni v8ak nepracuje — ktery popisuje velmi podobné praktiky (véetné konkrétnich
praxi jako byly napf. zahumenky) vesni¢ant v socialistickém Bulharsku.

Velmi osvézZujici je téma druhého pfispévku, v némz se autor vénuje rekreaci zemédélcu
v socialistickém Ceskoslovensku ve 40. a 50. letech 20. stoleti. Do uréité miry tak navazuje na
vinu vyzkumného zajmu o ,antropologii turismu®, v niZ se objevuji témata jako jsou globalni
ekonomické nerovnosti, lifestylovy turismus, nebo vliv postsocialistické transformace na
turismus v destinacich jihovychodni Evropy (napf. Ghodsee 2005). Roman Dousek tento
vyzkumny zajem obraci do nasi vlastni minulosti a snazi se zjistit, jak fungovaly rekreace dfive
marginalizovanych obyvatel venkova po zméné rezimu v Ceskoslovensku. Oproti souasnym
prevazujicim perspektivam v antropologii turismu, které se zamétuji na pobyty privilegovanych
(z ekonomicky privilegovanych zemi nebo tfid) v neprivilegovanych prostiedich (jizni,
jihovychodni Evropa, periferni venkovské oblasti), se zde ke slovu dostavaji turistické pobyty
venkovanu v Praze &i zapadoCeskych lazeriskych méstech. Tyto rekreace byly jasnym a
pfiznanym nastrojem rezimu, ktery mél slouzit k legitimizaci nového fadu a pfispét k vytvoreni
nove socialistické spole€nosti. K Zivosti Douskovy analyzy prispiva kombinace vyuZivanych
dat — autor pracuje jednak s materialy Jednotného svazu ¢eskych zemédélcu, pod jehoz gesci
organizace venkovske rekreace spadala, jednak s dotazniky pro rekreanty i s jejich dopisy
reflektujicimi zaZitek rekreace. Z analyzy pak hezky vysvitaji soulady i tfeci plochy mezi
oficialni perspektivou usilujici o sblizeni vesnice a mésta, a taktikami vesnigant, &i jiz
zmineénou ,domestikaci“ dovolenych ze strany navstévnika z venkova.

Studie o oslavach Prvniho maje srovnava jejich prabéh a vnimani ve dvou obcich na Vysoginé
a presouva nds do 70. let 20. stoleti. Autor si klade otazku, do jaké miry dokazal tento
komunisticky svatek skute¢né sblizovat rlzné vrstvy spoleénosti a to, jak byly tyto oslavy
vnimany na lokalni Grovni. Studie téZi spiSe s ,kvantitativnino“ hodnoceni poradani oslav a
bohuzel nenabizi podrobngjsi emicky vhled do vnimani samotnych Ggastnikd. To je
pravdépodobné ovlivnéno typem dat, s nimiz autor pracoval. Uréitd reflexe samotnych
obyvatel zminénych vesnic vysvitne v Gvodu, kde autor zmifiuje, Ze z rozhovord byla patrna



urCita soucasna distance ucastnikil od prvomajovych oslav minulosti, ktera v8ak neni dale
rozvedena. Na druhé strané text zajimavym zplUsobem ukazuje vzajemné ovliviiovani statni
ideologie a lokalni praxe (napf. v tom, Ze podobu oslav mnohde uréovala spi$ lokalni fevnivost
dvou obci nez ideologicka napli svatku). Pfispévek o revitalizaci slavnosti Otevirani studanek
v 70. letech 20. stoleti na Zd'arsku analyzuije to, jak stat vyuzival tradiéni lidovou kulturu coby
legitimiza¢ni ramec pro podporu nové lokalni ,festivity“. Srovname-li tento typ slavnosti s vyse
uvedenymi prvomajovymi oslavami, uvidime, 2e i v socialistickém Ceskoslovensku se
rezimem podporované festivity liSily v zabéru i legitimizaénich strategiich. Otevirani studanek
jako slavnost realizovana na mnoha mistech ¢eského a moravského venkova tézilo z mistniho
patriotismu a odkazovalo k zajmu o zivotni prostiedi, ale také k tradiénim svatkim. Lidova
kultura slouzila jednak jako zdroj, jednak jako néco, co je tieba piekonat ,pokrokovou tradici®.
Oba svatky také propojovala kolektivni pamét druhé svétové valky, stejné jako védomé
zapominani a komunitni tvorba spole¢né socialistické budoucnosti.

Posledni text otevira ekonomické téma Zivotni Urovné, jak se propisovalo do zaznamu
vesnickych kronikaia v letech 1945-1989. Nabizi tak zajimavou dlouhodobé&j$i perspektivu,
sledujici napft. realny rast mezd v Ceskoslovensku a proméfiujici se Zivotni troveri na vesnici
v prabé&hu ¢&tyF dekad. V tomto ohledu obecni kroniky piinaseji zajimavé informace nejen o
prijmech obyvatel nebo cenach potravin a dal$iho konzumniho zboZi, ale také o tom, jak se
na venkové menila strava, oblékani nebo bydleni. Vidime zde napfiklad to, jak nizké mzdy
zemédélcll a systematicka podpora primyslu ze strany statu souvisely s vylidfiovanim vesnic
a pokracujici urbanizaci. Autor otevira celou plejadu potencialné zajimavych témat — od
promenujici se podoby rodinnych domacnosti v souvislosti s urbanizaci, pres rlst Zivotni
urovné Ci zménu struktury zaméstnanosti, genderové vztahy, které musely byt ovlivnény
zaméstnavanim Zen mimo domacnost, dostupnosti predskolnich zafizeni &i zavodnich jidelen,
az napf. po vliv konzumniho zpUsobu Zivota na ,tradi¢ni“ vesnické socialni struktury. Jak studie
ze zapadni Evropy, tak z Evropy vychodni ukazuji, jak povaleéné spoleenské zmény vedly
k vyraznym (a pravdépodobné nevratnym) zménam v podobé rodin. Napfiklad Willmott a
Young (1957) ukazuji, Ze velkym zasahem do fungovani rodin v prostiedi délnické tidy
vychodniho Londyna bylo v 50. letech 20. stoleti zavedeni televizort do domacnosti — to vedlo
k upevnéni pout mezi manZelem a manzelkou a posileni solidarity nuklearni rodiny na tkor
drivéjSich oddélenych muzskych a Zenskych siti vramci $irokych pfibuzenskych vazeb.
Podobné G. Creed na pfikladu Bulharska v 80. letech 20. stoleti ukézal, jakym zasahem do
fungovani rodin byla industrializace a urbanizace, kterd zprvu sice vedla k vytvareni
vicegeneragnich rodinnych doméacnosti na venkové, posléze viak k odlivu mladych do mést a
postupnému slabnuti solidarity mezi méstem a venkovem (ktera pak byla revitalizovana az
v postsocialistickeé ekonomické krizi). Autor sice v pfipadé &eského venkova naznaduje
napriklad klesajici navstévnost ochotnickych divadelnich predstaveni zmifovanou v
kronikafskych zapisech, jinak se ale podobnym tématiim bohuzel pfili§ nevénuje. Divodem je
patrné trochu odli$né nastaveni vyzkumnych otazek, a zfejmé také charakter dostupnych dat.

Pokud jde o formalni stranku prace, prace je zpracovana kvalitng, ob&as se vyskytujici
pravopisné chyby jsou v mezich toho, co unikne i nékolikeré korektufe. Jediny mtj komentar
se v tomto ohledu tyka spise toho, Ze se jedna o soubor jiz publikovanych text(. PIné respektuiji
to, Ze to je v sou€asnosti legitimni format habilitaéni prace, a rozumim také tomu, Ze je obtizné
znovu publikovat (tfeba v monografické podobé) néco, co uz bylo publikovano jinde. Pro
Ctenare vSak takovy format chté nechté piinasi uréitou roztfisténost a &tenai'skou neprivétivost
(napf. rizné zplsoby odkazovani a uvadéni poznamek pod &arou). Kromé toho véak ani
neumoZznuje autorovi, aby pred ¢tenafem vybudoval cely svij ,svét* véetné historického,
politického, ekonomického kontextu, metodologického vyjasnéni a pouzité teoretické
perspektivy. Svét, ktery by umoznil ¢tenafi napino se do néj pohrouzit a porozumét mu v celé
jeho §ifi — tedy tak, jako se ¢tenar fikce pohrouzi spise do &etby romanu nez souboru povidek.
Autor se ve svych textech periodicky dostava do diskuse s texty anglofonnich antropolog(,
ktefi se v néjaké podobé vénovali vyzkumu v zemich za Zeleznou oponou, jejich hlubsimu



srovnani se vsak pfili§ nevénuje. Antropolog zabyvajici se rodinou a pfibuzenstvim by se rad
ptal na dalSi souvislosti, etnologické studium socialistické minulosti vSak k takovym
vyzkumnym otdzkdm zifejmé& nema nastroje - (a prameny). Napriklad v souvislosti
s pfestavbami rodinnych domu, o nichZ se zmifiuji zapisy v obecnich kronikach ze 60. a 70.
let, by bylo zajimavé sledovat, zda dochazi ke zméné ve velikosti a struktufe rodinnych
domacnosti. Stejné tak modernizace domacnosti (zavadéni sporaku &i pragek) mozna vedly
k proméné genderovych roli na vesnicich (tfeba podobnym zplsobem jako zavedeni
televizorl ve vychodnim Londyné v 50. letech)? Zmiflovany Ustup od peéeni chleba
v domacnosti, souvisejici s rozvojem centralniho zasobovani, dostupnosti $kolnich a
zavodnich jidelen, ale i zaméstnanosti Zen, mozna také souvisel s proménfujicim se
usporadanim pfibuzenskych vztahu. ,Paradni pokoje” v nové rekonstruovanych venkovskych
domech by zase byly pé€knym srovnavacim materidlem pro souéasné vyzkumy ,palac*
budovanych v nékterych marginalizovanych prostiedich vychodni Evropy (Haluzik 2026).
Zarazené texty jsou v nékterych momentech spise popisné, bez pfesahu k vét§imu zobecnéni,
a pouzite teoretické koncepty pUsobi na nékterych mistech trochu mechanicky
(mozna dUsledek tlaku ze strany recenzentt v ¢asopisech). Nejsilngj$im pfispévkem Romana
Douska tedy neni posun na poli teorie, ale spise dobfe odvedena empiricka prace, posouvajici
naSe porozumeéni zivotu na socialistické vesnici.

Celkove se vSak jednd o velky kus poctivé odvedené prace, ktera pfinasi dilezité porozuméni
tomu, jak fungoval Cesky a moravsky venkov pfed rokem 1989 a v nejlep$im smyslu tak
navazuje na domaci etnologickou tradici. V nékterych pfispévcich se Douskovi skuteéné velmi
peékné dafi udélat ze ,znamého exotické" a predstavit napriklad navétévy vesniéanu v Praze
nebo prvomajové oslavy na Vysociné jako plnohodnotny vyzkumny zdmér, na némsz Ize ukazat
fenomeny obecnéj$i povahy. Napfi¢ véemi jeho texty se zas a znovu objevuji témata jako je
vztah meésta a venkova, proménujici se Zivotni styly a Zivotni Uroven, podoby lokalni
rezistence, Ci obecnéji vztahy mezi venkovem a reZimni pfedstavou o nové socialistické
spolecnosti. Autor se snazi Zivot vesnice analyzovat v $ir$i perspektivé zejména mocenskych,
politickych a ekonomickych kontextli zemé v ramci socialistického bloku. Terénu také klade
nove otazky a nové perspektivy, jako je reprezentace vesnice a snaha o prekonavani rozdili
mezi tfidami i mezi vesnici a méstem, podoba rekreaci vesnickych obyvatel & promény Zivotni
urovné. Dalo by se tedy fict, Ze prace Romana Douska je v nejlep§im smyslu plodem tradi&ni
Ceské etnologie, které se otevira teoretickym perspektivam jinych socialnévédnich disciplin
(zejmeéna kulturni antropologie, ale i moderni historie), a diky tomu pfinasi nové poznatky o
Ceském venkoveé v dobé socialismu.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace (poéet dotazu dle zvazeni oponenta)
1) Reflektuji prameny, které jste zkoumal, néjak ménici se podobu rodinnych domacnosti,
napr. v souvislosti s pfestavbou starych dom( na vesnicich?
2) Vedly podle Vas zmény v socialistické spole€nosti (zamé&stnanost Zen, zavodni
stravovani, modernizace domacnosti) né&jak k promé&né& genderovych vztahi na
vesnici? S
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