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1. Uvod

Tento komentai shrnuje, propojuje a kontextualizuje soubor sedmi studii ptedkladanych
k habilitaénimu Fizeni v oboru Etnologie na Filozofické fakulté Masarykovy univerzité.! Studie
byly publikovany v domacich a zahrani¢nich casopisech a kolektivnich monografiich a
dokladaji systematicky vyzkumny zdjem o d&jiny etnologie a piibuznych obori v Ceské
republice a Evropé v 19. a 20. stoleti. Texty studii tvoii uceleny soubor, a to jak po strance
tematické a empirické, tak, zejména, po strance konceptudlni. VSechny texty vychazeji
z ptivodniho archivniho a oralné-historického vyzkumu a zaméiuji se na vyvoj etnologie jako
specifického védeckého oboru, resp. diskurzivniho pole, a to s diirazem na zasazeni vyvoje
ceské (v teritoridlnim slova smyslu), resp. Ceskoslovenské etnologie do mezinarodniho
kontextu. Pravé inovativni propojeni po vice nez stoleti zcela autonomné pojimaného vyvoje
oboru u nas s vyvojem etnologie v pro obor formativnich regionech (Skandinavie, Svycarsko,
Rakousko, Némecko) umoznilo nalézt prekvapivé souvislosti a rozdily na trovni dobového
rozvijeni oborové teorie a metodologie, v roviné osobnich kontaktii i pfekonavani dobovych
spolecenskych, kulturnich a ideové-politickych bariér. Diiraz na doposud ptehlizené procesy
internacionalizace a zapojeni ¢eskych etnologli do mezinarodnich védeckych siti 1ze povazovat
za hlavni pfinos predkladaného souboru stati, ktery tak pfekonavéa dosavadni etnocentri¢nost a
metodologicky nacionalismus oborovych déjin a ukazuje, ze internacionalizacni procesy
typické pro obor po roce 1989 byly etnologii na nasem Uzemi vlastni jiz v nékterych
pfedchazejicich etapach jejiho vyvoje, avSak probihaly za specifickych okolnosti a se
specifickymi dtisledky.? A to jak na Grovni ,,oficialni“ védy, tak v prostiedi tzv. nik badatelské
svobody charakteristickych zejména pro druhou polovinu 20. stoleti. V tomto komentafti jsou

ptislusné staté nejprve zasazeny do SirSiho kontextu vyvoje oboru etnologie na naSem Uzemi,

' Na jednotlivé studie neni dale v tomto textu z praktickych diivodi a ve snaze zabréanit duplicitim ptimo
odkazovano, piipadné jsou uvadény pod zkracenym titulem (napf. studie Od folklivsforskning k evropské
etnologii). Stejné tak neni znovu odkazovano na pfislusné zdroje (prameny a literaturu), pokud pfislusné informace
a formulace in extenso pfejimam prave ze sedmi uvedenych studii. Citovana je zejména literatura, kterd nebyla ve
vychozich statich z néjakého diivodu dostatecné nebo viibec referovana.

2 Krom¢ studii zafazenych do tohoto souboru jsem se problematice internacionalizace ¢eské a eskoslovenské
etnologie vénoval i v dalSich textech. Srov. zejména WOITSCH, J. Komise pro déjiny a vyvoj evropského
zemedélstvi SIEF a ceska etnografie v 60.—80. letech 20. stoleti. Narodopisny véstnik. 2017, 76(1), 48-76;
WOITSCH, J. A Comparative Study of Harnessing Cattle — An important Chapter in the History of European
Ethnology. Ethnologia Slovaca et Slavica. 2017, 38, 59-89; WOITSCH, J. Uvod. In: BAHENSKA, M.,
PETRANOVA, L., WOITSCH, J., ALTMAN, K., BAHENSKY, E., DUCHACEK, M., HLAVACEK, J. a kol.
Horizonty badani: Etnografie a folkloristika v ¢eskych zemich v letech 1945-1989. Praha: Academia 2024, s. 11—
38. Z této moji uvodové/konceptualni kapitoly k rozsahlému kolektivnimu dilu pfebiram nékteré formulace
k teoriim, metodam a pramenné zakladné ke studiu dé€jin etnologie, které uvadim nize.
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je zhodnocen soucasny stav badani a pramenna zakladna a nasledné jsou shrnuta hlavni zjiSténi
jednotlivych stati, a to pravé sdlirazem na vySe zminéné procesy internacionalizace

etnologického badani.
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2. Seznam studii predkladanych k habilita¢nimu Fizeni

WOITSCH, J. Od folklivsforskning k evropské etnologii, antropologii a zpét: Svédska
etnologie v 19. az 21. stoleti. Narodopisna revue. 2017, 27(3), 224-235. ISSN 0862-
8351.

WOITSCH, J. Vlastni cestou? Svycarska etnologie v 19. a prvni poloviné 20. stoleti.
Nérodopisna revue. 2019, 29(1), 15-29. ISSN 0862-8351.

WOITSCH, J. Mezi ruchadlem a Ceskou chalupou. (Ne)objeveni ,lidové” invence v 19.
stoleti a jeho duisledky pro vyzkum tzv. lidové kultury. In: MACHALIKOVA,
Pavla, PETRASOVA, Tatana, WINTER, Tomas, eds. Zrozeni lidu v éeské kultute
19. stoleti. Sbornik pfispévkd z 39. rocniku mezioborového sympozia k
problematice 19. stoleti: Plzen, 28. inora—2. bfezna 2019. Praha: Academia, 2020,
s. 15-28. ISBN 978-80-200-3066-5.

WOITSCH, J. Etnokartografie ve 20. stoleti: Od narodnich atlast k atlasu evropskému a zpét.
In: WOITSCH, J., JUNOVA MACKOVA, A., eds. Etnologie v zizeném prostoru.
Praha: Etnologicky ustav AV CR, 2016, s. 183-225. ISBN 978-80-88081-10-4.

WOITSCH, J. The Comparative Study of Material Culture in the 1960s. From Personal
Friendships to the Internationalisation of Czech Ethnology. In. EGGMANN, S.,
JOHLER, B., KUHN, K. J., PUCHBERGER, M., eds. Orientieren & Positionieren,
Ankniipfen &  Weitermachen:  Wissensgeschichte der Volkskunde /
Kulturwissenschaft in Europa nach 1945. Basel: Schweizerische Gesellschaft filir
Volkskunde, 2019, s. 229-250. ISBN 978-3-908123-02-6.

WOITSCH, J. Kam zmizela etnografie d€lnictva? In: HLAVACKA, M., REPA, M., eds. X.
sjezd Ceskych historikli. Ostrava 14.—16. 9. 2011. Ostrava: Filozoficka fakulta
Ostravské univerzity v Ostraveé, 2013, s. 111-128. ISBN 978-80-7464-350-7.

WOITSCH, J. Etnologie studené valky v Ceské republice: témata, piistupy, metody.
Nérodopisny véstnik. 2016, 75(2), 5-30. ISSN 1211-8117.
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3. Tematické a terminologické vymezeni studii

Vymezeni etnologie a tim i tematického zaméfeni souboru stati, pfedstavuje dlouhodobé
diskutovany problém. Je tomu tak obzvlasté ve stfedoevropském kontextu, kde se riznym
zplisobem prolinaji a stietavaji nejriznéjsi intelektualni a terminologické tradice rizného stari
a geografického piivodu. Pojmtiim etnologie, etnografie a folkloristika, ndrodopis, Volkskunde,
lidopis, lidovéda, (socialni a kulturni) antropologie a mnoha dalSim tak byly a jsou ptipisovany
velmi rozdilné obsahy a vyznamy, Casto nekomplementarni az radikalné protichidné,
podminéné dobovymi spole¢enskymi a ideologickymi kontexty, ovlivnéné Skolenim ¢i prostou
zalibou jednotlivet v urcitych vykladovych paradigmatech, obcas 1 vyznamy ne zcela korektni
a uéelové.?

Utelem toho souhrnu neni a ani nemtize byt podani zavazné definice etnologie a jejiho
teoreticko-metodologického instrumentare. Lze tedy spiSe obecné konstatovat, Ze vSechny
prezentované studie se vénuji komplexu disciplin a pfistupil, které se ve stfedoevropském
prostoru zabyvaly studiem lidskych spolecnosti, a to s ohledem na jejich kulturni, etnicka a
dalsi specifika, a které¢ ke sbéru dat vyuzivaly vedle studia prament a literatury piedev§im
terénniho vyzkumu. V zasad¢ pak neni signifikantni, zda Slo o v&du ¢i védy vychazejici z
paradigmat kulturné-historickych — ve sttedni Evrop¢ dlouho jednozna¢né dominujicich —, nebo
o disciplinu ¢i discipliny silnéji ovlivnéné ptistupy sociologickymi. Jednoduse feceno, texty se
zabyvaji intelektualni tradici a jejimi vysledky, které byly ve své dobé za narodopis, etnografii
a folkloristiku ¢i etnologii oznacovany, nebo je tak miizeme oznacit dnes. VSechny tyto obory
1ze zahrnout pod souborné oznaceni etnologie, a to i pti védomi dosti podstatnych odliSnosti
etnologie a pfedmétu jejiho studia v jednotlivych obdobich, kterym se jednotlivé stati vénuji.
Vsechny texty zaroven vychézeji z ptedpokladu, Zze vyvoj etnologie, podobné jako jinych
socialnich a humanitnich véd, byl ve stfedni a vychodni Evropé ovliviiovan vedle obecnych
trendil vyvoje védy a poznani téz vyvojem spoleCenskym a kulturnim a také statni (politickou,
stranickou) moci a ideologii a s tim souvisejicim formalnim pldnovanim a organizovanim védy.
Zaroven se tento vyvoj, jak se snazim v jednotlivych textech ukdzat na konkrétnich ptikladech,
neodehraval odtrzené od vyvoje oboru v ostatnich zemich Evropy, a to vcetné Evropy
tzv. zapadni. Tento piistup — tedy zohlednéni konkrétnich mezinarodnich vazeb nasi etnologie

a analyzu procest jeji internacionalizace — povaZzuji za hlavni pfinos vSech texti.

3 K terminologie nejnovéji a s pfihlédnutim k mezindrodnim kontextim viz BALAS, N. An ethnographic
chiefdom: epistemic arrest and knowledge production in Czechoslovak ethnography (1969—1989). New York:
Berghahn, 2025, s. 13—-19.
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4. Teoreticko-metodologické a geografické vymezeni studii

Koncepce predkladaného souboru stati vychazi z predpokladu, Ze dynamika rozvoje védeckého
badani byla ve stfedni Evrop¢, zejména ve druhé poloving 20. stoleti, urovana nejen oficialni
linii statnich plani a stranickych dokumentd, ale téz tzv. ,,nikami* védy. Tedy misty omezené
badatelské svobody — pracovisti, projekty a vyzkumniky stojicimi mimo rigidni dohled
mocenskych center 1 hlavnich ideologii védy ¢i se pred takovym dohledem dovedné
maskujicimi.* Ur¢itou svobodou se tak mohla vyznacovat nejen véda exilovd ¢i péstovana
v prostiedi tzv. disentu. Za niky svobodného badani lze — v ur¢itém cCase a v osobach
konkrétnich védct — prohlésit fadu pracovist’ regionalniho charakteru, sféru tzv. aplikované
etnologie, a dokonce i vrcholnd akademickd, pamétova a univerzitni pracovisté. A to zejména
v ptipadech, kdy se pfisluSni védci (n¢kdy za pouziti specifickych komunikacnich a
diseminacnich strategii) opirali o své mezinarodni kontakty a zapojovali se do mezinarodnich
vyzkumnych siti. V piipadé &eskych zemi, resp. Ceskoslovenska, jak ukazuji nékteré
z prezentovanych stati, Slo vprvé fadé o badatelské 1 osobni kontakty do prostredi
némeckojazyéné a, ponékud piekvapivé, skandinavské etnologie. Rada z tdchto siti zadala byt
budovéna jiz ve 20. a 30. letech 20. stoleti a byla formotvorné pro paradigmatické zakotveni
celé etnologie jako ,,mladé* védecké discipliny (napf. v podob¢ zapojeni nasi etnologie do
prvnich etnokartografickych projektl) a jejich fungovani a promény miizeme sledovat az do
soucasnosti. Samotny proces internacionalizace etnologického badani u nas, pfes jeho
nepochybnou nejednoznacnost a vnitini nekoherenci, si proto dovoluji za specifickou niku
badatelské svobody oznacit jako celek.

Vztah mezi obéma krajnimi poly — planovanou védou a svobodnym badanim — pfitom
nebyl hierarchicky ani stabilni a neménny. Jeden a tyZz badatel se mohl z divodit osobnich
ijinych v rizném case a prostoru vyznamné podilet na vyzkumech preferovanych a oficialnich
a zérovenl se vénovat tématim potlacovanym a nezadoucim, casto s neformalni oporou
v zahrani¢nich kontaktech a mezinarodnich védeckych sitich. I ideologicky glajchSaltované
projekty mohly pfinést cenné vysledky a naopak. Nelze ani jednoznacné tvrdit, 1 kdyZ tomu tak
vétSinou bylo, Ze pracovisté centrdlni (univerzitni, akademickd) byla mocenskymi
manipulacemi zasazena vice nez pracovisté regionalni. Jednozna¢né vysvétleni pro tento stav

neni mozné prozatim nabidnout, nékteré z prezentovanych clanki nicméné poukazuji na fakt,

4 K teoretické konceptualizaci nik svobodného badani na ptikladu Eeskoslovenské historiografie srov. LUFT, R.
(ed.). ,,Nischen“ fiir die tschechische Geschichtsschreibung in der kommunistischen Ara. Bohemia Zeitschrift.
1992, 33 (2), s. 111-143, s. 354-370; LUFT, R. ,,Als die Wachsamkeit des Regimes nachlie3*. Zur Beschiftigung
mit der Vergangenheit des eigenen Faches in der tschechischen Geschichtswissenschaft nach 1989. Bohemia
Zeitschrift. 1994, 35 (1), 105-121.
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ze spiSe nez slozité strukturalni vztahy c¢i jakysi obecny habitus védctl, resp. védeckého
prostredi hral kli¢ovou roli zcela individudlni ,,lidsky faktor.

Nutno zaroven zdlraznit, Ze i v kontextech ,,svobodné* zapadni védy se objevovala cela
fada podobnych kontroverzi a rozporti, byt povétSinou ne vtak vyhrocené podobé.
Skandinavsko-némeckojazyéna evropska etnologie, jak se zejména ve studiich Od
folklivsforskning k evropské etnologii a Vlastni cestou? pokousim ukdzat, a rizné¢ sméry
folkloristického vyzkumu, které jsou relevantni ,,zapadni® obdobou nasi etnologie, prosly ve
sledovaném obdobi téz celou fadou podstatnych metodologickych, diskursivnich a dalSich
promén i fAzemi mimofadné ostrych odbornych, osobnich a generaé¢nich stietii.’ Pravé proto
povazuji za kliové sledovani nejen promén oboru u nas, ale i znalost celkového vyvoje
evropské etnologie jako specifického oborového diskursu, umoziujici viadit naSe badani do
Sir§ich ramcii, vCetné€ personalnich. Osobni pratelstvi a intenzivni kontakty mezi etnology z tzv.
Vychodu a tzv. Zapadu jsou zjevnym, ale méalo probadanym faktem,® stejné méalo paradoxné

stale vime i o (velmi intenzivnich) kontaktech napii¢ tzv. sovétskym blokem.” Uvedené tvrzeni

3 K $ir§imu némeckojazyénému prostoru BENDIX, R., F. From Volkskunde to the “Field of Many Names”.
Folklore Studies in German-Speaking Europe since 1945. In: BENDIX, R. F., HASAM-ROKEM, G. (eds.). A
Companion to Folklore. Chichester: John Wiley & Sons, 2012, s. 364—390 nebo SIEVERS, K., D. (ed.). Beitrige
zur Wissenschaftsgeschichte der Volkskunde im 19. und 20. Jahrhundert. Neumiinster: K. Wachholtz, 1991.
Transformaci Svycarské etnologie v povaleéném obdobi sleduje nejnovéji KUHN, K. J. Europeanization as
Strategy. Disciplinary Shifts in Switzerland and the Formation of European Ethnology. Ethnologia Europaea. 2015,
45 (1), s. 80-97; k blizkému prostiedi rakouskému NIKITISCH, H. Volkskunde in Osterreich nach 1945. In:
LOZOVIUK, P., MOSER, J. (eds.). Probleme und Perspektiven der volkskundlich-kulturwissenschaftlichen
Fachgeschichtsschreibung. Dresden: Thelem, 2005, s. 79-101. Opominout nelze ani nékteré k etnologickému
paradigmatu senzitivni prace vénované primarné déjinam sociokulturni antropologie jako napt. VERMEULEN,
H. F., ROLDAN, A. A. (eds.). Fieldwork and Footnotes. Studies in History of European Anthropology. London —
New York: Routledge, 1995 nebo nejnovéji (k pocatkim etnologie a antropologie v Evropé) VERMEULEN, H.,
F.: Before Boas. The Genesis of Ethnography and Ethnology in the German Enlightenment. Lincoln: University
of Nebraska Press, 2018.

¢ K témto a dalsim otazkam srov. zasadni sbornik MOSER, J., GOTZ, 1., EGE, M. (eds.). Zur Situation der
Volkskunde 1945-1970. Orientierungen einer Wissenschaft zur Zeit des Kalten Krieges. Miinster: Waxmann, 2015
a studii SCHMOLL, Friedemann. Das FEuropa der deutschen Volkskunde. Skizzen zu
Internationalisierungsprozessen in der Europédischen Ethnologie des 20. Jahrhunderts. In: JOHLER, R., MATTER,
M., ZINN-THOMAS, S. (eds.). Mobilititen. Europa in Bewegung als Herausforderung kulturanalytischer
Forschung. 37. Kongress der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde. Miinster: Waxmann, 2011, s. 425-434.
Celoevropsky vyznam mély kontakty vychodoevropskych badateli se S. Erixonem. Srov. ROGAN, B. Sigurd
Erixon on the Post-War International Scene. International Activities. European Ethnology and CIAP from 1945 to
the mid 1950s. Arv. Nordic Yearbook of Folklore. 2013, 69, 89—-152. K dalsim kontextim internacionaliza¢nich
procest napfi¢ Evropou viz BRINKEL, T. Institutionalising Volkskunde in Early East Germany. Journal of
Folklore Research. 2009, 46 (2), 141-172; BRINKEL, T. Volkskundliche Wissensproduktion in der DDR. Zur
Geschichte eines Faches und seiner Abwicklung. Berlin: LIT, 2012. Faktograficky je nesmirné podstatny sbornik
LOZOVIUK, P., MOSER, J. (eds.). Probleme und Perspektiven der volkskundlich-kulturwissenschaftlichen
Fachgeschichtsschreibung. Dresden: Thelem, 2005 a nejnovéji i sbornik KUHN, K., EGGMANN, S., JOHLER,
B., PUCHBERGER, M. Orientieren & Positionieren, Ankniipfen & Weitermachen. Wissensgeschichte der
Volkskunde/Kulturwissenschaft nach 1945. Puchberger). (Schweizer Beitrige zur Kulturwissenschaft, Bd. 9).
Miinster: Waxmann, 2018.

7 Zde se ovSem situace v poslednich né&kolika letech vyznamné lepsi. Srov. KENCIS, T., BRONNER, S. J.,
SELJAMAA, E.-H. (eds.). Folklore and Ethnology in the Soviet Western Borderlands: Socialist in Form, National
in Content. Lanham: Lexington Books, 2024.
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a zaroven povaha kontaktt, které se doposud podafilo odhalit, zaroven definuje 1 teritoridlni
ramce predlozeného souboru studii, resp. celého dlouhodobé¢ provadéného vyzkumu.

Texty se zabyvaji Ceskou etnologii v zemském smyslu, tedy etnologii, ktera byla
vytvarena badatelsky a publikacné etnology ptisobicimi nebo pochdzejicimi z Ceskych zemi bez
ohledu na jazyk, v jakém tvofili. Do studia jsem tedy zahrnul i nékteré rysy etnologie
tzv. némeckojazytné a pozdégji tzv. vysidlenecké (dobové oznaCované za sudetonémeckou).
V ptipadé Evropy zépadni povazuji za paralelu k naSi doméaci etnologii obor od sedmdesatych
let 20. stoleti v§eobecné nazyvany ,,evropska etnologie®, ktery je po strance uzivanych metod,
teorii 1 empirického zacileni studia vyslednici dlouhodobého vyvoje etnologie
v némeckojazyéném prostoru a ve Skandinavii a Ize jej dnes oznadit na post-bausingerovskou®
a post-erixonovskou etnologii.’

Naopak z celé fady diavodit vénuji jen malou pozornost vyvoji oboru na Slovensku.
Vétsina sledovaného obdobi totiz sice spada do doby existence spole¢ného statu Cechil
a Slovaki, ktery mél i vicemén¢ jednotnou védni politiku a formalné spole¢né byly klicové
védecké instituce — zejména Ceskoslovenska akademie véd. Spoleéné Eeskoslovenské delegace
vystupovaly na mezinarodnich etnologickych kongresech a konferencich a v neposledni fad¢
existovaly 1 vyznamné cCeskoslovenské profesni organizace jako Narodopisna spolecnost,
respektive Spolecnost ¢eskoslovenskych narodopisct.

Vyzkum na Slovensku'® vSak v nedavnych letech prokézal, Ze ,.ceskoslovenskost®
etnologie na naSem uzemi ve 20. stoleti byla pies forméalni jednotu institucionalni spise virtualni
realitou nez Cimkoli jinym. Etnologové z obou zemi spolu spolupracovali a intenzivné
komunikovali, nicméné existence samostatného Narodopisného ustavu SAV a piislusné
katedry na bratislavské univerzit€¢ i okolnosti spolecenské a politické vedly ke znacné
divergenci ve zpusobech vyzkumu, tématech, mezindrodnich kontaktech a de facto 1 teoreticko-
metodologickém zaméfeni vyzkumu. Zatimco jesté Ctyficatd a padesata 1éta 20. stoleti byla

obdobim, kdy slovenska etnologie pomalu ,,dohanéla“ ¢eské badani, uz od Sedesatych let 20.

8 Viz Abschied vom Volksleben. Tiibingen: Tiibinger Vereinigung fiir Volkskunde, 1970; BAUSINGER, H.
Volksideologie und Volksforschung. Zur nationalsozialistischen Volkskunde. Zeitschrift fiir Volkskunde. 1965,
61(1), 177-204; BAUSINGER, H. Volkskunde. Von der Altertumsforschung zur Kulturanalyse. Tiibingen:
Tibinger Vereinigung fiir Volkskunde, 1971.

 JOHLER, R. Doing European Ethnology in a Time of Change: The Metamorphosis of a Discipline (in Germany
and in Europe). Traditiones 41, 2012, s. 245-255; STOKLUND, B.: European Ethnology between Two Turns of
Centuries. The Danish Experience. In: Volkskultur und Moderne. Europiische Ethnologie zur Jahrtausendwende.
Festschrift fiir Konrad Kostlin zum 60. Geburtstag am 8. Mai 2000. Wien: Institut fiir Européische Ethnologie,
2000, s. 47-59.

10 Povazuji za velmi symptomatické, Ze potiebnost vyzkumu vlastniho oboru byla na Slovensku i explicitng
pojmenovana. Viz PROFANTOVA, Z. Vyznam dejin vedy pre existenciu discipliny. Ethnologia Slovaca et
Slavica. 2003, 30-31(1), 23-29.
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stoleti mizeme mluvit o sméfovani ke zcela svébytné a odlisné profilované discipling, a to
véetné odlisné struktury mezindrodniho zasitovani. V sedmdesatych a osmdesatych letech pak
slovenska etnologie tu ceskou v mnoha aspektech ,,pfedehnala® a vydala se svou vlastni cestou
1 v ptipad¢ uzlovych projekti, které byly puvodné planovany jako dasledné ¢eskoslovenské
(napf. narodopisny atlas). Jak vybérové ukazuji v ptfedloZzenych statich, téz mira
internacionalizace nabyvala v rdmci Ceské a slovenské etnologie riiznou intenzitu a disledky,
a proto se vyzkum zaméfil priméarné€ na prostiedi teritoridlné ceské, pouze v piipadé nutnych

komparaci (jako v piipadé etnokartografie) je Slovensku vénovéana hlubsi pozornost.!!

' Na Slovensku byla dynamika z4jmu o dé&jiny narodopisu vyznamné odli$na a d&jinam oboru byla vénovéna
obecné mnohem vyraznéjsi pozornost (a to 1 pied rokem 1989). Ze souhrnnych slovenskych praci z poslednich
dvou desetileti srov. zejm. KILIANOVA, G., ZAJONC, J. 70 rokov Ustavu etnoldgie Slovenskej akadémie vied.
Kontinuity a diskontinuity badania a jednej intitucie. Bratislava: Veda, 2016; KILIANOVA, G. Ethnology in
Slovakia in Crucial Historical Periods (after 1968 and 1989): From a Historical to a Social Sciences Discipline?
Nérodopisna revue. 2017, 27(1), 65-76; KILIANOVA, G. Pitdesiat ro¢nikov Slovenského narodopisu: bilancia
vedeckého &asopisu. In: ZAJONC, J., MESZAROSZOVA, M., KOSTOVSKA, 1. Slovensky narodopis. 1953—
2002. Bibliografia. Bratislava: Zing print, 2013, s. 10-44; KILIANOVA, G. Mitteleuropean Ethnology in
Transition. In: KOCKEL, U., NIC CRAITH, M., FRYKMAN, J. (eds.). A Companion to the Anthropology of
Europe. Oxford: Wiley Blackwell, 2016, s. 103—121; SLAVKOVSKY, P. Slovenska etnografia (kompendium dejin
vedného odboru). Bratislava: Veda, 2013; BENUSKOVA, Z., JAGEROVA, M., NADASKA, K. (eds.). Dejiny
slovenskej etnologie v 20. storo¢i. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Katedra etnologie a folkloristiky,
2013; ZACHAR PODOLINSKA, T., POPELKOVA, K. Story of Cohesion: On the History of an Academic
Institution. Bratislava: Veda, 2023.
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5. Prehled dosavadniho vyzkumu a pramenna zakladna vyuzita pri
pripravé studii

Ptredkladany soubor studii vznikl béhem cca 10 let, kdy se — i za intenzivniho pfispéni jejich
autora — podafilo rozsifit uzivanou pramennou zakladnu, identifikovat nové zdroje informaci a
realizovat celou fadu vyzkumd, grantovych projektt a publikaci. Vyzkum i pramenné zédkladna
je 1 pies tyto pokroky a existenci prvnich syntetickych kolektivnich praci, na kterych jsem se
podilel vroviné empirické a predevSim koncepcni, vSak stidle v nékterych ohledech
neukonceny.

Obecné lze konstatovat, Ze sebereflexe ceské etnologie, pramenici mimo jiné
1 z minimalniho povédomi o oborovych dé&jinach, je dle mého nazoru stale pomérné mala a
Casto se projevuje neschopnosti pochopit oborova specifika a soucasné 1 minulé kvality
narodopisu, respektive etnologie na strané jedné, i neochotou vnimat a oteviené piiznat a
pojmenovat ¢etnd az temnd mista ve vlastni minulosti na strané¢ druhé. Jesté mensi je, zda se
schopnost a ochota ¢eské etnologie zkoumat mezinarodni vazby oboru, at’ uz v dasledku urcité
,»path dependency*“ metodologického nacionalismu, ¢i z praktickych divodii souvisejicich
s heuristickou naro¢nosti vyzkumu.

Muj vlastni i $ifeji vnimany vyzkum d&jin etnologie neni rozhodné véci novou,
pojednéni cilici k poznani intelektudlnich ¢i instituciondlnich tradic oboru vznikala ve
sttedoevropském kontextu jiz na konci 19. stoleti. Star§i 1 novéjsi prace k d€jindm cesky
i némecky psané etnologie pred rokem 1945'2 jsou podstatné jednak jako zdroj informaci pro
poznani vyvoje etnologie v piedvaleéném obdobi, jednak jako pramen dilezity pro obdobi
povalecné. V piiruckach k oborovym dé&jinam, které vznikly v obdobi 1945-1989, se totiz
koncentruji dobové ideologicko-politick¢ a dalSi postoje autorit ve velmi srozumitelné
podobé.!® Textli bezprostiedné se vztahujicich k d&jinam oboru po roce 1945 bylo nicméné

prozatim publikovano velice malo, jakkoli se d€jiny oboru ve druhé poloving 20. stoleti staly

vewr

12 7 t&ch nejdalezitdjsich jmenujme HORAK, J. Narodopis ¢eskoslovensky. Piehledny nastin. In: Ceskoslovenska
vlastivéda. Rada I, svazek II. Clovék. Praha: Sfinx — Bohumil Janda, 1933, s. 305-698; BROUCEK, S. Ceské
narodopisné hnuti na konci 19. stoleti. Praha: Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, 1979; LOZOVIUK, P.
Interethnik im Wissenschaftsprozess. Deutschsprachige Volkskunde in Béhmen und ihre gesellschaftlichen
Auswirkungen. Leipzig: Leipziger Universititsverlag, 2008; ALTMAN, K. Zibrtdv Cesky lid a moravsti
narodopisci. Cesky lid. 2003, 90(2), 173-183; ALTMAN, K. Ceska etnografie a folkloristika na Moravé: od
prukopnikti k narodopisnému hnuti (1800-1918). In: TYLLNER, L., UHEREK, Z. (eds.). Kultura — spole¢nost —
tradice. Soubor stati z etnologie, folkloristiky a sociokulturni antropologie. Sv. I. Praha: Etnologicky ustav AV CR,
2005, s. 183-206.

13 Signifikantné ROBEK, A. Néstin d&jin eské a slovenské etnografie. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1964.
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v uplynulych letech opakovanym piedmétem analytického badani 1 pokust o syntetické
zpracovani nékterych témat.

Nejnovéjsi texty vzniklé po roce 1989 lze délit dle nekolika kritérii, ktera reflektuji jak
kvalitu a komplexnost shromazdéné faktografie, jejich teoretické ukotveni, tak dobu a ucel
jejich vzniku a ,,ideové zacileni. Jejich spoleCnym rysem je ovSem znacny, byt ne absolutni
metodologicky nacionalismus (Cesky, némecky nebo slovensky) a minimalni snaha reflektovat
vliv mezinarodnich kontaktll na rozvoj etnologie u nas.'*

Texty bezprostiedné porevolucni (obdobi cca 1990-1995) jsou Casto interpretacné
radikalni a odmitajici pfedrevolu¢ni narodopis jako zastaraly a nepfinosny. Nardzime v nich na
,oCistnou* rétoriku, motivovanou snahou po rehabilitaci perzekuovanych badateld a po
odsouzeni nejvaznéjsich excest, ke kterym v éfe statniho socialismu dochéazelo. O vice nez
Ctvrtstoleti pozdé€ji by vSak vnimani téchto dél mélo byt jiz maximalné kritické, a to nejen
v ptipadé vSeobecné znamych (byt rlzné motivovanych) pamflett.!> Vedle dobové
ospravedlnitelné, ale dnes jiz problematické a kiecovité snahy o tzv. vyrovnani s minulosti,
koteni v bezprostfedné porevolu¢nim vyzkumu déjin Ceského, respektive ceskoslovenského
narodopisu i debata o vztahu etnologie a sociokulturni antropologie. V porevolucnich letech se
totiz projevila urcita bezradnost etnologli nad vymezenim vlastni discipliny, coz neziidka vedlo
k upfilisSnénym pocitlim, Zze obor jako celek a vSe, co v jeho ramci pied rokem 1989 vzniklo,
jsou odsouzenihodné. Doslova klasickym ptipadem, kterému je vénovana i jedna studie v tomto
souboru praci, je tzv. etnografie d€lnictva. Namisto relevantniho srovnavani vyvoje a urovné
ceského narodopisu s evropskou etnologii pak zacala byt ¢eska etnologie hned po roce 1989
scestné poméefovana se sociokulturni antropologii. Recentni vyzkumy Nikoly Balase odhalily
i vylozen¢ osobni a zcela mimoveédecké, feknéme mocenské, pozadi téchto ,,srovnavacich®
textll a ptisobeni nékterych badateld. '°

V pozdéjsim obdobi (1995-2005) postupné vykrystalizoval smér disledné empiricky

pojimanych persondlné-instituciondlné zacilenych studii, jez faktograficky a bio-bibliograficky

14 Stejn4 situace ovsem panuje v celé sttedovychodni Evrop& a méni se jen pomalu. Na potfebu integralniho studia
dg&jin oboru v tomto prostoru nejnovéji upozoriiuji LANGER, K., BALAS, N. Editorial: Skating on Thin Ice.
Slovensky narodopis. 2025, 73(2), 154-162. Studie zatazené do specidlniho ¢isla Casopisu Slovensky narodopis,
které tento editorial ramuje, se ovSem opét dosti vyznamné drzi jen kontextl narodnich etnologickych skol.

15 Nejktiklavéjsim ptikladem je bezesporu NAHODIL, O. Totalitni hodnoceni totality. Praha: v1. nakl., 1995.
Otevienosti a analytickou hloubkou tvofi vyjimku napt. studie JIRIKOVSKA, V., MISUREC, Z. P¥ispévek
k vyvoji Eeské etnografie a folkloristiky a Narodopisné spole¢nosti Geskoslovenské pii CSAV po tinoru 1948.
Narodopisny véstnik ¢eskoslovensky. 1991, 50 (1), 5-35.

'® BALAS, N. A Crusade for Social Anthropology: An Analysis of Politics in Post-Socialist Debates. Sociologicky
casopis / Czech Sociological Review. 2024, 60(3), 239-266.
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zapliiovaly bila mista v d&jinach oboru.!” Tento smér se ukazal byt pomérmé produktivni i
v dobé pozd¢jsi a fadu textl tohoto zamétfeni vyuzivam v prezentovanych studiich, nékteré
z nich se do tohoto proudu badani zaroven ptfiznané tadi, aniz bych je povazoval z néjakého
davodu za problematickeé.

V¢étsi pozornosti se jiz kolem roku 2000 dostalo predevsim vyvoji oboru v prelomovych
obdobich (padesata 1éta, obdobi tzv. normalizace).'® Kli¢ova role bezprecedentnich oborovych
koryfeji Otakara Nahodila a Antonina Robka vSak az do nedévnych vyzkumit zlstavala
v rovin¢ opatrnych ivah. Soustavnéjsi biograficka pozornost byla vénovana pouze osobnostem
Karla Chotka a Antonina Vaclavika, u ostatnich se dodnes musime spoléhat pfedevSim na
informace shromazdéné v encyklopedickych dilech. Opét spiSe popisné a faktograficky byly
zpracovany dé&jiny Narodopisné spolecnosti a etnografickych &asopis!® i nékterych
akademickych a univerzitnich instituci a v souvislosti s vyznamnymi vyro¢imi bylo
publikovano hned n€kolik sborniki a almanachti obsahujicich fadu dil¢ich studii 1 prvnich

pokusti o syntézu.?° Jako jedna z méla sfér tzv. aplikované védy bylo jiz na pielomu tisicileti

17 BAHENSKY, F. Zpréava o struktufe zakladnich etnografickych a folkloristickych periodik v rozmezi let 1953~
1963. In: KOSTLAN, A., BARVIKOVA, H., DURCANSKY, M., KODERA, P. (eds.). Vé&da v Ceskoslovensku
v letech 1953—-1963. Sbornik z konference (Praha, 23.-24. listopadu 1999). Prace z d¢€jin védy. 1. sv. Praha: Archiv
Akademie véd Ceské republiky v nakl. Arenga, 2000 s. 553-664; WOITSCH, J., BAHENSKY, F. Analyza
hlavnich narodopisnych periodik v letech 1970-1975 s piihlédnutim k obdobi 1964-1969. In: KOSTLAN, A.
(ed.). Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970—1975). Sbornik z konference (Praha, 21.-22. listopadu
2001). Prace z d&jin védy. 4. sv. Praha: Vyzkumné centrum pro d&jiny védy, 2003, s. 555-569; PETRANOVA, L.,
BAHENSKY, F. Institucionalni zakladna &eského narodopisu v letech tzv. budovani socialismu a profilace
hlavnich periodik. In: HOLUBOVA, M., PETRANOVA, L., WOITSCH, J. (eds.) Ceska etnologie 2000. Praha:
Etnologicky tistav AV CR, 2002, s. 185-209. Mtizeme sem fadit i dlouhou dobu vznikajici nesmirné cenny
biograficky svazek Narodopisné encyklopedie: BROUCEK, S., JERABEK, R., TYLLNER, L. et al. (eds.). Lidova
kultura. Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. 1. svazek. Biograficka &ast. Praha: Mlada fronta,
2007.

18 PETRANOVA, L. Lid, narod a ¢esky narodopis v letech 1953-1963. In: KOSTLAN, A., BARVIKOVA, H.,
DURCANSKY, M., KODERA, P. (eds.). Véda v Ceskoslovensku v letech 1953-1963. Sbornik z konference
(Praha, 23.-24. listopadu 1999). Prace z d&jin védy. 1. sv. Praha: Archiv Akademie véd Ceské republiky v nakl.
Arenga, 2000 s. 305-322; SKALNIKOVA, O., PETRANOVA, L. Etnografické studium v letech 1964—1975. In:
KOSTLAN, A. (ed.). Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970—1975). Sbornik z konference (Praha,
21.-22. listopadu 2001). Prace z d&jin védy. 4. sv. Praha: Vyzkumné centrum pro déjiny védy, 2003, s. 287-304.
19 SMRCKA, V. Dégjiny psané narodopisem. Praha: Ceska narodopisna spole¢nost, 2011; WOITSCH, Jifi. Sto
roénikil Ceského lidu v osobach a poselstvich vedoucich redaktorii. Cesky lid. 2013, 100(1), 63-98; WOITSCH,
J., SECKA, M. Nistin d&jin asopisu. In: Cesky lid — etnologicky Gasopis. Bibliografie. Praha: Etnologicky ustav
AV CR, v. v. i., 2008, s. 9-15; VALKA, M. Narodopisny véstnik ceskoslovansky jako tiskova platforma
Nérodopisné spoleénosti ¢eskoslovanské a nastupnickych organizaci. Cesky lid. 2013,100(1), 107-120. Srov. téz
monotematické cislo Casopisu Narodopisny véstnik, 1996, ro¢. 55, obsahujici stati k d&jinam etnograficky
zaméienych celostatnich i regionalnich periodik.

20 Srov. zejména HOLUBOVA, M., PETRANOVA, L., WOITSCH, J. (eds.) Ceska etnologie 2000. Praha:
Etnologicky ustav AV CR, 2002 a ddle TYLLNER, L. SUCHOMELOVA, M., THOROVA, V. (eds.). Etnologicky
tistav Akademie véd Ceské republiky 1905-2005. Praha: Etnologicky ustav AV CR, 2005; POSPISILOVA, J.,
NOSKOVA, J. (eds.). Od lidové pisné k evropské etnologii. 100 let Etnologického ustavu Akademie véd Ceské
republiky. Brno: Etnologicky tstav AV CR, 2006; VALKA, M., JERABEK, R. (eds.). Almanach k 60. vyrodi
Ustavu evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity: 1945-2005. Brno: Masarykova univerzita,
2006.
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21

zmapovano s odbornymi 1 spoleCensko-kulturnimi piesahy folklorni hnuti.”" Paralelné

k faktograficky a tematicky zna¢n¢ partikularné pojimanému psani o déjinach etnologie se ve
stejné dob¢ dale rozvijel i specificky polemicky diskurs, snazici se srovnavat déjiny etnologie
s vyvojem sociokulturni antropologie. Ten také vyustil v jedny z prvnich pokusti o komplexni
postizeni oborovych dg&jin.?? Velkym piinosem nékterych téchto praci je jejich komparativni
zamé&feni na celou stfedni a vychodni Evropu, na druhou stranu nelze nevnimat urcitou
selektivnost pfi vybéru jevi, které jsou v nich v rameci ¢eské narodopisné tradice kritizovany.
Teprve po roce 2005 se ¢eské badani dopracovalo k souhrnnym pojednédnim nékterych
témat, byly publikovany né&které teoreticky podnétné tvahy? a na roviné vyzkumu
némeckojazyéného narodopisu se dostalo na troveii srovnatelnou se situaci v zapadni Evropé.>*
I vtéto dobé mélo mnoho publikovanych texti spiSe jubilejni a tematicky i1 kvalitativné

nevyvazeny charakter. Kone¢né az po roce 2015 byly publikovany vedle dalSich tematicky

wewvr 4

orientovanych syntéz>® i teoreticky naroén&jsi prace.?® Nelze ovsem nevidét, Ze zejména
u teoreticky sofistikovanych textii jde o dila, jez etnologii a etnologim vénuji pozornost spise

okrajové, a to zejména v kontextu dé&jin piibuznych obordl (napf. historie).?” Nejvyznamngjsi

2l PAVLICOVA, M., UHLIKOVA, L. (eds.). Od folkloru k folklorismu. Slovnik folklorniho hnuti na Moravé a ve
Slezsku. Straznice: Ustav lidové kultury, 1997; VONDRUSKOVA, A. Od folkloru k folklorismu. Slovnik
folklorniho hnuti v Cechéch. Straznice: Ustav lidové kultury, 2000.

22 Syntetizujici ambice maji sborniky HANN, CH., SARKANY, M., SKALNIK, P. (eds.). Studying Peoples in the
People’s Democracies. Socialist Era Anthropology in East-Central Europe. Miinster: LIT Verlag, 2005 a
MIHAILESCU, V., NAUMOVIC, S., ILIEV, 1. (eds.), Studying Peoples in the People’s Democracies II. Socialist
Era Anthropology in South-East Europe. Miinster: LIT Verlag, 2008 ¢ BOSKOVIC, A., HANN, C. (eds.). The
Anthropological Field on the Margins of Europe 1945-1991. Ziirich and Miinster: LIT Verlag, 2013.

23V jednom z mala teoreticky promyslenych textl k d&jindm naSeho oboru nabizi Z. Uherek hned pét vysvétleni
pro (jim dobfe dokumentovany) piekryv politickych udélosti a periodizace vyvoje etnografie u nds. Uherek
uvazuje mimo jiné o tom, Ze se etnografie nechova jako véda, nebot se nefidi kuhnovskym principem tzv.
veédeckych revoluci. Otazka ovSem je, zda Kuhnova predstava o skokovych zménach paradigmatu, kritizovana i
v piipad¢ pfirodnich véd, je na védy historické viibec aplikovatelna. Srov. UHEREK, Z. Historie etnologie nejen
podle T. S. Kuhna: Minulost, budoucnost, soucasnost a oddéleni etnickych studii. In: HOLUBOVA, M.,
PETRANOVA, L., WOITSCH, J. (eds.) Ceska etnologie 2000. Praha: Etnologicky tstav AV CR, 2002, s. 129—
156. Srov. KUHN, T. S. Struktura védeckych revoluci. Praha: Oikoymenh, 1997. Komplexni kritiku Kuhna (a
alternativni pojeti dé&jin védy) formuloval napf. 1. Lakatos. Srov. soubory jeho texti: LAKATOS, I. The
Methodology of Scientific Research Programmes: Philosophical Papers Volume 1. Cambridge: Cambridge
University Press, 1978 a LAKATOS, 1. Mathematics, Science and Epistemology: Philosophical Papers Volume 2.
Cambridge: Cambridge University Press, 1978.

24 Jde zejména o komplexni pojednani dé&jin folkloristiky z pera M. Sramkové: SRAMKOVA, M. Cesk4 prozaicka
folkloristika v letech 1945-2000 (pifehled, vyvoj, témata, bibliografie). Praha: Etnologicky tstav AV CR,v.v. 1.,
2008 a prulomovou praci LOZOVIUK, P. Interethnik im Wissenschaftsprozess. Deutschsprachige Volkskunde in
Bohmen und ihre gesellschaftlichen Auswirkungen. Leipzig: Leipziger Universitétsverlag, 2008.

25 Nejvyznamngj$i z nich je vénovana tzv. folklornimu hnuti, které miizeme povaZovat za specifickou oblast
aplikované etnologie. Srov. STAVELOVA, D.; CERNICKOVA, K.; GREMLICOVA, D.; KRATOCHVIL, M.;
PAVLICOVA, M. a kol. Tiha a beztize folkloru: folklorni hnuti druhé poloviny 20. stoleti v &eskych zemich. Praha:
Academia, 2021.

26 Srov. napt. BALAS, N. Academia without Contention? The Legacy of Czechoslovak Ethnography and Folklore
Studies in Czech Anthropology. Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review. 2018, 54(3), 343-370.

27 Interpretaéné originalni a teoreticky i znalosti zahranié¢ni literatury podloZeny pohled na d&jiny ¢eské etnologie
podal zejména JANECEK, P. Etnograficky vyzkum. In: DOUSEK, R. a kol. Uvod do etnologického vyzkumu.
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texty rizné¢ho zameéieni (od dil¢ich empirickych sond, pfes edice rozhovort s pamétniky po
teoretické uvahy k d&jinam oboru) a konec¢né i prvni pokus o syntetické zpracovani déjin ceské
etnologie ve 2. poloving 20. stoleti pak pfinesl multioborovy vyzkumny projekt Mezi statnim
planem a badatelskou svobodou, na jehoz realizaci se podilel i autor tohoto textu.®

Vyzkum d¢jin etnologie tedy kromé vylozené ,klasickych®, desitky let starych praci
1 ideologicky deformovanych text miize stavét hlavné na zakladech svobodného vyzkumu po
roce 1989. Zaroven je jim vSak v fad¢ negativnich ohledl ovlivnén, a to jiz od samého pocatku.
Tykéa se to uvedené¢ho ustrnuti badani na urovni faktografickych piehledi o velmi dil¢ich
tématech, vznikajicich z potieby zmapovat obrovské mnoZstvi materialu. Rada témat byla pro
jejich obrovsky a heuristicky tézko uchopitelny rozsah nahlizena jen na zdkladé dojmu
a osobnich vzpominek, pficemz k diislednému uplatnéni kritické oralné-historické metodologie
vyzkumu doslo az v poslednich nékolika letech. Limitujici charakter pro otevienost badani
o n¢kterych osobnostech a udalostech mohou mit obavy etnologii putsobicich jiz
v predlistopadovém obdobi ze zkratkovitych, senzacechtivych a ,honem na carodé&jnice*
zavangjicich interpretaci materialii z archivii vzniklych z ¢innosti KSC a zejména rezimnich
bezpecnostnich struktur (pfedevsim StB). Pomérné hojné piimé i nepiimé doklady o vazbach
nékterych narodopisct k rezimnim represivnim slozkam, které jsem 1 ja v nékterych textech
tematizoval, samoziejmé existuji a nelze je piehlizet, avSak nalezit€¢ kontextualizovana
interpretace piisluSnych archivnich prament se jevi i ndm byt stale otevienou badatelskou
vyzvou a ukolem do budoucna.

Stav badani o d&jinach etnologie ve sttedni Evropé a jeho vysledky proto stale hodnotim

jako mezerovity a nékteré jeho aspekty — zejména mezinarodni vazby ceské a ceskoslovenské

Brno: Masarykova univerzita, 2014, s. 11-119 (k d¢jindm stfedoevropské etnologie srov. zejm. s. 13-26). Déle
viz ALTMAN, K. Uvod do studia déjin narodopisu na Moravé. Brno: Masarykova univerzita, 2013; JANCAR, J.
Etnografie na Moravé a ve Slezsku v limitech 20. stoleti. Straznice: Narodni tstav lidové kultury, 2014; VALKA,
M. a kol. Od nérodopisu k evropské etnologii. Brno: Masarykova univerzita, 2016; OLSAKOVA, D. Véda jde k
lidu! Ceskoslovenska spole&nost pro $ifeni politickych a védeckych znalosti a popularizace véd v Ceskoslovensku
ve 20. stoleti. Praha: Academia, 2014.

28 Viz BAHENSKA, M., PETRANOVA, L., WOITSCH, J., ALTMAN, K., BAHENSKY, F., DUCHACEK, M.,
HLAVACEK, J. a kol. Horizonty badéani: Etnografie a folkloristika v ¢eskych zemich v letech 1945-1989. Praha:
Academia 2024. Dal§i vyznamné texty jsou otistény v kolektivni monografii WOITSCH, J., JUNOVA
MACKOVA, A. eds. Etnologie v zizeném prostoru. Praha: Etnologicky tstav AV CR, 2016 a monotematickém
¢isle Narodopisného véstniku, 2017, ro€. 76, €. 1. Viz téz HLAVACEK, J. Promarn&né nad¢je? Praktické a etické
problémy oralnéhistorického vyzkumu tzv. intelektualnich elit. In: MUCKE, P., BRYCHTA, M. Na hranicich mezi
minulosti a pfitomnosti. Soucasné perspektivy oralni historie. Praha — Ostrava: COHA — Ostravska univerzita,
2016, s. 109—-122 a HLAVACEK, J., BORTLOVA, H. (eds.). Mezi statnim planem a badatelskou svobodou:
Ceskoslovenska etnografie a folkloristika ve vzpominkdch pamétnik. Praha: Academia, 2018. Tematicky
vyznamné uz§im (text je v podstaté zaméfen jen na dvé prazska etnologickd pracovisté) ale teoreticky
promyslené€jsim pandanem k vystuplim z projektu Mezi statnim planem a badatelskou svobodou je monografie
BALAS, N. An ethnographic chiefdom: epistemic arrest and knowledge production in Czechoslovak ethnography
(1969-1989). New York: Berghahn, 2025.
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etnologie — za mélo probadané. Pfitom samotny maly zdjem Ceskych etnologii o vlastni oborové
d&jiny a zejména jejich mezinarodni rozmér o n&em svédéi.?’ Mize souviset s nizkym
sebevédomim a oborovou identitou etnologli a minimalni hrdosti na d&jiny vlastni specializace,
muze jednoduse vyplyvat z legitimniho badatelského zdjmu o uplné€ jiné védecké problémy,
muze vychdzet z nedostatecného Skoleni v metodologii vyzkumu soudobych déjin a déjin védy
apod. Nelze ovSem nevidét, ze nezdjem etnologli o d¢jiny discipliny je v pfikrém rozporu
s pozoruhodnymi badatelskymi vykony ceské historiografie, kterd k d&jindm dé&jepisectvi
v dob¢ statniho socialismu snesla jiz ictyhodné mnozstvi analytickych 1 syntetickych praci.
V mnohem lepsi situaci, co se tyCe zpracovani vlastnich déjin, jsou napft. sociologové i celé
dalsi obory i instituce, véetné ptirodovédnych.

Jednou z moznych pficin samoziejmé muize byt i enormni rozsahlost a zaroven pestrost
a roztfiSténost pramenné zakladny. Jak vyplyva ze souboru piedlozenych studii a dalSiho
vyzkumu, ktery jsem v ramci studia mezinarodnich vazeb ceské etnologie doposud realizoval,
pramennou zékladnu tvoii samoziejmé samotné védecké a popularizacni odborné texty a dale
vzpominky, paméti, nekrology, vyro¢ni texty, dobova publicistika atd. Zaroven ale v podstaté
neexistuje téma (a mezindrodniho zasit'ovani nasi etnologie se to tyka obzvlaste), které by se
dalo studovat jen prostiednictvim nejcastéji pouzivanych hermeneutickych nebo bio-
bibliografickych pftistupti k ti§téné etnologické produkci. Dé&jiny etnologie totiz nelze ani
popsat, natoz vysvétlit bez detailni znalosti obsahu mnohdy gigantickych osobnich
a institucionalnich fondu a sbirek fady archivii. Prezentované stati tudiz z vyznamné ¢asti stavi
na vysledcich pramenného vyzkumu, ktery zstdva v mnoha ptipadech nedokonceny, a fadu
udalosti a procest bude potieba jesté dikladné analyzovat i v SirSich badatelskych tymech.
Zasadnim nedostatkem prezentovaného souboru stati, které¢ho jsem si védom, je totiz absence
vyzkumu - svyjimkou drobnych sond varchivu Nordiska museet ve Stockholmu
a neuspotradanych fondech SIEF (International Society for Ethnology and Folklore) ulozenych
v Meertens Instituut Kralovské nizozemské akademie véd a uméni v Amsterdamu— absence

soustavné¢jSiho pramenného studia v zahrani¢i. Ten by se ov§em musel v komplexité tykat napf.

2 Vice versa potom bohuzel plati, Ze Eesk4 etnologie — jednoduse pro nedostupnost kvalitnich textli srozumitelnych
zahrani¢nimu publiku — bohuzel unika pozornosti historikd oboru v Evropé. Anglicky ¢i v jinych konferen¢nich
jazycich bylo publikovano jen velmi malo texti, ¢ast z nich bohuzel tvoii krajné problematické a osobnimi zajmy
a animozitami ramované polemické prace srovnavajici etnologii a sociokulturni antropologii z pera P. Skalnika.
Nejnovéji napt. SKALNIK, P. Power struggles and competing visions around paradigm shift: Socio-cultural
anthropology in post-communist Czechia. Cargo. Journal for Cultural/Social Anthropology, 2020, 117-151.
Vynikajici Grovné dosahuji naopak nékteré prace N. Balase ¢i P. Lozoviuka citované na jinych mistech tohoto
textu.
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pozustalosti a fondi fadovée desitek az stovek osob a organizaci, se kterymi byli ¢esti etnologové
s osobnim a vyzkumném kontaktu.

Konec¢n¢, vzhledem k tomu, ze mlj vyzkum byl zaloZzen na mnohdy dlouhodobych
interakcich s etnology pusobicimi nékdy jiz v padesatych letech 20. stoleti, stala se jednim
z heuristickych a interpreta¢nich pilifa vyzkumu i metoda oralné-historicka, resp. realizace

biografickych hloubkovych rozhovori s nékterymi vyzkumniky.
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6. Témata studii a jejich zarazeni do kontextu vyzkumu déjin Ceské

etnologie

Predkladany soubor studii tvoii sedm stati, které se zabyvaji dé&jinami Ceské a evropské
etnologie od 19. stoleti do soucasnosti s diirazem na druhou polovinu 20. stoleti. V této dobé
byly internacionalizacni procesy jednak objektivné zna¢né€ limitovany, jednak jim v pozdéjSim
vyzkumu nebyla vénovéna dostateCna pozornost, protoze semsu stricto nebyly vibec
piedpokladany a v pramenech hledany.?° Na rozdil od jiz diikladné zmapovanych procesti
tzv. sovétizace, kterou lze samoziejmeé také povazovat za specifickou formu internacionalizace
badani,?! ¢&i spoluprace se staty tzv. Vychodu, tim mdm samoziejmé na mysli spolupraci se
svobodnou védou na tzv. Zapadé, které v predlozeném souboru studii vénuji primarni
pozornost.

Ve skute¢nosti miizeme az absolutni absenci mezinarodnich kontaktli konstatovat pouze
pro rand padesatd léta 20. stoleti. Deklaratorni nastup marxismu jako zakladniho
konceptualniho ramce vyzkumu v této dobé neznamenal vyrazny metodologicky posun
a stalinisticky deformovany marxismus byl spiSe nez metodologickou inovativnosti typicky
specifickymi ,,aplikacemi‘ oborového védéni, jakym bylo napi. angazma nékterych etnologi v
,,00j1 za védecky ateismus®. Vykladni skiini oboru se mél stat vyzkum primyslového délnictva
a hornikii, nicmén€ snaha po dokumentaci kulturnich jevl na venkové ohrozenych masovou
industrializaci (dolovani, vystavba ptehrad) posilovala i tendence k vylozené deskriptivnimu
historickému studiu ruralni kultury v duchu prvorepublikovych tradic oboru. Za nejvyrazngjsi
ztratu pro obor musime povazovat likvidaci metodologického sméfovani nékterych badatelti
smérem k ruskému formalismu, nebo americké kulturni antropologii. Protézované studium
dé€lnictva, jak ukazuji ve stati Kam zmizela etnografie délnictva, nepiineslo — ackoliv tematicky
rezonovalo s proménami etnologie v Evropé¢ — vlastné zadné teoretické inovace a nepfispé€lo ani

k mezinarodnimu zasitovani domaciho vyzkumu.

30 vyjimky jsou bohuzel velice nedetné. srov. napi. DVORAKOVA, H. Neznamy pokus o ,,zasitovani. Kontakty
&eskych a némeckych badatelt v letech 1963—1969. In: WOITSCH, J., JUNOVA MACKOVA, A, eds. Etnologie
v zuzeném prostoru. Praha: Etnologicky ustav AV CR, 2016, s. 257264, ve které autorka odhalila mimofadnou
dulezitost Cisté osobnich vazeb pro vyzkumnou internacionalizaci.

31 K procesu sovétizace a moznostem jej konceptualizovat nejen jako zménu ideologickou, ale téZ teoreticko-
metodologickou srov. KOFFER, B. Ethnography in the CS(S)R: Scientification through Sovietization? In:
BRUNNBAUER, U., KRAFT, C., SCHULZE WESSEL, M. (eds.). Sociology and ethnography in East-Central
Europe and South-East Europe: Scientific self-description in state socialist countries. Vortrdge der Tagung des
Collegium Carolinum in Bad Wiessee vom 20. bis 23. November 2008. Miinich: Oldenbourg Verlag, 2011, s. 173—
184 aKILIANOVA, G., POPELKOVA, K. Zavadzanie marxistickej etnografie v narodopise na Slovensku: zmena
vedeckého myslenia? Slovensky narodopis. 2010, 58(4), 410-424. Citované autorky v sovétizaci/marxizaci
metodologickou zménu spiSe neshledavaji, ponékud odli§né stanovisko zaujima GRILL, J. Struggles for the Folk.
Politics of Culture in Czechoslovak Ethnography, 1940s—1950s. History and Anthropology. 2015, 26(5), 619-638.
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Vsechny zminéné procesy v rizné intenzit¢ pokraCovaly i v dalSich cca patnacti az
dvaceti letech, jez charakterizuje velice pozvolné spolecensko-politické uvoliiovani, které se
silné projevilo zejména v roviné kulturni a umélecké. V ramci etnografie a folkloristiky, jak se
obor u nas nov¢ a dasledné nazyval, miizeme obdobi od poloviny padesatych let do nastupu
normalizace vnimat jako dobu personalné-ideologické stabilizace oboru, kterd byla oprosténa
od nejvyraznéjsich excest stalinistického pojeti védy a védni politiky. V nékterych ptipadech
dokonce doslo na pocatku Sedesatych let 20. stoleti nékdy k az dramatickému rozvolnéni a
demokratizaci pomérii (napt. mocensky pad stalinisty Otakara Nahodila). Po letech radikéalniho
omezeni styki se zahranic¢im byla etnologie nove obohacena i o stale intenzivnéj$i mezinarodni
spolupréci, i kdyz zatim prevazné jen s tzv. sptatelenymi staty (zalozeni Mezinarodni komise
pro studium lidové kultury v Karpatech a na Balkdné [MKKKB] v roce 1959).32

V Sedesatych letech se obor ¢astecné dostal do vlieku vyvoje ve tfetim svété, v jehoz
dasledku byla do ceského prostiedi prostfednictvim stadtniho planovani a konkrétnich
vyzkumnych tkolll implementovana tzv. cizokrajna etnografie — teoreticky evolucionisticka a
ve své dob¢ oceniovand pro nesmlouvavy marxismus, avSak zaroven jasn¢ sméiujici k tolik
potiebné internacionalizaci vyzkumu. V atmosféte jiz velice citelného spole¢ensko-politického
a kulturniho uvolnéni zaroven doslo k bezprecedentnimu propojeni mnoha jednotlivcl
1 instituci s prostfedim ,,zapadni* védy na poli klasickych etnologickych témat: studia hmotné
agrarni kultury, muzeologie a etnokartografie. Systematicky konstituovany — na teoreticky
pomérné solidni irovni — zacaly byt i nové specializace, jako napf. tzv. etnografie sou¢asnosti.>
Pokusy o institucionalizaci zcela novych védnich obort mimo etnologii (sociokulturni
antropologie) vSak byly diky malé kvalité a ptehledu domaciho odborného prostredi a stale
ptetrvavajicim ideologickym limitim netspésné.

Toto obdobi, jak ukazuji v n¢kolika studiich tohoto souboru, tak mizeme povazovat za
dobu nejintenzivnéjSiho budovani narodnich i mezinarodnich badatelskych siti napti¢ zapadni
1 vychodni Evropou, coz bylo vyznamné posileno konflikty v rdmci zapadoevropské etnologie,
ze kterych dokazali Cesti badatelé téZit a které byly zaroven vyhodné pro ,,zdpadni* proponenty

skandinavského pojeti srovnavaci evropské etnologie.>* TéZ sféra muzejni etnografie, vé. muzei

32 FROLEC, V. 30 Years of the International Commission of the Study of Folk Culture in the Carpathians and
Balkans (MKKKB). Ethnologia Slavica. 1991, 23, 255-263.

33 Opozdénym publikaénim vysledkem tohoto teoretického kvasu je napt. prace SKALNIKOVA, O., FOJTIK, K.
K teorii etnografie soucasnosti. Praha: Academia, 1971.

34 K odbornym a organizaénim konfliktiim v zapadoevropské etnologii v padesatych az sedmdesatych letech 20.
stoleti srov. ROGAN, B. The Troubled Past of European Ethnology. SIEF and International Cooperation from
Prague to Derry. Ethnologia Europaea, 2008, 38(1), 66—78; ROGAN, B. When the Folklorists Won the Battle but
Lost the War: The Cumbersome (Re-)Birth of SIEF in 1964. Cultural Analysis, 2014, 13, 23-50; ROGAN, B..
From CIAP to SIEF. Visions for a Discipline or Power Struggle? In: NIC CRAITH, M., KOCKEL, U., JOHLER,
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v pfirodé, u nas vtomto obdobi prochdzela dynamickou expanzi a doslo k jejimu
mezindrodnimu zasit'ovani.

Jak ve statich dokladam, do vcelku dynamického a na mezindrodni spolupraci
v nékterych piripadech silné orientovaného vyvoje etnografie a folkloristiky v ¢eskych zemich,
ktery po stalinistické epizodé smétoval k zietelné konvergenci s vyvojovymi trendy v zapadni
(hlavng skandindvské a némeckojazyéné) etnologii,® tedy setrvani na historicky zaloZzenych
vyzkumech ,,protahovanych® k tzv. soudobym kulturnim a socidlnim jeviim a procestim,
razantn¢ zasdhla sovétskd invaze vsrpnu 1968, nasledné cCistky a vSeobecna zmeéna
spoleCensko-politickych pomért, kterda se ve védé zacala projevovat v prvni Ctvrting
sedmdesatych let 20. stoleti. V poslednim vyvojovém obdobi, kterému v textech vénuji
intenzivni pozornost, bylo na pocatku tzv. normalizace samotné zachovani existence oboru na
akademické urovni podminéno podfizenim oficialni ideologii a eliminaci z riznych divoda
nezadoucich specializaci (coZ se tyka predevsim folkloristiky)®® a kontakti s tzv. zapadni
védou.

Druhou polovinu let sedmdesatych a osmdesatd 1éta 20. stoleti tedy lze oznacit za
obdobi de-internacionalizace a teoreticko-metodologického zaostavani Ceského prostredi za
vyvojem evropské etnologie a otrockého piebirdni sovétskych paradigmat v mife nezfidka
prekondvajici padesata 1éta 20. stoleti (napt. bromlejovské vyzkumy etnickych procesit).
Nicméné i pii spiSe negativnim hodnoceni posledni predlistopadové etapy ve vyvoji etnologie
nesmime zapominat, ze praveé v této dob¢ se formuji nékteré z nejvyraznéjsich nik svobodného
badani a stejné€ jako v jinych sférach dobové védy a kultury roste vyznam mimosystémového
(,,disidentského*) prostiedi. Téz vysledky oficidlni védy si v mnoha ohledech zachovavaly
mezinarodné srovnatelné parametry, coz se tykd napf. studia lidové architektury,
etnokartografie (pfedevsim na Slovensku) ¢i systematickych vyzkumii tzv. socialistické vesnice
a délnictva (tzv. prazska sSkola etnografie d€lnictva).

Spolecensky zvrat roku 1989 vedl k rychlé formalni restrukturalizaci oboru, ktery se

ovSem jesté¢ v devadesatych letech 20. stoleti a ¢aste¢né 1 v soucasnosti vyznacuje zvlastni

R. (eds). Everyday Culture in Europe: Case-Studies and Methodologies. London: Ashgate, 2008, s. 19-64; DOW,
J.R., LIXFELD, H. (eds.). German Volkskunde: A Decade of Theoretical Confrontation, Debate, and Reorientation
(1967-1977). Bloomington: Indiana University Press, 1986.

35 K proklamovanym vyzkumnym tkoliim tehdejsi evropské etnologie srov. ERIXON, S. European Ethnology in
our Time. Ethnologia Europaea, 1967, 1(1), s. 3—11; ERIXON, S. Urgent Ethnological Tasks. Ethnologia Europaea,
1967, 1(1), 163-169, v reprospektivé potom ROGAN, B. The Troubled Past of European Ethnology. SIEF and
International Cooperation from Prague to Derry. Ethnologia Europaea. Journal of European Ethnology 38, 2008,
66-78.

36 Srov. JANECEK, P. Ceska prozaicka folkloristika v letech 1945-1989 v mezinarodnim kontextu: In: WOITSCH,
J., JUNOVA MACKOVA, A., eds. Etnologie v z(izeném prostoru. Praha: Etnologicky tstav AV CR, 2016, s. 226-
243.
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kombinaci jak neskryvané navaznosti na nekteré pristupy z let 1945—-1989 1 doby starsi, tak
jejich absolutni negace.®’” To se tyka i konkrétnich badatelskych téma a jejich mezinarodniho
propojeni. Zatimco etnokartografické vyzkumy byly po roce 1989 a znovu v dusledku tzv.
prostorového obratu v humanitnich a socidlnich védach po roce 2010 revitalizovany a
propojeny s dénim v Evropé, empiricky velmi produktivni etnografie d€lnictva ziistava dodnes
,»zapomenuta®. V n€kterych statich v tomto souboru je i témto velmi recentnim a neuzavienym

procestim vénovana pozornost.

37 BALAS, N. Academia without Contention? The Legacy of Czechoslovak Ethnography and Folklore Studies in
Czech Anthropology. Sociologicky €asopis / Czech Sociological Review. 2018, 54(3), 343-370.
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7. Evropské kontexty: Skandinavie a Svycarsko

WOITSCH, J. Od folklivsforskning k evropské etnologii, antropologii a zpéet: Svédska
etnologie v 19. az 21. stoleti. Narodopisna revue. 2017, 27(3), 224-235. ISSN 0862-8351.
E-ISSN 2570-9437.

WOITSCH, J. Viastni cestou? Svycarska etnologie v 19. a prvni poloviné 20. stoleti.
Narodopisna revue. 2019, 29(1), 15-29. ISSN 0862-8351. E-ISSN 2570-9437.

WOITSCH, J. Mezi ruchadlem a Ceskou chalupou. (Ne)objeveni ,, lidové” invence v 19.
stoleti a jeho diisledky pro vyzkum tzv. lidové kultury. In: MACHALIKOVA, Pavla,
PETRASOVA, Taténa, WINTER, Tomds, eds. Zrozeni lidu v ceské kulture 19. stoleti.
Shornik prispévkii z 39. rocniku mezioborového sympozia k problematice 19. stoleti:
Plzen, 28. unora—2. brezna 2019. Praha: Academia, 2020, s. 15-28. ISBN 978-80-200-
3066-5.

Dé&jiny etnologie a sociokulturni antropologie v Evropé v 19. a 20. stoleti jsou v rdmci
dominantniho narativu ¢asto interpretovany z pohledu vyvoje oboru v ramci vyznamnych
narodnich diskurzi zformovanych v badatelskych tradicich velkych kolonidlnich mocnosti
(Velka Britanie, Francie), ptipadné prostfednictvim v mnoha ohledech problematické tradice
Volkskunde v Némecku. Tim mimo jiné dochazi k nezadouci redukci pifinosu znacné
variabilnich a Sirokych némeckojazyénych intelektudlnich tradic a ptehlizenych jinych typa
Volkskunde (narodopisu), nez byl ten (velko)némecky.’® Na zaklad& zjisténi dlouhodobé
provadéného vyzkumu, prezentovaného v piedlozenych statich, se vSak jako nemén¢ vyznamné
a pro Cesky prostor v urcitych obdobich az formativni ukdzaly byt geografické a intelektualni
prostory Svédska, resp. celé Skandindvie a zaroven specificka varianta némeckojazy¢né
Volkskunde péstovana od sklonku 19. stoleti ve Svycarsku. V obou piipadech se jedna o zemé
sttedni Evropé¢ relativné geograficky vzdalené a kulturné v mnoha aspektech odlisné, s vyvojem
etnologie v ¢eskych zemich ale sdilejici mnozstvi vyvojovych paralel, které z nich zejména ve
20. stoleti ucinily specifické ,laboratoie* etnologického vyzkumu. V obou ptipadech $lo
zaroven o piimy inspiracni zdroj pro nékteré ceské etnology i celé¢ vyzkumné specializace

péstované u nas.

3% GERNDT, H. (ed.): Volkskunde und Nationalsozialismus. Miinchen: Miinchner Vereinigung fiir Volkskunde,
1987; KORFF, G.: Namenwechsel als Paradigmenwechsel? Die Umbenennung des Faches Volkskunde an
deutschen Universitdten als Versuch einer Entnationalisierung. In: WEIGEL, S., ERDLE, B. (eds.). Fiinfzig Jahre
danach: Zur Nachgeschichte des Nationalsozialismus. Ziirich: Hochschulverlag AG, 1996, s. 403—434.
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Tti1 predkladané studie jsou proto zdsadnim empirickym i interpretacnim ramcem, ktery
umoznuje v dal$ich studiich v tomto souboru sledovat specifické persondlni i obecné védecké
(piebirani teorii, zapojeni do vyzkumnych projekti) kontakty, piekracujici v ptipadech Svédska
i Svycarska ve druhé poloviné 20. stoleti tzv. Zzeleznou oponu. Vyznam §védské a $vycarské
etnologie, zdaleka nejen pro ¢eské prostieni ale i ro vyvoj evropské etnologie jako celku, byl
pfitom dan hned n¢kolika faktory.

Obé zemé si v dobé 2. svétové valky udrzely politickou neutralitu a tato neutralita
umoznila jejich akademickym obcim do znacné miry udrzet kontinuitu uz ve tficatych
a Gtyficatych letech 20. stoleti origindlniho a $pi¢kového badani.*® Mezinarodni kontakty tak
byly v prostiedi relativné stabiln¢ fungujicich instituci péstovany i obdobi, kdy byla etnologie
v Némecku (a samoziejmé i v Ceskych zemich) bud’ pfimo ideologicky deformovéna
nacionalnim socialismem a rasovymi teoriemi, piipadné bylo svobodné etnologické badani
uplné¢ nemozné, nebo odsunuté maximalné¢ do prostfedi muzei a spolkl. Tato vyzkumna
kontinuita, spojend s mimotfadnym materidlnim zdzemim a absenci vale¢nych hyatl, umoznila
v obou piipadech vznik specifickych narodnich etnologickych Skol — Svédské folklivsforskning
a pozd€ji srovnavaci evropské etnologie a Svycarské varianty Volkskunde, pozdéji
konvergujicich v evropskou etnologii. Tyto Skoly se staly v nékterych aspektech
metodologickymi i organizacnimi vzory pro jiné ¢asti Evropy (typicky pro Rakousko a ¢astecné
1 pro povalecné demokratické Némecko) a vyznamné inspirace, byt nékdy nepfiznané, v nich
hledali 1 narodopisci z ¢eskych zemi.

Kofeny vySe charakterizované¢ho unikatniho postaveni Svédské a Svycarské etnologie
ale byly samoziejmé star$i. Svédsky folklivsforskning (doslovné vyzkum Zivota lidu) se zacal
formovat jiz v 19. stoleti. Na rozdil od mnoha stiedoevropskych zemi, v¢. ¢eskych, kde byl
zajem o lidovou (selskou, venkovskou) kulturu rdmovan kontexty narodnich hnuti v rdmci
multietnickych #3i, bylo Svédsko konstituovanym statnim Gtvarem s dlouhou historii
suverenity i velmocenskou minulosti. Svédsti badatelé tak nebyli, na rozdil od narodopisct
sttedoevropskych, primarné nuceni ,,dokazovat™ existenci Svédského naroda a svébytnost
etnicko-naciondln¢ a esteticky selektivné definované tradi¢ni lidové kultury. Misto toho se
jejich pozornost, po ztraté Finska (1809) a rozpadu unie s Norskem (1905), obratila k redefinici

vlastni identity v rdmci skandinavského prostoru a k dokumentaci mizejici a de facto

39 Ve Svycarsku to oviem mélo i celou fadu kontroverznich aspektii. Srov. GANSOHR-MEINEL, H. Volkskunde
und Nationalsozialismus in der Schweiz: Die geistige Landesverteidigung. Schweizerisches Archiv fiir
Volkskunde. 1993, 89, 1-26.
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supraetnicky chapané agrami kultury v dobé nastupujici a ve Svédsku (zejm. jeho centralnich
a severnich ¢astech), velmi rychlé industrializace a modernizace.

Ve studii Od folklivsforskning k evropské etnologii ukazuji, ze tento moderni zajem
Svédskych badatelti navazoval na pomérné hluboké protoetnografické koteny, sahajici az k dilu
Olause Magnuse Historia de gentibus septentrionalibus, které ptineslo prvni popisy zivota
,sevefanil a zejména Samil. Ke zformovani moderni etnologie viak ve Svédsku — a tim se
zdejsi situace nelisi od jinych ¢asti Evropy — doslo az v 19. stoleti. Specifikem formovani
Svédské etnologie potom byla mimoifadna role muzei. Osobnost Artura Hazelia, zakladatele
Nordického muzea (Nordiska museet) a muzea v ptirod¢ Skansen, vtiskla ve formativni eposSe
vyvoje oboru §védské etnologii silny diiraz na materialni kulturu*’ (coz bylo v pozdgjsich letech
velmi piihodné pro budovani védeckych kontakti s etnology ve stfedni Evropé¢), muzejni
prezentaci lidové kultury a edukaci vetejnosti. Hazelius a jeho nasledovnici pfitom nebudovali
muzea jen jako kumulativné vytvarené sbirky artefaktt, ale jako regulérni vyzkumné instituce
s ambici pokryt celou ,nordickou oblast. Tento panskandindvsky (ovSem nikoliv neo-
kolonialni) rys §védské etnologie, zahrnujici zajem o Norsko, Dansko, Finsko, Island, Grénsko,
ale 1 kulturu Sdm1, severoamerickych Inuitii ¢i pastevct sobii na zdpasni Sibifi umoznil Svédské
etnologii rozvijet komparativni pfistupy mnohem dfive, nez se staly standardem v jinych
zemich.

Pravé pritomnost ,,vnitiniho jiného* — tedy Samu a souvisejici vyzkum samské kultury
— dostala Svédskou etnologii velmi brzo na pomezi mezi typickym sméfovanim evropské
etnologie (zkoumajici vlastni tzemi, resp. narod) a sociokulturni antropologii (zkoumajici
exotické jiné). Svédsko, které ztratilo své nepatrné ,klasické* kolonialni drzavy v Karibiku i
polokolonie v podob¢ Finska a Norska, si kompenzovalo kolonidlni vyzkum (typicky pro
tradice britské ¢i francouzské ¢i americké antropologie) pravé komparativnim studiem Samua a
arktickych oblasti. To vedlo k tomu, Ze ve Svédsku jiz od 19. stoleti existovala silna tradice
vyzkumu ,,jinakosti, ktera tvofila pfirozeny most k obecnéjsim tvaham o fungovani kultur a
spolecnosti, vyuzivajicim praveé vyse uvedené komparativni piistupy. To vSe se nejpozdéji
v padesatych a Sedesatych letech zurocilo v programu srovnavaci evropské etnologie Sigurda
Erixona.

Situace ve Svycarsku byla ve stejné dobé diametralng odlign a determinovala zcela jiny
vyvoj oboru, paradoxné ovSem vedouci k podobnym vysledkiim v podobé uptednostiiovani

etnicky relativné neutrdlni komparatistiky. Stat slozeny z mnoha kantonii s vysokou mirou

40 LOFGREN, O. Scenes From a Troubled Marriage. Swedish Ethnology and Material Culture Studies. Journal of
Material Culture, 1997, 2, 95-113.
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autonomie, Ctyi jazykovych oblasti a dvou dominantnich konfesi, nemohl svou identitu — a ani
etnologicky vyzkum — stavét na konstrukci jednotného jazyka €i etnicity a jednotné tradicni
kultury, jako tomu bylo v ptfipad¢ Volkskunde v Némecku, nepfitomen byl taktéz vyrazny
element ,,vnitiniho jiného*. Etnologie potom ve Svycarsku od samého po¢atku téZ neslouzila
jako nastroj etnicko-jazykového nacionalismu, ale stala se spiSe védeckym ndastrojem pro
analyzu extrémni geografické a kulturni rozmanitosti. I ve Svycarsku etnologie jako védecky
obor postupné vznikla v 19. stoleti, pficemz specifickou podobu oboru vtiskl uz ptrelomu 19. a
20. stoleti predev§im Eduard Hoffmann-Krayer, ktery byl — podobné jako Artur Hazelius —
uspéSnym organizatorem védeckého zivota. Na rozdil od néj ale formuloval na evropské
poméry velmi brzy i originalni teoretické postulaty vymezujici samotnou podstatu oboru.

Hoffmann-Krayerova kli¢ové stat Die Volkskunde als Wissenschafi,*' které ve stati
Mezi ruchadlem a Ceskou chalupou vénuji zevrubnou pozornost (zejména s ohledem na jeji
dopady a ohlasy v ¢eské etnologii), pfedstavovala teoreticky komplexni a zarovenn pomérné
striktni rozchod s romantickym, v zasad¢ jesté Herderovskym pojetim Volkskunde, které v této
dobé dominovalo némeckojazyénému prostoru (a Volkskunde v samotném Némecku
ovlivitovalo jest¢ po né€kolik dalSich desetileti). Hoffmann-Krayer totiz definoval etnologii
nikoliv jako studium ,,duse naroda* (Volksseele), ale jako studium vulgus (lidu ve smyslu
nizsich socialnich vrstev, charakteristickych primitivnim kolektivnim myslenim a tradici) v
kontrastu k populus (lidu ve smyslu elit ¢i politického naroda, charakteristickych individualitou
a modernizaci). Tento ptistup, ackoliv vyvolal jiz ve své dob¢ polemiku a byl kritizovan mj.
pro inherentni elitafstvi az kulturni rasismus, umoznil Svycarské etnologii studovat kulturni
jevy bez ohledu na jejich (konstruovany) naciondlni charakter a pilivod a soustiedit se na
komparativni studium vybranych kulturnich procest.

Jak jsem se pokusil ukdzat, zatimco hybnou silou §védské etnologie byla v jejim
formativnim obdobi snaha celostné a zaroven anaciondlné¢ zkoumat nordicky prostor,
specifikem Svycarské etnologie se stala jednak teoreticky sofistikovand definice pfedmétu
studia, jednak, coz bylo pro pozdéjsi vyvoj mozna jesté podstatnéjsi, geograficka orientace na
alpsky prostor (zahrnujici i ,,mimosvycarské® oblasti v¢. Italie, Francie, Slovinska a Rakouska).
Alpy byly vnimany jako specificky kulturni areal, ktery konzervuje archaické formy zivota
a determinuje specifické sociokulturni adaptacni strategie (transhumance, kolektivni sprava
pastvin). Postupnym prohlubovanim a teoretickym promyslenim téchto konceptd, jak ukazuji

na osob¢ Richarda Weisse ve studii Viastni cestou?, Svycarskd etnologie jiz v padesatych

4 HOFFMANN-KRAYER, E. Die Volkskunde als Wissenschaft. Ziirich: F. Amberger, 1902.
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a Sedesatych letech 20. stoleti sméfovala ke komplexnim nadregionalnim analyzam adaptace
Cloveka, resp. populaci na extrémni pfirodni podminky. To ¢astecné souznélo, Castecné
dokonce predznamenavalo, kulturné-ekologické a obecné ekologicko-deterministické sméry
v humanitnich a socidlnich védach obecné, v americkych variantach kulturni ekologie
a kulturniho materialismu zvlast. Takové zplisoby uvazovani zaroven byly, pfinejmensim
zCasti, svym materialismem a explicitnim i implicitnim marxismem inspirativni a pfijatelné 1
pro védecké prostiedi stfedni a vychodni Evropy.

Pravé pod vlivem Svycarskych a Svédskych teoretikii oboru se po — dogmaticky
marxistické az stalinistické kapitole odborného sméfovani — k velmi modernimu ekologickému
determinismu (napf. pfi vysvétlovani specifik Sumavského zemédélstvi) priklonil v Sedesatych
letech 20. stoleti i vyznamny piedstavitel ceské etnologie Jaroslav Kramatik, obdobné stopy,
v¢. osobnich vazeb na skandinavské a britské badatele mizeme identifikovat 1 v nékterych
uvahéach Jana Podoldka o horském transportu a pastevectvi na Slovensku. Pravé padesatad
a Sedesata 1éta piitom byla ve Svédsku i Svycarsku obdobim vrcholného vlivu n&kterych
klicovych teoretikii oboru i obdobim maximalniho zapojeni téchto zemi, stejné jako
Ceskoslovenska, do specifickych mezinarodnich védeckych siti.

Ve dvou zde shrnovanych textech (Od folklivsforskning k evropské etnologii a Viastni
cestou?) pritom vénuji pozornost predev§im dvéma kliCovym jiz zminénym osobnostem
Svédské a Svycarské etnologie: Sigurdu Erixonovi a Richardu Weissovi. Sigurd Erixon patii
mezi vibec nejvyznamnéjs$i osobnosti déjin etnologie v Evropé a ovlivnil obor ve skute¢né
globalnim méftitku. Erixon, jak svym vlastnim vyzkumnym piisobenim propojujicim v duchu
jiz zminénych specifik vyvoje oboru ve Svédsku univerzitni a extrémné vlivnou a védecky
produktivni muzejni sféru, tak mezinarodnimi projekty, v jejichz pozadi stal, se pokusil (jen
castecné uspeésne) zmenit Svédskou folklivsforskning z pouhé komparativni discipliny na
moderni socialni védu — evropskou etnologii, v jeho vlastni terminologii na ,,univerzalni védu
o ¢loveku®.

V roce 1937, v tvodniku jim zalozeného ¢asopisu Folk-Liv, Erixon prezentoval nutnost
studovat tzv. lidovou kulturu napti¢ Evropou jako celek a poprvé pouzil termin ,,regionalni
evropska etnologie®,*? pozdéji a dodnes pouzivany bez adjektiva regionalni. Jesté pred druhou

svétovou valkou a cca tficet let pfed podobnym zvratem v némecké etnologii odmitl

42 ERIXON, S. Regional European Ethnology I. Main Principles and Aims with Special Reference to Nordic
Ethnology. Folk-liv. 1937, 1, s. 89-108. Viz téz jeho dalsi tivahy ERIXON, S. Regional European Ethnology II.
Functional Analysis — Time Studies. Folk-liv. 1938, 2, 263-294 a ERIXON, S. European Ethnology as Social
Science. In: Actes du Congres International d’Ethnologie Régionale. Arnhem 1955. Arnhem, 1956, s. 56-61.
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sebestfednost narodnich etnologickych skol a postuloval potfebu srovnavaciho studia socialni
a materidlni kultury napfi¢ kontinentem, ¢imz anticipoval dnes zcela standardni posun od
dokumentace etnicko-jazykovych specifik k obecnému vyzkumu ,,zptisobu zivota™ a zejména
socidlnich struktur. Erixon chapal ,,zivot“ (/iv) jako dynamicky jev a tradicni Svédsky
folklivsforskning se pokusil redefinovat smérem ke studiu socialnich vazeb a — ackoliv muzejnik
—nikoliv jen statické artefaktové kultury. Jeho prace, coz bylo pro nékteré cesky pisici badatele
(vetSinoveé ovSem nepiiznang) dilezitym inspiracnim zdrojem, o vesnickém stavitelstvi, sidlech
a bydleni proto nesméfovaly jen k obvyklé narodopisné klasifikaci, ale Slo de facto o
antropologizujici studie o tom, jak prostor formuje socidlni vztahy, jak se v materialni kultuie
odréazi socidlni stratifikace a symbolické vyznamy artefaktd ¢i jak materialista sidel a obydli
fixuje proces difuze inovaci. V nasem prostiedi byl témito pfistupy mimotadné siln¢ ovlivnén
jak jiz zminény Jaroslav Kramarik, tak — a mozna jesté vyraznéji a piimo pii premysleni o
lidové architektuie — muzejnik a etnolog Jifi Langer. Langerovy vazby na skandindvské
prostredi (pfedev§im muzejni) pfitom byly jiz od Sedesatych let 20. stoleti opravdu mimotadné
silné.*

Ve Svycarsku, jak se pokousim ukazat ve studii Viastni cestou? sehral podobné
formativni roli Richard Weiss,** jakkoliv si jej neformaln& dovoluji hodnotit jen jako
,polovicniho Erixona“. A to zejména s ohledem na men$i az nevyznamny dopad jeho
organiza¢niho ptisobeni na celoevropské trovni. Naopak jeho Cisté teoreticky ptinos pro rozvoj
etnologického mysleni byl v mnoha ohledech s Erixonem zcela srovnatelny, zejména diky
promyslené integraci strukturalniho funkcionalismu do vyzkumu empiricky ,klasickych®
etnologickych témat. Weiss, ovlivnény nepochybné svym pobytem v Pafizi a detailni znalosti
francouzské sociologie, aplikoval funkcionalistické pfistupy na empiricky material tradicni
lidové kultury az prekvapiveé uspesné a rychle se mu Svycarskou etnologii podatilo oprostit od
star§ich historicko-filologickych pfistupti. Weissiv funkcionalismus pfitom spocival

v presvédceni, ze kulturni jevy nejsou pouhymi piezitky (survivals), jak bylo bézné

43 Langer ,,skandinavské* inspirace uplatiioval jednak jako muzeolog pfi névrzich a realizacich muzei v piirodé
v Ceskoslovensku a zpracovavani metodickych podkladd, tak pti formulaci védeckych textt o lidové architektufe,
z nichz vétSina ovSem vysla az po roce 1989. Srov. napt. LANGER, J. (ed.). Narodopisnd muzea v pfirodé:
Teoretickd a metodicka vychodiska k realizaci. Roznov pod Radhostém: Vala§ské muzeum v pfirodé€, 1981;
LANGER, J; VAREKA, J. Nage lidové stavby: pro ¢tenafe od 12 let. Praha: Albatros, 1983; LANGER, J. Co
mohou prozradit lidové stavby: Lidové stavebni tradice v severozapadnich Karpatech a jejich kulturni funkce.
Roznov pod Radhoitém: Ready, 1997; LANGER, J., BOCKOVA, H. Obydli v Karpatech a pfilehlych oblastech
balkanskych: syntéza mezinarodniho vyzkumu. Ostrava: Smira-Print, 2010; LANGER, J. Beskydy: Stavby a Zivot
v nich. Tfinec: Wart , 2011.

4 GYR, Ueli. Von Richard Weiss zu Arnold Niederer. Zwei alpine Forschungsexponenten im Vergleich.
Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde. 2006, 102, 231-250; GYR, U. Richard Weiss — Standorte und Werk
einer volkskundlichen Symbolfigur. Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde. 2009, 105, 65-80.
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v klasickych evolucionismem ovlivnénych pracich, ale funkénimi sou¢astmi zivého kulturniho
systému. Pokud se v kontextu horského alpského kopanicarstvi ¢i transhumancéniho pastevectvi
pouzivalo archaické zemédélské naradi, neSlo o zakonzervované pozlstatky (romanticky
konstruované) minulosti ¢i ,,lasku k tradici, ale o funk¢ni adaptaci na dany ekologicky
a ekonomicky kontext.

Tento ptistup umoznil Weissovi rdmovat studium tradice jako racionalniho chovani
a adaptace a opét byl — coz je pro vyzkum internacionalizace etnologického badani ve stiedni
Evropé extrémné podstatné — z fady diivodili nejen srozumitelny pro etnology v ¢eskych zemich
a vurcitém smyslu akceptovatelny 1 zdejSimi ideology. Stejné srozumitelny a pro
sttedoevropské prostredi ptijatelny pak byl 1 Weisstiv zplisob az anacionalniho chapani kultury.
V praci Volkskunde der Schweiz*® totiz konceptualné i terminologicky diisledng rozliSoval mezi
,svycarskou lidovou kulturou* (coz by predpokladalo existenci jednotného Svycarského etnika)
a ,lidovou kulturou Svycarska® (kulturou vyskytujici se na uzemi statu). Tento teritorialni
princip, vdzany na vy$e zminénou jazykovou a kulturni diverzitu Svycarska Weisse a
Svycarskou etnologii az dramaticky odliSoval od soudobych teoretikli oboru v Némecku, ktefi
1 bez pifimé navaznosti na politicky naciondlni socialismus programové etnizovali a
nacionalizovali i konkrétni artefakty hmotné kultury (lidové stavby, zemé&délské nagini).*®
Zatimco némeckd Volkskunde tak byla jest€¢ ve CcCtyficatych letech 20. stoleti stale
charakterizovana (nacifikaci védy posilenym) tzv. etnickym principem etnologického
vyzkumu, tedy hledanim ,,némeckosti* bez ohledu na hranice, Weiss prakticky dokazoval, ze
védecky mozné a produktivni je studovat kulturu konkrétniho tizemi jako celku bez ohledu na
riznym zpiisobem konstruovanou etnicitu jeho obyvatel. Tim mj. polozil — spolu s obdobné
anacionalné¢ uvazujicim Erixonem — zadklady pro moderni teritoridlni etnokartografii vc.
etnokartografie Ceské, resp. Ceskoslovenske, které vénuji pozornost na jiném misté tohoto textu.

Ptes urcité rozdily, kdy Erixon sméfoval Svédskou etnologii ke srovnavaci evropské
socialni védeé, zatimco Weiss se soustfedil na hloubkovou, strukturdlné-funkéni analyzu
specifického (Svycarského/alpského) prostoru, se oba badatelé nezavisle na sobé protinali
v klicovém bod¢ extrémné podstatném a autenticky rezonujicim i u celé fady sttedoevropskych

badatelli a paradoxné i v prostiedi stfedo a vychodoevropské védni ideologie: Odmitali

4 WEISS, R. Volkskunde der Schweiz. Grundriss. Erlenbach — Ziirich: Eugen Rentsch Verlag, 1946.

46 Pro nasi etnologii byl v tomto smé&ru mimotadné ddleZity zejména rodék z Vrchlabi Bruno Schier, jehoZ velmi
kvalitni a promyslend, avSak zaroven konceptualné strikné etnizujici prace o stiedo a vychodoevropské lidové
architektufe iniciovala celou fadu vyzkumi v prostiedi (jazykove) Ceského narodopisu, ktery se snazil mj. dokazat
absenci ,,etnicity artefakti. Viz SCHIER, B. Hauslandschaften und Kulturbewegungen im stlichen Mitteleuropa.
Reichenberg: Sudetendeutscher Verlag Franz Kraus, 1932.

28



Jifi Woitsch Procesy internacionalizace etnologického vyzkumu

romanticky nacionalismus 19. stoleti (v ideologickém zargonu nékterych debat padesatych let
v Ceskoslovensku ,,burzoazni narodopis®) a snazili se vybudovat etnologii jako empirickou
srovnavaci védu. Oba také kladli diraz na studium ,,soucasnosti®, zivé kultury, kultury
meéstskych socialnich skupin a promén tradice. Opét je pfitom potieba zdiraznit, ze tyto
piistupy byly mimoiadné blizké celé¢ fadé¢ smérti deklaratorné marxistické Ceské etnologie
padesatych a Sedesatych let 20. stoleti, které¢ se formalné¢ vymezovaly proti ,,burzoaznim
pavédam®, redlné se vSak snazily, jak ukazuji i ve studiich zatazenych do tohoto souboru (napf.
na etnokartografickém vyzkumu), o konceptualni a tematickou inovaci nasi etnologie. A to
zcela v souladu s trendy ve Svycarsku a Skandinavii.

Prave etnokartografie (viz téz studii Etnokartografie ve 20. stoleti) se totiz ve 20. stoleti
stala jednim z hlavnich spoleénych vyzkumnych piistupti evropské etnologie a Svédsko
a Svycarsko v tomto sméru sehraly roli prikopnikt a jejich atlasové projekty se staly p¥imou
inspiraci pro podobné snahy v Ceskoslovensku. Svédsky etnograficky atlas (Atlas éver svensk
folkkultur, ASF),*" ptipravovany pod vedenim Sigurda Erixona od roku 1937, pfedstavoval
vyvrcholeni jeho snahy o systematizaci poznatkii o Svédské, teritoridlné¢ a komparativné
sledované, kultufe. Erixon v atlasovém projektu propojoval data z rozsédhlych dotaznikovych
akci a dlouhodobych terénnich vyzkumt s informacemi z muzejnich sbirek a archivi.
Specifikem S$védského atlasu pfitom bylo, zejména v piipadé materialni kultury, Ze se
nesoustfedil pouze na formalni klasifikaci a typologizaci artefaktii, ale snazil se mapovat
1 socidlni kontexty jejich uzivani.

I prace na §vycarském atlasu (Atlas der schweizerischen Volkskunde, ASV)* zagaly pod
vedenim Paula Geigera a Richarda Weisse ve 30. letech 20. stoleti a pokra¢ovaly i béhem druhé
svétové valky, pfiGemz prvni svazky zadaly vychazet v roce 1950. Svycarsky atlas je dodnes
povazovan za metodologicky nejpropracovanéjsi etnograficky atlas vzniknuvsi v Evropé a byl
— nedostiznou — inspiraci i pro hlavni proponenty etnokartografie v Ceskych zemich.
Inovativnost ASV spocivala hlavné¢ v jeho dasledném uplatnéni teritorialniho principu
v multietnickém Svycarsku. Jakkoliv miizeme néktera teoreticka zobecnéni §vycarského
atlasového projektu povazovat dnes az za banalni, Weissova bohaté empiricky podlozena

zjisténi o tom, Ze kulturni hranice se nekryji s hranicemi jazykovymi (etnickymi) a Ze hranice,

47 ERIXON, S. (ed.). Atlas &ver svensk folkkultur I: Materiell och social kultur.. Uddevalla: Niloé, 1957;
CAMPBELL, A., NYMAN, A. Atlas 6ver svensk folkkultur II: Ségen, tro och hogtidssed. Uppsala: Kungl. Gustav
Adolfs Akademien, 1976.

48 Pro pochopeni konceptualniho a teoretického pojeti celého dila je podstatna zejména samostatna rozséhlé stat’
R. Weisse publikovana spolu sprvnim seSitem atlasu. Srov. WEISS, R. Einfiihrung in den Atlas der
schweizerischen Volkskunde. Basel: Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde, 1950.
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resp. izolinie rozSifeni artefaktové kultury (typy domt, zemédélského naradi a nacini) ¢i
zvykoslovi (napf. masopustni masky) ¢asto prochazely napfi¢ jazykovymi oblastmi, byla ve své
dobé az paradigmatickd. ASV totiz vramci evropské etnologie jednoznacné empiricky
prokazal, ze kulturni prostory (Kulturrdume), tak podstatné pro celou tradici némeckojazycné
Volkskunde, jsou formovany spise spolecnou historii, konfesi, obchodnimi vazbami a piirodnim
prostiedim nez etnicitou.

Jak uz jsem opakované naznacil a jak dokladdm v ptfedlozenych studiich na celé fadé
prikladi, vliv Svédské a Svycarské etnologie na vyvoj oboru v ¢eskych zemich a na Slovensku
byl az necekané vyznamny a mnohovrstevnaty. Ne vzdy Slo o pfiznany import konkrétnich
teorii, Casto muzeme sledovat spiSe inspiraci vroviné instituciondlnich modeld (muzea
v prirod¢) ¢i specifické metodiky (etnokartografie). V padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti
predstavovala Svycarska 1 skandindvska etnologie do jist¢ miry ,,bezpeCnou™ a piitom
konceptualné sofistikovanou alternativu k dogmatickym a 1 v etnologii formaln¢ i redlné
prosazovanym piistupim sovétské etnografie a folkloristiky. V Ceském prostiedi nékteré
mySlenky (zejm. anaciondlni pojeti kultury) rezonovaly i z divodi mimovédeckych (a
vyznamné rozporuplnych). A to zejména v povalecném obdobi, kdy bylo nutné se vyrovnat s
odsunem némeckojazycného obyvatelstva a redefinovat pfedmét etnologického badani na
nasem, nov¢ etnicky relativné homogennim tizemi, kde bylo ov§em mozno v terénu pozorovat
celou fasu kulturnich prvkl a zcela konkrétnich artefaktti, kterym byla doposud pfipisovana
,;némeckost*.

V roviné zmého pohledu nespornych inspiraci, které¢ Ize v lepSim ptipad¢ dolozit
citacemi skandinavskych ¢i §védskych praci v textech naSich etnologtli, excerpty v pisemnych
pozustalostech, zdznamy o pracovnich cestach, dochovanou korespondenci, v hor§im ptipadé
pak pijde jen o napadnou a dle mého nazoru zjevné nendhodnou (terminologickou,
vykladovou) podobnost, si dovoluji na tomto misté prezentovat ne¢kolik ptikladi. Dalsi pak
samoziejm¢ uvadim ve zde shrnovanych studiich ¢i dale v komentatich vénovanych zejména
etnokartografii a vyzkumu materialni kultury, piipadné jiz byly zminény vySe (Jaroslav
Kramafik, Jiti Langer). Pfimé inspirace Svycarskym vyzkumem je dle mého ndzoru patrna
v praci Jaroslava Stiky, zejména v jeho monografii o moravském Valassku.* Stika vyuzil
metody mikroetnokartografie k detailnimu vymezeni regionu, pficemz se explicitné odvolava
na Weissovy prace a jeho koncept kulturnich hranic. Stikovo zkoumani salagnictvi na Valassku

navic propojovalo nasi doméci a vychodoevropskou tradici vyzkumu tzv. karpatského

4 STIKA, J. Etnograficky region Moravské Valagsko: jeho vznik a vyvoj. Ostrava: Profil, 1973.
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salasnictvi se studiem transhumance a horského pastevectvi v Alpach. Upozornit je mozné i na
velmi podobnou paralelu slovenskou, obohacenou i o rozmér vylozen¢ osobni, ve které sehrava
ustiedni roli Rudolf Wildhaber, dlouholety feditel etnografického muzea v Basileji,
a predev§im editor Internationale Volkskundliche Bibliographie.’® Wildhaber totiz udrzoval
Cilé kontakty s Janem Podoldkem, pfednim slovenskym etnologem specializujicim se na
karpatské salasnictvi, v jehoZ pracich’! miizeme opét identifikovat vyznamné (pfimé i nepfimé)
odkazy na dilo R. Weisse. Wildhaber se v Sedesatych letech 20. stoleti opakovan¢ ucastnil
mezinarodnich seminati Seminarium Ethnologicum v Bratislave, které v této dobé byly
vyznamnym — 1 kdyz nikoliv ojedinélym kanalem — pro zprostfedkovani védeckych informaci
pres tzv. zeleznou oponu.>? Spoluprice na bibliografickém projektu navic zajistovala, ze o
Ceskoslovenské etnologické produkci bylo alesponn ¢éasteéné informovano mezinarodni
publikum.

Stikovy a Podolakovy texty miizeme tedy povazovat za svého druhu import tematicky
a metodicky. Jest¢ o krok dale Sli nekteti Cesti (resp. presneji moravsti ¢i brnénsti etnologové),
kterym nabizel Weisstv strukturni funkcionalismus a koncept ,,lidového Zivota® (Volksleben)
ideologicky méné dogmatickou alternativu k tzv. historickému materialismu. V nékterych
pracich Antonina Véclavika® o lidovém uméni &i o néco mladsich textech Vaclava Frolce
o lidové¢ architektufe lze identifikovat nejen odklon od evolucionistického hledani ,,piivodnich
slovanskych prvka®, ale i1 od interpretaci v nejSirSim slova smyslu marxistickych,
k teoretickému uvazovani o vyznamu a funkcich vytvarné kultury a lidovych staveb ¢i
zvykoslovi v kazdodennosti. Weissiv bohaté¢ empiricky podlozeny koncept tradice jako
souboru artefaktli, chovani, jednani a jejich symbolickych reprezentaci, které jsou komunitami
akceptovany a funkéné vyuzivany tak byl pomérné snadno ptenositelny i do domacich vyzkumi
jak na klasic¢téjsi narodopisna témata, tak na dobové preferované studium promén vesnice v
dobé kolektivizace a obecné do studia tzv. socialistické vesnice. Svycarska empirie pfitom byla
ceskému prostiedi samoziejmeé blizsi nez teoreticky ptivodnéjsi ale empiricky velmi exoticky a

na mimoevropské kultury zaméfeny strukturni funkcionalismus francouzsky.

50 BURCKHARDT, L. F. Volkskunde im Dienst der Vélkerverstindigung: Erlebnisse mit Robert Wildhaber.
Schweizerisches Archiv fir Volkskunde. 1972—-1973, 68/69, 49-53.

SIPODOLAK, J. Pastierstvo v oblasti Vysokych Tatier. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1967;
PODOLAK, J. Tradi¢né ov&iarstvo na Slovensku. Bratislava: Veda, 1982.

52 Srov. PARTIKOVA, M. ,,Poslovia“ medzinarodnych $tudentskych a vedeckych kontaktov na Katedre etnolégie
a folkloristiky Filozoickej fakulty Univerzity J. A. Komenského v Bratislave koncom Sest’desiatych rokov 20.
storoéia. In.: In: WOITSCH, I., JUNOVA MACKOVA, A, eds. Etnologie v ziZeném prostoru. Praha: Etnologicky
tstav AV CR, 2016, s. 265-277.

53 Nejkomplexné&ji VACLAVIK, A. Vyroéni obyéeje a lidové uméni. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1959.
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Pro komplexnéj$i pochopeni internacionalizacnich procest v ¢eské etnologii jsou ve
studiich Od folklivsforskning k evropské etnologii a Viastni cestou? kliCové pasadze vénovany
zejména tficatym az Sedesatym letim 20. stoleti. Pozd¢jsi vyvoj, zejména ndstup normalizace
v Ceskoslovensku a nasledné utlumeni védeckych kontaktd smérem k zapadni védé totiz
zpusobil, ze dalsi vyvojové procesy v prostiedi skandinavské a Svycarské etnologie uz mély na
nase domadci badani minimalni vliv. P¥ipadné $lo o vliv znovu rozpoznatelny az v devadesatych
letech 20. stoleti a pozdéji.

Samotna Svédska etnologie prosla v sedmdesatych letech 20. stoleti radikéalni proménou,
ktera ji vzdalila od starSiho folklivsforskning i erixonovsky pomérné radikaln¢ formulované
panevropské komparatistiky integrujici do univerzdlni védy o c¢lovéku 1 antropologii
a folkloristiku. Zejména pod vlivem tzv. lundské Skoly (Orvar Lofgren, Jonas Frykman) doslo
1 k odklonu od (Erixonem je$té¢ hodn¢ zdiiraznovaného) studia materidlni kultury ¢i folkloru
a narativity smérem k ,etnologii soucasnosti, vyzkumu tzv. kulturniho dé&dictvi®*
a antropologizujici kulturni analyze. Etnologie se vtomto ohledu ve Svédsku vyznamng
pfiblizila sociokulturni antropologii, jakkoliv ji nebyla nikdy zcela kolonizovéana jako napf.
v Norsku (a naopak nékteré Svédské hlasy dodnes potiebnost svébytné evropské etnologie silné
tematizuji),> a stala se socidlni védou o moderni spole¢nosti. Tento posun byl pro ¢eskou
etnologii v dobé normalizace tézko akceptovatelny. Naproti tomu Svycarskd etnologie zlstala
déle veérnd diachronné orientovanému vyzkumu i studiu venkova, vcetné ,klasicky*
orientované etnokartografie. Bylo tomu tak nejen diky silnému Weissovu dédictvi ale
1 obecn¢jSimu teoretickému konzervativismu zejména basilejské univerzity a sni Uzce

propojené Svycarské narodopisné spolecnosti jako klicového institucionalniho aktéra.’® Tento

3 KLEIN, B.: Cultural Heritage, the Swedish Folklife Sphere, and the Others. Cultural Analysis.2006, 5, 57-80.
55 GERHOLM, T. Sweden: central ethnology, peripheral anthropology. In: VERMEULEN, H. F.; ROLDAN, A.
A. (eds.). Fieldwork and Footnotes: Studies in the History of European Anthropology. London: Routledge, 1995,
s. 159-170; BRINGEUS, N.-A. Ménniskan som kulturvarelse: En introduktion till etnologin. Stockholm: Carlsson
Bokforlag, 2005; BRUCK, U. The Influence of Anthropology on Swedish Ethnology. In: NIXDORFF, H.;
HAUSCHILD, T. (eds.). Européische Ethnologie. Theorie- und Methodendiskussion aus ethnologischer und
volkskundlicher Sicht. Berlin: Dietrich Reimer Verlag, 1982, s. 119-127. Na pomezi mezi evropskou etnologii a
sociokulturni antropologii se obor nalézé i v sou¢asném Dansku. Srov. STOKLUND, B.: European Ethnology
between Two Turns of Centuries. The Danish Experience. In: Volkskultur und Moderne. Europiische Ethnologie
zur Jahrtausendwende. Festschrift fiir Konrad Kostlin zum 60. Geburtstag am 8. Mai 2000. Wien: Institut fiir
Europiische Ethnologie, 2000, s. 47-59.

%6 K paradigmatickym zménam a stietim v ramci vyvoje $vycarské etnologie a jejim mezinarodnim dopadim srov.
sérii studii Konrada Kuhna: KUHN, K. J. , Beschauliches Tun“ oder européische Perspektive? Positionen und
Dynamiken einer volkskundlichen Kulturwissenschaft in der Schweiz zwischen 1945 und 1970. In: MOSER,
Johannes et al. (eds.). Zur Situation der Volkskunde 1945-1970. Miinster: Waxmann, 2015, s. 177-203; KUHN,
K. J. Europeanization as strategy: disciplinary shifts in Switzerland and the formation of European ethnology.
Etnologia Europaea. 2015, ro¢. 45(1), 80-97; KUHN, K. J. Ressource ,,Volkskultur”. Karrieren eines Konzepts
zwischen Wissenschaft und Offentlichkeit in der Schweiz. Osterreichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft.
2016, 27, 67-91; KUHN, K. J. Networks, identity politics, and a narrative of distinction. On the knowledge-
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pomalejsi prechod k vyzkumu tzv. soucCasnosti (spjaty zejména s Arnoldem Niedererem)
paradoxn& umoznil Svycarsku udrZet si az sou¢asnosti kontinuitu a v evropském méfitku
centralni postaveni v n¢kterych tradi¢nich etnologickych subdisciplinach (studium stavitelstvi,
hudebniho folkloru), které v jinych zemich ustoupily do pozadi. Pro ¢eskou etnologii tak
Svycarsko jesté i vosmdesatych letech 20. stoleti (napf. v osobé Josefa Vaieky) stéle
pfedstavovalo ,bezpecny®, srozumitelny a zarovenl neideologicky model pro realizaci

nékterych tradi¢nich typli narodopisného vyzkumu, napf. studia lidové architektury.

historical relations between ,,volkisch® and Swiss Folklore Studies. Journal of European Ethnology and Cultural
Analysis. 2017, 2(1), 46-67.
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OD FOLKLIVSFORSKNING K EVROPSKE ETNOLOGII, ANTROPOLOGII A ZPET:
SVEDSKA ETNOLOGIE V 19. AZ 21. STOLETI
Jifi Woitsch (Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i.)

Odborny zajem o lidovou kulturu — pfedevsim folk-
lor a materialni kulturu — se ve Svédsku zadal rozvijet,
podobné jako v Ffadé jinych evropskych zemi, v prabé-
hu 19. stoleti. Hned od podatku vSak Svédska etnologie
vykazovala jistd specifika, dana pfedevSim kulturnimi
a spoledensko-politickymi kontexty. Svédsko bylo pred-
né& v dobé& vzniku etnologie i jeji védecké institucionaliza-
ce stale jesté skandinavskou velmoci, az do roku 1905
mj. pfetrvavala Svédsko-norska unie. V Evropé pomérné
Casté nacionalistické kofeny zdjmu o kulturu pfedevsim
venkovskych vrstev obyvatelstva proto ve Svédském pfi-
padé nemély povahu nacionalismu vyhradné Svédské-
ho, ale opiraly se spi$e o pfedstavu unikatni a do zna¢né
miry propojené az jednotné skandinavské, resp. sever-
ské (nordické, nordisk) kultury. S postupnou emancipa-
ci ostatnich skandindvskych statli, véetné ustanoveni
vlastnich etnologickych pracovist byla tato idea (a nepo-
chybna Svédska védecka dominance az paternalismus)
postupné oslabovana, intenzivni zajem o teritorialné i et-
nicky nesvédskou lidovou kulturu Skandinavie je vSak
v oboru dodnes patrny a po celé 20. stoleti pozitivné pfi-
spival k rozvoji komparativnich pfistupu, které jsou jed-
nim z nejvyraznéjSich ryst Svédské etnologie vibec.

Druhym vyraznym rysem, ktery Svédskou etnologii
od pocatku ovlivnil, bylo neobyc¢ejné bohatstvi empiric-
kého materialu — v 19. stoleti a v mnoha pfipadech jesté
v prvni poloviné 20. stoleti Ize zejména venkovské oblasti
Skandinavie povazovat za kulturné zna¢né archaické, mi-
nimalné poznamenané urbanizaci a dalSimi modernizac-
nimi procesy, coz umoznovalo zprvu v roviné shératelské
a vzapéti jiz skuteCné védecké provadét rozsahlé a pro-
duktivni vyzkumy. Tato evidentni pfesycenost archai¢nos-
ti a romantizovanou ruralitou vSak zarover — a dodavam,
Ze opét pozitivné — mnohdy vedla ke snaze rozsifit bada-
ni i o jiné typy vyzkumnych terénu, pfedevsim mésto.

Treti charakteristicky aspekt stavi Svédsko do zaji-
mavého pruseciku zajmu o kulturu vlastni (jde o typicky
kofen puvodné nacionalné orientované etnologie, vlast-
ni naSemu narodopisu ¢i némecké Volkskunde) a kultury
exotické (coz je kofen puvodné kolonialisticky ustavo-
vané antropologie): Svédsti, resp. skandinavsti etnolo-
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gové byli totiz pfimo na vlastnim teritoriu konfrontovani
s vyraznou jinakosti ko€ovnych a polokoCovnych Sama.
Svédsko jako né&kdejsi namorni velmoc s kolonialnimi
ambicemi, posledni ,klasickou® kolonii karibsky Svaty
Bartolomé&j Svédsko ztratilo roku 1878, mélo zaroveri
dilezité predpoklady i pro etnologické/antropologické
vyzkumy mimoevropského terénu.

Tyto tfi konstitutivni rysy Svédské etnologie a samo-
zfejmé& mnohé dalsi, které budou jesté zminény, vedly ve
20. stoleti k bouflivému a v mnoha oblastech Evropy nevi-
danému rozvoji etnologie a ji pfibuznych disciplin. Nelze
pfitom prehlizet, Zze ,sila“ Svédské a obecnéji skandinav-
ské etnologie byla a je dana i nékterymi zcela vyjimecény-
mi okolnostmi. Zde je tfeba vyzdvihnout pfedevsim mi-
moradnou osobnost Sigurda Erixona (1888-1968), ktery
dokazal svym dilem ovlivnit etnologii jako védecky obor
v doslova globalnim méfitku. A je velice pravdépodobné,
ze bez Erixonova vSeobecné rezonujiciho konceptu tzv.
evropské etnologie by se Svédska etnologie fadila k si-
ce zajimavym ,narodnim etnologickym Skolam®, av$ak
nepredstavovala by v mnohém nedostizny vzor. A to ze-
jména proto, Zze Erixonovo dilo umoznilo plodnou spolu-
praci a dokonce konvergenci teorii a metod ,tradi¢niho*
studia materialni kultury &i folkloru s pfistupy sociologic-
kymi a antropologickymi. Na rozdil od jinych skandinav-
skych zemi proto Svédsko nebylo v 60. letech 20. stoleti
ani pozdéji tolik poznamenano snahami o bezvyhradnou
nahradu etnologie sociokulturni antropologii, i kdyz takto
ramované ,védeckeé valky" zde téz probéhly. Obé svébyt-
né discipliny se zde spiSe zajimavym zpusobem prolina-
ly. Centralni postaveni moderné konceptualizované etno-
logie vSak nikdy nebylo zpochybnéno (Gerholm 1995).

Na zavér tohoto Uvodu je nutno vyzdvihnout i niko-
liv nepodstatnou okolnost existence silné spoleCenské
objednavky po studiu vlastni kultury, kulturni historie
a folkloru i modernich kulturnich &i etnickych odliSnosti
a problém(i. Tento spoledensky tlak je ve Svédsku ze-
jména ve druhé poloviné 20. stoleti naplfovan v pro-
stfedi materialné a technologicky vyspélé a objektivné
,bohaté“ zemé&. Finan¢ni a daldi podpora univerzitnich
etnologickych pracovist, muzei, archivd a dalSich rele-



vantnich instituci je proto bezprecedentni, coz jde ru-
ku v ruce se zdjmem o studium etnologie i s rozsahly-
mi popularizacnimi aktivitami i napf. — samoziejmé jiz
odborné& ponékud kontroverzni — turistickou prezentaci
Svédske lidové kultury. Ne ndhodou je nejnavstévovanéj-
Si Svédskou pamatkou stockholmské muzeum v pfirodé
Skansen a ikonickym Svédskym suvenyrem dalarnsky
konik (Dalahé&st), tradicné vyrabény v centralnim Svéd-
ském regionu (a narodopisné oblasti) Dalarna, ktera byla
Svédskymi etnology 19. stoleti povaZovana za pokladnici
typické Svédské lidové kultury. Uselem této stati nicmé-
né nema byt kritika komodifikace skandinavské tradiéni
kultury ¢i analyza vztahu védecké etnologie a Svédské
obdoby svérazového hnuti a folklorismu, tomu se konec-
koncu intenzivné vénuji sami Svédsti etnologové (Klein
2000). Cil stati je zcela odliSny. V chronologicky pojatém
vykladu se pokusim nastinit vyvoj Svédské etnologie od
jejich amatérskych ,cestovatelskych® a sbératelskych
pocatku pres konstituovani védecké discipliny v 19. a na
pocatku 20. stoleti, zasadni Erixonovu modernizaci, so-
ciologizaci a antropologizaci stockholmské a uppsalské
etnologie v 70. a 80. letech a paralelni vznik ,lundské
Skoly“ az do souc¢asnosti, a to s dirazem na tematické
a teoreticko-metodologické smé&fovani a promény oboru.
Struéné charakterizovany budou i profilujici osobnosti,
kliCova dila a vybé&rové i institucionalni zédkladna oboru,
zejména v tomto sméru si vSak stat neklade a ani nema-
Ze klast ambice na vyCerpavajici postizeni problemati-
ky. Heuristickym vychodiskem pro studii jsou pfedevsim
Svédské i zahraniCni stati popisujici a analyzujici vyvoj
oboru ve Svédsku a studium vyznamnych textd $véd-
skych etnolog(i. Ceské badani aZ na vyjimky (srov. zejm.
Lozoviuk 2005: 17-20) vyznamu Svédské etnologie do-
posud nevénovalo dostate€nou pozornost. Pro kontex-
tualizaci tématu povaZzuji za podstatné i opakované stu-
dijni pobyty ve Stockholmu, Géteborgu a Umea, béhem
kterych jsem se mohl v letech 2005-2014 se Svédskou
etnologii seznamit osobné.

Predchudci a pocatky

Emeritni profesor etnologie na stockholmské univer-
zité Mats Hellspong (2008) klade podobné jako fada
dalSich autor(i pocatky ,etnografického” zajmu o kulturu
skandinavskych narod( do 16. stoleti a spojuje je s po-
zoruhodnym 22 svazkovym dilem katolického exulan-
ta Olause Magnuse (1490-1557) Historia de gentibus

septentrionalibus. Magnus(v latinsky psany encyklo-
pedicko-kosmograficky spis, dostupny i v moderni edi-
ci a prekladu vyzna¢ného etnologa a spolupracovnika
S. Erixona Johna Granlunda, obsahuje kromé jiného
celou fadu zajimavych postfehi o kazdodennim Zivoté
a kultufe obyvatel Svédska véetn& podrobného liceni
specifik SdGmu a je dodnes povazovan za dulezity, byt ne
vzdy spolehlivy pramen ke kulturnim déjinam Skandina-
vie. Samoziejmé v3ak jesté nejde o védecké dilo v mo-
dernim slova smyslu, coz se tyka i fady dalSich textl
z 16. a zejména 17. stoleti.

V dobé& bezprecedentniho mocenského vzestupu
Svédska v dobé ticetileté valky a po ni totiz Ize zazna-
menat dokonce cilenou snahu o sbér a uchovani pama-
tek narodni historie véetné materiald, které bychom dnes
oznacili za folklor (zejména historické povésti). Tyto vel-
mi rané ,dokumentacni“ aktivity, zE€asti pfimo zastiténé
kralem Gustavem Il. Adolfem (1594-1632, kralem od
1611), samoziejmé& primarné slouzily mocensko-politic-
kym ciliim a mély pfipominat slavnou minulost Svédska,
ale zaroven nepochybné patfi k zapomenutym kapitolam
velmi raného systematického zajmu o narativitu. O néco
pozdéji, konkrétné roku 1673, vySel pozdéji celoevropsky
popularni spis Lapponia Svédského pozdniho humanisty
a profesora v Uppsale Johannese Schefferuse (1621—
1679), ktery Ize povazovat za prvni skute€né systematic-
ké pojednani o Samech, kvalitativné dalece prekraduijici
informace Olause Magnuse. Zajem o vyjimec¢nost Lapon-
ska (Sapmi) a jeho obyvatel tedy, jak vidime, do znac¢né
miry utvarel profil prvnich ,etnograficky“ orientovanych
textl ze skandinavského prostoru. Vedle fascinace touto
vyraznou jinakosti se zaroven konstituoval —zcela ve sluz-
bach Svédského statu — i jakysi smér protofolkloristicky,
ke kterému se hlavné ve druhé poloviné 17. a v 18. sto-
leti pfidava zajem o materialni kulturu venkova. Ten mél
podobu nejraznéjSich topografii a cestopisu popisujicich
bydleni, zemédé&lské techniky ¢&i stravu venkovanu. Cast
z téchto textd, dnes hodnotnych jako prameny, vznikala
na pfimou objednavku absolutistického statu, ktery se
snazil v osviceneckém duchu dokumentovat sv(j ekono-
micky potencial a moznosti jeho rozvoje a podpory.

Konstituovani védecké discipliny
Etnologie jako vé&decka disciplina ramovana vlastni
specifickou metodologii, teoretickymi vychodisky a jas-
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né definovanym predmétem studia vznikla ve Svédsku,
podobné jako v Fadé jinych evropskych zemi, v 19. sto-
leti (Hellspong 2008: 207-208). Téz okolnosti jejiho zfor-
movani a cile rodiciho se oboru nejsou nijak vyjime¢né
a mUzeme je snadno pfirovnat napf. k situaci v Némec-
ku a Rakousku-Uhersku. Prvnim ideovym ramcem, stfi-
dajicim osviceneckou racionalitu 18. stoleti, byl nastup
romantismu typického svou fascinaci ,nezkazenou“ ar-
chai€nosti rolnické kultury. Snaha chranit zanikajici pa-
matky minulosti — od povésti a pohadek po odévy a domy
—§la v ruku v ruce s hledanim puvodniho kulturniho ¢&i et-
nického substratu a zejména ve druhé poloviné 19. sto-
leti se prolnula se silicim Svédskym ¢i Sife zakotvenym
skandinavskym nacionalismem. V roviné teoretické se
mohla opfit o rigidné aplikované evolucionistické kon-
cepty, sbératelstvi a rané snahy o muzejni prezentaci
artefaktd. Tim se Svédské poméry nikterak nelisi od zmi-
nénych i dalSich evropskych statd, v nékterych oblastech
— zejména etnologické muzeologii a dirazu na artefakto-
vou stranku kultury — v8ak mizeme Svédsko povazovat
za vyrazné prukopnické teritorium.

Prvni kroky ke konstituovani etnologie jako svébyt-
ného oboru vSak byly i ve Skandinavii u€inény na poli
folkloristickém, a to pfi sbéru a vydavani folkloru sloves-
ného (poveésti) a hudebniho (pisné). Zakladatelskymi dily
a osobnostmi jsou v tomto sméru uppsalsky profesor his-
torie, spisovatel a basnik Erik Gustaf Geijer (1783—1847)
a knéz Arvid August Afzelius (1785-1871) autofi prvni
Svédské sbirky lidovych pisni (Svenska folk-visor fran
forntiden, 1814-1817, 3 svazky). O nékolik desetileti
pozdéji vysla dillezita sbirka povésti a pohadek Sven-
ska folksagor och é&fventyr (1844—-1849), jejimiz auto-
ry byli anglicky romanticky filolog a archeolog George
Stephens (1813—-1895) a Gunnar Olof Hyltén-Cavallius
(1818-1889). Je to pravé Hyltén-Cavallius, kterého Ize
povazovat za nejvyznamnéjSiho predstavitele Svédské
etnologie 19. stoleti. Jeho kariéra do znaéné miry odpo-
vida kariéram pozdné romantickych vzdélancu angazo-
vanych v tzv. narodnich hnutich — zastaval mj. vyzna¢né
pozice feditele Kralovské knihovny (Kungliga biblioteket)
a Kralovského divadla (Kungliga teatern) a pusobil i jako
diplomat. Své sbératelské, védecké a organizacni usili
vSak napfel zejména k poznani historie a tradi¢ni kul-
tury rodného regionu jizniho Smalandu, kterému véno-
val i své kliCové dilo Wérend och wirdarne. Ett férsék
i svensk ethnologi (1863—-1868, 2 svazky). V ném se, pod
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silnym vlivem mytologickych a evolucionistickych teorii,
snazil na zakladé studia folkloru, ale napf. i stavebnich
technik odhalit autochtonnost obyvatelstva Smalandu
a zpochybnit teorie o jejich finském plvodu. Spise jako
kuriozitu dodavam, Ze podtitul prace je pravdépodobné
prvnim Svédskym pouzitim slova etnologie (ethnologi)
v modernim smyslu. Vyraznou zasluhou Hyltén-Cavallia,
pozdéji zastinénou monumentalni osobnosti Artura
Hazelia (1833—-1901), bylo téZ zalozeni muzea ve Vaxj6
v roce 1867, které bylo opét zaméfeno pfedevsim na do-
kumentaci rolnické kultury jizniho Smalandu.

Zminény lingvista a folklorista A. Hazelius stal u zro-
du dvou uzce propojenych instituci, jejichz vznikem byla
romanticko-nacionalisticka faze konstituovani Svédské
etnologie (nazyvané v této dobé folklivsforskning, coz
dobfe odpovida dobovému vymezeni pojmud narodopis
nebo Volkskunde) zavrSena a které jako $pickové muzej-
ni a védeckeé instituce funguji dodnes. Obé& muzea byla
v dobé vzepjatého Svédského nacionalismu, ktery urcité
pfispél Kk jejich rychlému a mimoradné uspésSnému etab-
lovani, konstituovana jako ,panskandinavska“ — tedy nor-
dicka — a svym zaméfenim méla pokryvat celou severni
Evropu. Tykalo se to jak Skandinavskych etnografickych
sbirek (Skandinavisk-etnografiska samlingen, zaloZeno
1872), které od roku 1880 zname jako Nordické muzeum
(Nordiska Museum, Nordiska museet), tak o néco mlad-
§iho muzea pod Sirym nebem na ostrové Djurgarden
Skansen (zalozeno 1891). Obé muzea byla puvodné za-
méfena na dokumentaci venkovské hmotné lidové kultury
(odévy, zemédélské a femeslnické naradi a nacini, lidové
umeéni, jednotlivé budovy a komplexy budov), nicméné jiz
na prelomu 19. a 20. stoleti se priikopnicky zac¢ala véno-
vat i dokumentaci kazdodennosti méstské — méstanské
a zejména a zvlasté inovativné i stale vyznamnéjsi so-
cialni skupiné manufakturniho a tovarniho délnictva. Jiz
A. Hazelius dal muzeim do vinku, pfi¢emz tato tendence
pozdéji stale zesilovala a dnes patfi k nejvétsim devizam
jejich existence, i napli védeckou. Jejich stale rozsifo-
vané knihovny, fotografické sbirky, archivy vyzkumnych
zprav, pozUlstalosti a dalSich materiald pfedstavuji v sou-
Casnosti nejkomplexnéjsi kolekce k dé&jinam Svédskeé
a skandinavskeé lidové kultury vlbec.

Vedle té &asti folklivsforskning, ktera byla orientova-
na prevazné na vyzkum a dokumentaci hmotné kultury
(nékdy se oznadluje jako allmogeetnografi) se ve Svéd-
ském prostiedi — téZ se zdsadnimi vysledky sméfujicimi



k institucionalizaci oboru — ve stejné dobé rozvijel i smér
vyrazné folkloristicky. Tzv. folkminnesforskning (vyzkum
lidovych znalosti a paméti, tedy duchovni kultury a folk-
loru) byl nezfidka zaloZen na rozsahlych dotaznikovych
Setfenich. Nasledné vznikajici archivy lidové duchovni
kultury (folklivsarkivet) pfedstavovaly a dodnes predsta-
vuji jak dalezitou heuristickou zakladnu, tak vychodisko
pro institucionalizaci oboru pfedevSim na akademic-
ké scéné. Nejstarsi archivy vznikly v dobé Velké valky
ve Stockholmu, Uppsale, Lundu a Goéteborgu, pficemz
zejména Folklivsarkivet zalozeny v roce 1913 v Lundu
nejvyznamnéj8im Svédskym folkloristou prvni poloviny
20. stoleti Carlem Wilhelmem von Sydow (1878-1952)
se stal vychodiskem pozdé&jSiho vzniku a rozvoje jedno-
ho z nejpfednéjSich univerzitnich etnologickych praco-
vist ve Svédsku.

Uvedeni na univerzity

Do 20. stoleti vstupovala Svédska etnologie jako dis-
ciplina (folklivsforskning ramcové ¢lenény na allmogeet-
nografi a folkminnesforskning) s mimofadnym vlivem
na vefejny prostor a spoleCenské déni, jako disciplina
uplatiujici pomérné striktni a dobfe identifikovatelné te-
oreticko-metodologické pfistupy: evolucionismus a o né-
co pozdeji difuzionismus, deduktivni zplsoby uvazovani
a muzeologicky-sbératelsky duraz na jednotlivé artefakty
materialni ¢i folklorni povahy spiSe nez na jejich vzajem-
né vazby. Institucionalni zakladnu oboru pfedstavovala
predevsim ¢etna muzea a sbirky, ¢asto ve své dobé nej-
rozsahlejSi v Evropé. Podobné jako v nékterych jinych
evropskych statech v8ak etnologie postradala institucio-
nalni ramovani na nejvyssi urovni, protoZe se nejednalo
o regulérni univerzitni disciplinu, ale stale ,jen“ o svéraz-
nou specializaci historikd, jazykovédcl a dalSich huma-
nitnich vzdélanca.

Tento hendikep nicméné Svédska etnologie v dobé
bouflivého rozvoje v mezivaleéném obdobi rychle pre-
konala a velice zahy se etablovala (na urovni fadnych
profesur vétSinou znamenajicich i vznik Ustavu/katedry
¢i minimalné studijni specializace v ramci jiného zastre-
Sujiciho oboru) prakticky na v8ech vyznamnych Svéd-
skych univerzitach (Hellspong 2008: 208-209). Prvni
vladtovkou v tomto sméru bylo zfizeni docentského
mista pro obor folklivsforskning na univerzité v Uppsale
pro folkloristu Svena Lampu (1870-1950) v roce 1909,
které vSak pro nemoc svého drzitele po péti letech zanik-

lo. Skute€nym bodem zlomu — zaroven dokumentujicim
vliv a vyznam muzejni instituce zaloZzené v 19. stoleti —
bylo roku 1919 zfizeni stalé profesury pro skandinav-
skou a komparativni etnologii (Hallwylska professuren
i Nordisk och jagmférande folklivsforskning) pfi univerzi-
té ve Stockholmu, ktera byla spravovana a financovana
Nordickym muzeem, resp. nadaci zfizenou hrabé&nkou
Wilhelminou von Hallwyl. Tato profesorska pozice nazy-
vana od roku 1971 profesurou pro evropskou etnologii
nim metdm Svédskych a obecné skandinavskych etno-
logl. Zcela signifikantné se prvnim drzitelem stolice stal
archeolog Nils Lithberg (1883—1934), po jeho smrti pak
(do roku 1955) S. Erixon, 0 némz bude samoziejmé jes-
té fe€. Provazanost univerzitni a muzejni etnologie pfi
institucionalizaci oboru byla velmi silna, a i kdyz to jinde
nebylo tak patrné jako ve Stockholmu, v podstaté vSech-
ny nové univerzitni stolice vznikaly pod pfimym vlivem
mistnich etnografickych muzei. Kli¢ova role muzejniho
vyzkumu ve Svédské etnologii a antropologii posilujici
ddraz na studium materialni kultury byla vnimana jesté
na konci 50. let 20. stoleti (Izikowitz — Moberg — Eskerdd
1959: 669). Vedle Skansenu a Nordiska museet nutno
jmenovat Spi¢kové, plvodné méstské muzeum v Gote-
borgu se specializovanym narodopisnym odborem. Pro
formovani Svédské cizokrajné etnologie a pozdéji an-
tropologie bylo dullezité téz postupné oddélovani sbirek
exotickych etnografik z kolekci Pfirodovédného muzea
a Kralovské akademie véd, které po roce 1900 sméfo-
valo k ustanoveni samostatného muzea orientovaného
na mimoevropsky terén — Statens etnografiska museum
(dnes Etnografiska museet).

Ve stejném roce jako stockholmska profesura, tedy
1919, vznikla i dodnes funguijici stolice nordické etnolo-
gie na Svédskojazyené univerzité Abo Akademi ve fin-
ském Turku (Astrém 2008), tedy v jednom z intelektudl-
nich center pocetného Svédsky mluviciho obyvatelstva
v nové vzniklém samostatném Finsku. Ze se jednalo
o evidentni pozdni, ale dobové typicky projev ,narodné
obrannych* snah Svédska, netfeba pili§ zddrazfovat.

V roce 1926 se nordicka etnologie (Nordisk etnologi
ve smyslu allmogeetnografi) za€ala pfednaset na uni-
verzité v Uppsale, o rok dfive v Gdteborgu, v roce 1946
vznikla na zakladech archivu zalozeného Carlem Wilhel-
mem von Sydow profesorska pozice pro folklivsforskning
i na univerzité v Lundu (uréena pro Sigfrida Svenssona,
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1901-1984, vynikajiciho odbornika na rolnickou kazdo-
dennost). Kone¢né specializovana pozice folkloristické
profesury byla ustanovena v Uppsale v roce 1948 pro
Daga Strombacka (1900-1978).

VSechny zminéné univerzitni pozice a na né navazana
pracovisté a vyukové programy byly podle vzoru némecké
univerzitni Volkskunde velmi silné orientovany — ve statg,
ktery definitivné ztratil kolonialni ambice —smérem dovnitF,
tedy na (hlavné hmotnou) kulturu vlastniho obyvatelstva
s komparativnimi pfesahy do ostatnich skandinavskych
zemi, pfipadné ke studiu jediné autochtonni ,primitivni*
skupiny obyvatel, tedy Samu. Zejména samska studia
zazivala jiz ve 20. a 30. letech vedle vyzkum( rolnické
hmotné kultury a folkloru mimoradny rozvoj a byla pozdé&ji
vyzdvihovana jako de facto pocatek Cisté antropologicky
pojimané védy o kulturni i etnické jinakosti ve Skandina-
vii (Izikowitz — Moberg — Eskerdd 1959: 670-671).

Na zacatku 30. let 20. stoleti vznikla z iniciativy uppsal-
ského lingvisty a toponomastika Jérana Sahlgrena téZ
profesni spolec¢nost Svédskych etnologu, pojimana
ovSem v duchu Svédskych kralovskych akademii jako
znaéné vybérové spole€enstvi. V roce 1932 zaloZena

Sigurd Erixon (vlevo) a Nils Berglind pfi terénnim vyzkumu v kraji
Blekinge v roce 1924. Archiv Nordiska Museet (Nordiska museets
arkiv) i. ¢. NMA.0043114. Dostupné z <https://digitaltmuseum.se>
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Akademie Gustava Adolfa pro narodopis (Gustav Adolfs
Akademien fér folklivsforskning; od roku 1942 Kungliga,
tedy kralovska), funguje pod modernizovanym nazvem
Kralovska akademie Gustava Adolfa pro Svédskou lido-
vou kulturu (Kungl. Gustav Adolfs Akademien fér svensk
folkkultur) dodnes a pIni zejména dilezité ulohy ediéni
a organizacni. Jejim prvnim pfedsedou se stal vyznamny
pravnik a politik Karl Gustaf Westman. Kromé nékolika
kniZnich Fad zacilenych primarné na Svédskou odbornou
vefejnost spole¢nost od roku 1945 vydava ustfedni skan-
dinavsky folkloristicky ¢asopis ARV. Nordic Yearbook of
Folklore, od roku 1972 neméné prestizni celoskandinav-
sky a dnes jiz globalni Easopis Ethnologia Scandinavica.
A Journal for Nordic Ethnology. Clenstvi ve spoleénosti
je pro Svédskeé i zahrani¢ni etnology znacné prestizni za-
leZitosti (spole¢nost ma aktualné cca 220 ¢lenu) a pres
ponékud elitafské postaveni tato profesni organizace in-
tenzivné stimuluje rozvoj oboru celou fadou stipendijnich
program0 a Stédfe honorovanych ocenéni.

Erixonovska reorientace

Jiz nékolikrat zminény S. Erixon bezesporu patfi k nej-
vyznamnéjSim etnologlm 20. stoleti vibec (Gerholm
1995: 164-166; Arnstberg 2008). Jeho mnohovrstevna-
té dilo zasadnim zplsobem ovlivnilo nejen Svédskou ¢i
skandinavskou etnologii samotnou, ale téz rozvoj a smé-
fovani etnologie v celé Evropé. A to v€etné nékdejSiho
Ceskoslovenska, kde koncept komparativni evropské
etnologie silné rezonoval v nékterych smérech etnokar-
tografického vyzkumu (Woitsch 2016).

Erixon se pokusil — viceméné UspésSné — zménit a pre-
formulovat zakladni teoreticko-metodologicka i tematicka
vychodiska celého oboru od zna¢né konzervativniho folk-
livsforskning, resp. skandinavské etnologie, k UpIné nové
vymezené evropské etnologii (Etnologia Europaea). Cinil
tak se znaénym respektem a porozuménim pro bohaté do-
maci, ale napf. i némecké tradice etnologického vyzkumu,
v nichZ odborné vyrostl a k jejichZ rozvoji vydatné pfispél
zejména v prvni fazi kariéry. Zaroven vsak vyrazné pocito-
val nedostatky Svédské etnologické Skoly (identické jako
problémy ostatnich ,narodnich® evropskych etnologickych
tradic), ktera ztracela védeckou relevanci a konkurence-
schopnost tvafi v tvaF inspiracim a pfistupum sociologic-
kym ¢&i antropologickym. Poprvé své mySlenky ucelengji
formuloval v sérii text( z konce 30. let 20. stoleti (Erixon
1937, 1938), ve 40. a 50. letech je pretavil pfedevsim do



aktivit etnokartografickych, v 60. letech pak pfiSel s inovo-
vanou, posledni a nejpropracovanéjsi verzi svého pojeti
evropské etnologie (Erixon 1967a, 1967b). Pro Erixona
a obecné pro Svédskou etnologii byly v tomto sméru pfi-
znivé i mezinarodné-politické okolnosti, nebot obor se ve
Svédsku velmi intenzivné a svobodné rozvijel v roving
empirickych vyzkumd, institucionalniho zazemi i teoretic-
kych debat i v dobé druhé svétové valky (Lindblom 1946),
zatimco v jinych ¢astech Evropy logicky doSlo k uplnému
pferuSeni prace €i ideologické instrumentalizaci etnologie.
Vice ¢i méneé zjevné zneuziti némecké Volkskunde nacis-
mem zaroven vyrazné zdiskreditovalo celou némeckou
intelektualni tradici (Schmoll 2011; Moser — Gotz — Ege
2015), a tak 8védsky folklivsforskning, ale i obecna etno-
logie, resp. antropologie zacaly v dobé po druhé svétové
valce (coz muzeme pozorovat i na jazykovych proménach
publikacni a komunikacni kultury v ramci oboru) stale vice
hledat teoreticko-metodologické inspirace v anglickém ja-
zykovém prostfedi (Gerholm 1995: 163).

Evropska etnologie méla byt v duchu svého zakla-
datele univerzalni antropologickou srovnavaci védou ori-
entovanou na vyzkum socialnich vztaht (Erixon 1956),
komplexné nahlizené materialni kultury (v&. zohledrio-
vani symbolickych a dalSich ,nematerialnich® vyznam
artefaktd) a duchovni kultury (zejména folkloru), a to jak
v historické, tak v Erixonem nové zddraznéné synchron-
ni perspektivé orientované na souéasnost. Ustfednim
tématem a zaroven teoretickym konceptem mélo byt
studium zivota (dnes bychom spiSe pouzili termin kaz-
dodennost, Erixon se snazil dirazem na termin ,zivot"
naplnit teoretickym obsahem prazdné a emblematicky
uzivané pojmy folkliv Ci folk-life) nejriznéjsich vrstev
spoleénosti. Jak vidime, Erixon se pokusil o didsledné
propojeni obou ve Svédsku divergujicich specializaci
folklivsforskning, disciplinu se snazil oprostit od zahle-
déni do minulosti, hlubSich analyz prostého sbératelstvi
¢i nacionalni uzavienosti. Zejména snaha o dusledné
propojeni etnologie a folkloristiky v ramci jedné univer-
zalistické discipliny v8ak pfinasela ¢etna uskali a v jinak
extrémné plodném souziti Svédské etnologie a folkloris-
tiky znamenala spiSe doCasné a nepfiliS akceptované
feSeni (Klein 2008), nestandardni i v evropském kontex-
tu (Bendix 2012). Erixon si byl zaroven dobfe védom, Ze
evropsky terén — jedno zda vesnicky €i méstsky — neni
mozné studovat bez znalosti jeho pfedchoziho vyvoje
(tedy Castecné evolucionisticky), avSak poznat a vysvét-

lit jeho podstatu neni stejné tak realné bez studia difuze
kulturnich prvkl a zejména jejich aktualniho interkultur-
niho a interpersonalniho sdileni. Ve své komplexité byl
Erixondv program obrody etnologie skute€né monumen-
talni, navic podpofeny jeho az extrémni pracovitosti, or-
ganiza¢nimi schopnostmi a — jak o tom vypovidaji jeho
soucasnici — i mimofadnym charismatem, kterym doka-
zal ovlivnit i své Cetné nazorové oponenty, rekrutujici se
z fad konzervativnich tradicionalist studujicich hmotnou
kulturu a hlavné nékterych folkloristu.

Svédska etnologie tedy ve 30. az 60. letech 20. stole-
ti prodélala opravdu hlubokou proménu, téZko srovnatel-
nou s vyvojem v kterékoliv jiné evropské zemi. Vzhledem
k tomu, Ze Slo zaroveh o obdobi, kdy etnologie byla sice
etablovanou, ale ,malou a elitni“ univerzitni disciplinou,
jejiz absolventi se vétsinou vénovali védeckeé kariéfe, by-
lo nové erixonovské paradigma vécné i symbolicky silné
ukotveno nejen v ramci oboru samotného, ale diky Cin-
nosti etnych narodopisnych muzei, kam absolventi obo-
ru vétSinou nastupovali, i v $ir§im kulturnim povédomi.
| souasna Svédska etnologie — byt v dalSich desetiletich
prodélala a stale prodélava celou fadu promén a inovaci
— mlze byt oznacena za erixonovskou ¢i posterixonov-
skou a drtiva vétSina vyznamnych predstaviteld oboru
konce 20. stoleti se k odkazu Erixona néjakym zpUso-
bem hlasila ¢i se vi¢i nému programové vymezovala. Na
tom nic neméni ani skute€nost, Ze zejména na sklonku
kariéry (60. léta 20. stoleti) byl Erixon aktivnéjsi na me-
zinarodnim poli, zatimco do¢asna ,fascinace” sociologii
a socialni antropologii jej z domacich odbornych diskusi
v podstaté uplné vyradila.

Vlastni dilo S. Erixona se rozpada do nékolika dil-
Cich sfér. Podstatna je samoziejmé rovina organizac-
ni vétsinou postihujici $irsi prostor nez jen Svédsko &i
Skandinavii (Rogan 2013). Erixon stal u zrodu ve své
dobé& modernich a na teoretické diskuse orientovanych
nadnarodnich Casopisu Folk-Liv (1938) a Ethnologia
Europaea (1968), byl aktivni v nes¢etném mnoZzstvi dal-
Sich redakénich a edi¢nich rad, angazoval se v mnohych
mezinarodnich védeckych spole¢nostech, a to zejména
na poli etnokartografického vyzkumu. Doslova ,dilnou®
pro realizaci jeho predstav o komparativni evropské et-
nologii se v 60. letech 20. stoleti stala série pravidelnych
konferenci, kterou inicioval. V domacim prostfedi byla
jeho kariéra spjata pfedeviim s Nordickym muzeem,
kam nastoupil jako kurator jiZ v roce 1914 a kde prova-
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dél a fidil pfedevsim vyzkumy venkovského stavitelstvi
a zemeédélstvi. V letech 1934-1955 drzel profesorské
misto srovnavaci a nordické etnologie na univerzité ve
Stockholmu opét Uzce provazané s Nordickym muzeem.
Rozsahlé dilo teoretické — predevsim texty formulujici
podstatu evropské etnologie — se pak v Erixonoveé pfipa-
dé snoubi s neobycejné komplexnimi terénnimi vyzku-
my (sam o sobé prohlasoval, ze jako vyzkumnik navstivil
kaZdou Svédskou farnost a Ize to povazovat za docela
pravdépodobné) a mnozstvim empirickych textl analy-
tické i syntetické povahy. Tematicky se zaméroval pfede-
vSim na venkovské prostfedi (de facto sociologicky stu-
doval ale i pfistavni délniky), a to hlavné na problematiku
sidel a bydleni v komplexni perspektivé studia podinaji-
ciho u detailnich popisu stavebnich technik a kon¢iciho
u socialnich vztahu na vesnici a jejich symbolické mani-
festace. Doslova modelova je v tomto smyslu jeho prace
Skultuna bruks historia (1921), ovlivnéni kulturné-histo-
rickymi pfistupy pak vykazuji jeho prace Folklig mébel-
kultur i svenska bygder (1938) a Svensk byggnadskultur
(1947) i monumentalni syntézy Svenska kulturbilder (od
1929) a Nordisk kultur (od 1931). Svédsky etnograficky
atlas zacal S. Erixon ve spolupraci s Ake Campbellem
pfipravovat od roku 1937 na podobnych principech sbé-
ru dat, jako tomu bylo u ,vzorového* atlasu némecké-
ho. Empirickou zakladnu vyzkumu v8ak obohatil v duchu
dlrazu tradi¢niho folklivsforskning na materialni kulturu
i 0 studium muzejnich sbirek a tam ulozenych artefaktt.
Prilomovou inovaci, tentokrat v roviné tematické, byla je-
ho snaha postihnout téz nejrizné;jSi socialni vztahy a hi-
erarchie, v€etné symbolickych vztah( ustanovovanych
a manifestovanych pravé prostfednictvim materialni kul-
tury. To se posléze odrazilo v pfelomovém prvnim dile
Svédského etnografického atlasu z roku 1957 (Erixon
1957), ktery byl souhrnné vénovan pravé materialni a so-
cialni kultufe. Druhy svazek, stale disledné vychazejici
z ideového odkazu S. Erixona, vySel az o dvé desetileti
pozdéji, av8ak byl ve své dobé& uz vniman jako metodolo-
gicky anachronismus (Campbell — Nyman 1976).

Erixonovo dilo a vyznam — ponékud nespravedlivé
— zastinilo vétSinu jeho souc¢asniku a spolupracovnikd,
z nichz jmenujme alespori Gostu Berga (1903—1993),
dlouholetého feditele Nordického muzea a Skansenu
a spoluautora dodnes nepifekonané syntézy o tradicni
Svédskeé rolnické kultufe hmotné i duchovni Svensk bon-
dekultur (spolu se S. Svenssonem, 1934).
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Mezi centralni etnologii a periferni antropologii

Pro charakteristiku posterixonovské faze ve vyvoji
Svédskeé etnologie, ktera zahrnuje zhruba druhou polovi-
nu 60. let az 90. Iéta 20. stoleti, jsem si vypUjcil ,palicsky”
titul studie Tomase Gerholma z roku 1995. Toto obdobi
totiz na jedné strané charakterizovalo rozvijeni a postup-
né inovovani erixonovsky zakotvené evropské kompa-
rativni etnologie i rozvoj dalSich etnologickych paradig-
mat, které povétSinou vedly k presvédcivym vysledkim
a Svédsko zistavalo na jejich poli lidrem &i pomysinym
centrem. Cely obor se také téméf vyhradné zacal nazyvat
etnologie Ci evropska etnologie a starsi oznaceni (silné
archaickeé folklivsforskning i jesté v 60. letech 20. stoleti
bézné Nordisk etnologi) byla téméF bez vyjimky opusté-
na. Jak uvadi B. Kleinova (1986: 462), Slo o vyznamny
symbolicky akt, davajici mj. najevo, ze koncepty lidu i
tradice uz nejsou pro obor ustfedni. Socialni a kulturni
antropologie se ve stejné dobé zacala nazyvat antropo-
logii namisto starSiho oznageni obecnéd a srovnavaci et-
nologie (allmén och jamférande etnografi).

Na druhé strané byla domaci intelektudlni tradice
(stejné jako jinde v Evropé) radikalné konfrontovana
s vychodisky lingvistické a filozofické postmoderny od-
rédZejicimi se v nékterych Skolach a smérech sociologie
a zejména socialni antropologie (Briick 1982). ,Antro-
pologizace® etnologie i systematicka institucionalizace
samostatné antropologie byly ve Svédsku i pfes nepo-
chybné dominantni postaveni evropské etnologie velmi
vyznamné procesy — nutno ovSem dodat, Ze s vysledky,
které (a¢ samy o sobé byly mnohdy kvalitni) mély v glo-
balnim méfitku vyznam jen periferni.

Obéma disciplinam (evropské etnologii i antropolo-
gii) se nicméné posléze stalo vlastnim vyrazné opusténi
kulturnéhistorickych (evolucionistickych i muzejnédoku-
mentacnich) a difuzionistickych pfistupl a charakterizo-
val je hlavné duraz na studium sou€asnosti a praktickou
aplikovatelnost vysledka etnologického studia. V 60. le-
tech 20. stoleti se tyto trendy jesté tak vyrazné nepro-
jevovaly, spole¢nou profesuru Stockholmské univerzity
a Nordického muzea drzel v letech 1955-1969 John
Granlund (1901-1982), ktery byl blizkym spolupracovni-
kem S. Erixona a profiloval se v duchu jim proponované
evropské etnologie: zabyval se jak tradi¢nimi femesly
u Svédskych venkovan(l i Samd, tak zivotem pfistavnich
délnikd. Jeho etnologické pfispévky do knizni série Den
svenska arbetarklassens historia dokonce mizeme po-



vazovat za vyraznou paralelu (a mozna i nepfiznavanou
inspiraci) pro nékteré sméry tzv. etnografie délnictva
v Ceskoslovensku. Dobova atmosféra a probihajici ge-
neracni obména vSak otevienému pfihlaseni se k Erixo-
nové odkazu pfili§ nepfala, coz ve vzpomince na stu-
dentska léta trefné hodnoti O. Loéfgren (2014: 117): ,Pro
nas byla vétsina ze starSich znalosti mrtva. Chtéli jsme
vytvorit novy utopicky projekt.”

Pocatky vyrazngjSi posterixonovské reorientace
Svédské etnologie tak mizeme spojovat se jménem
historického sociologa a etnologa Bérje Hanssena
(1917-1979), ktery ve svych ranych pracich vénovanych
regionu Skane v 18. stoleti sice formuloval nékolik pozo-
ruhodnych tezi o sociokulturni povaze méstského a ven-
kovského obyvatelstva. V pozdéjsi fazi kariéry (zejména
po zisku profesury na Stockholmské univerzité a v ram-
ci rozsahlych vyzkumi méstské kazdodennosti) vSak
Hanssen etnologii jiz traktoval jako de facto sociologii Ci
antropologii mésta (Hellspong 2008: 209).

Tento trend nasledné& prohloubil Ake Daun (1936—
2017), ktery spole¢nou profesuru Stockholmské uni-
verzity a Nordického muzea drzZel v letech 1981-2001.
Daunovy zajmy metodologicky silné inspirované za studii
v Bergenu Fredrikem Barthem jiZ bezvyhradné sméio-
valy k urbanni antropologii, studiu méstskych socialnich
skupin a protestnich hnuti ¢i k pokusim o sociologicky
podloZzenou charakteristiku Svédské mentality (viz jeho
paradigmaticka dila Upp till kamp i Batskdrsnés z roku
1969 a Svensk mentalitet z roku 1989). Historické stu-
dium pfevazné odmital a etnologii chapal jako vyrazné
angazovanou a aplikovanou disciplinu zaméfenou na
studium a FfeSeni problému moderni spole¢nosti. Daun se
proto nevahal poustét i do politickych debat a oteviené
kritizoval fungovani Svédského statu a jeho socialniho
systému, coz i odstupem mnoha let sam hodnotil jako
jedine€nou moznost pro prokdzani vyznamu etnologie
jako spole€ensky potfebného védeckého oboru (Richette
— Daun 2008). Cetné dobové vyzkumy, zdaleka nejen
Daunovy, se tudiz tykaly socialnich a ekologickych hnuti
¢i protesta, konfliktd v méstskych suburbiich apod. a byly
zalozené na funkénéstrukturalnich a hlavné interakciona-
listickych a symbolickoantropologickych teoretickych za-
kladech; uplatiiovany byly ale i pFistupy fenomenologické
¢i néktera vychodiska marxisticka (Klein 1986: 464).

Jednoznaéné zaméfeni na kulturu mésta a dalSi do-
bové atraktivni témata, spolu se vSeobecnym zmaso-

vénim vysoko$kolského studia ve Svédsku po liberali-
zacgnich reformach 70. let pfineslo oboru znacny pfiliv
studentl a silnou popularitu. Etnologie byla ¢asto chapa-
na jako ,radikalni“ a angazovana disciplina, zaroven ale
diky masové vychové obecn& humanitné zaméfenych
intelektualt ponékud ztracela na svém expertnim poje-
ti a exkluzivité, coz bylo zvlasté nelibé& vnimano napf.
muzeology. A to nikoliv z pozic tradicionalistickych, ale
pro prostou neschopnost mladych etnologt zvladat pra-
covni Ukoly v €etnych Svédskych muzeich nejriznéjsiho
zaméreni. Z dlouhodobého hlediska tak byl radikalni od-
klon od studia venkova a opousténi historickych metod
stejné nestastny jako jiz Erixonem kritizované zaméreni
tradi¢niho folklivsforskning na ruralni kulturu a minulost
(Lofgren 2014: 122). Na druhou stranu F. Barthem vy-
razn& ovlivnéné detailni antropologické terénni vyzku-
my malych socialnich skupin v modernim svété (tovar-
ny, ufady, Skoly, pfedméstska ghetta) realizované napf.
etnologem a folkloristou Billy Ehnem (nar. 1946) (Klein
1986: 464-465) nebo vyzkumy konzumniho chovani
ukazovaly pfinosnost etnologie a folkloristiky, resp. an-
tropologie, pro soudobou spole¢nost i schopnost oboru
nezavisle a kriticky hodnotit napf. nékteré socialnéinze-
nyrské aktivity Svédského statu (viz napf. ve své dobé
hojné diskutovana prace Leny Gerholmové Kulturprojekt
projektkultur. Enfallstudie av ett kulturpolitisk experiment
z roku 1985, postavena na konstruktivistickych teoriich
Petera Bergera a Thomase Luckmana). Nesmirny ohlas
méla a dodnes ma i moderné konceptualizovana folklo-
ristika silné ovlivnéna zejména dily americkych folkloris-
tl. Zde mam na mysli prakopnické studium meéstského
folkloru reprezentované dilem Bengta af Klintberga (nar.
1938). Pro Svédskou etnologii, ale mozna jesté vice pro
popularni kulturu, ma zdsadni vyznam napf. jeho mono-
grafie Rattan i pizzan, folksdgner i vér tid z roku 1986.
V jesté SirSich kontextech kulturdlnich studii, vyzkumu
narativity a performativity, ale i materialniho a nemate-
ridlniho kulturniho dédictvi se od 80. let 20. stoleti do
soucasnosti pohybuje folkloristka Barbro Kleinova.
Vyznam etnologie orientované na soucasnost a so-
cialni vztahy posléze jesté stoupal v dusledku etnicke,
kulturni a nabozenské promény Svédské spolecnosti za-
tfetiho svéta. Podobné jako v fadé jinych evropskych
statd, USA, ale tfeba i SSSR se tak Svédska etnologie
a antropologie od 80. let 20. stoleti silné ,etnizovala®“.
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Vedle novych genderovych ¢i kulturalnich teorii se jejim
ustfednim teoretickym pilifem staly teorie etnicity, iden-
tity, multikulturality, ustfednim tématem pak vyzkum imi-
grantskych a mensinovych kultur pfevazné opét v mést-
ském prostfedi (Frykman 2012; Gullestad 1989; Hanerz
1985, Byron 2002).

Navrat ke kofeniim?

Antropologicka a sociologicka ofenziva konce 60. let
a doby pozdéjsi, ktera zasahla pfedevsim univerzity ve
Stockholmu a Uppsale, nepochybné otevrela Svédskeé et-
nologii nové a zajimavé obzory. Jeji vysledky, snad s vy-
jimkou vyzkumu soudobé narativity a performativity, jak
bylo fe¢eno, viak ¢asto zlstavaly, pomifime, zda opravné-
né, na periferii globalni etnologické a antropologické védy.
Vyznamné byly hlavné pro Svédsko samotné. Jako mno-
hem vitaln&jsi a intelektualné podnétnéjsi byt kvantitativ-
né urcité slabsi se v sou€asnosti jevi S. Erixonem vyrazné
ovlivnény a nepfetrZité se vyvijejici smér evropské etnolo-
gie, jehoz centrem je od 70. let 20. stoleti pfedevsim uni-
verzita v Lundu. Stejnym zplisobem zaméfuje své aktivity
i Kungl. Gustav Adolfs Akademien fér svensk folkkultur.
Pro pomér Svédské etnologie a antropologie zaroven i na-
dale plati T. Gerholmem empiricky ovéfena a opakované
ironicky komentovana situace (Gerholm 1995: 161-162)
Jkomplexu Velkého bratra“. Svédsti etnologové tak jiz od
studijnich let vedle vlastniho oboru intenzivné studuiji,
aplikuji nebo kriticky reflektuji zahrani¢ni i domaci antro-
pologické pfistupy, zatimco Sveédsti antropologové nevédi
o etnologii vabec nic a za relevantni povazuji jen global-
ni antropologické autority, ¢imZ sami sebe a svou praci
odsuzuji do periferniho postaveni. Projevuje se to napf.
v malé prezentaci Svédskych antropologl na strankach
jinak Spickového mezinarodniho antropologického €aso-
pisu Ethnos vydavaného od roku 1936 stockholmskym
Etnografickym muzeem (Statens etnografiska museum,
Etnografiska museet).

Nejvyznamnéj8imi pfedstaviteli lundské i obecné
Svédské etnologie 80. let 20. stoleti az souCasnosti by-
li, resp. jsou Orvar Lofgren (nar. 1943), Jonas Frykman
(nar. 1942) a o néco starsi Nils-Arvid Bringéus (nar. 1926),
pfi¢emz vSichni vychovali zna¢né pocetnou a produktivni
skupinu podobné orientovanych zaku. Lofgren s Frykma-
nem byli v 70. a 80. letech 20. stoleti vedle domaci erixo-
novské tradice velmi silné zaujati zejména symbolickou
antropologii a z ni vychazejicimi sméry historického stu-
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dia, tedy tzv. historickou antropologii a mikrohistorii a téz
britskym strukturalismem a marxismem (mj. Mary Dougla-
sova, Richard Sennet, Edward P. Thompson). Na téchto
teoretickych zakladech stala prfedevsim jejich — bez nad-
sazky paradigmaticka — prace Den Kultiverade ménniskan
z roku 1979 (Frykman — Léfgren 1979), jedno z nejvlivnéj-
Sich a nejdiskutovanéjSich dél Svédské etnologie 20. sto-
leti vibec. Autofi v ni provokativnim (dle nékterych kri-
tikt pfilis esejistickym) stylem srovnavaji kulturni rozdily
a stfety mezi venkovskymi a méstskymi vrstvami, resp.
v jejich terminologii tfidami — rolniky a délniky — v dlou-
hém 19. stoleti. Dlraz pfitom nekladou na klasicka téma-
ta a prameny, ty mnohdy slouzi (napf¥. zplsoby odivani
¢i bydleni) pouze jako prvotni zaklad pro mnohem kom-
plexné&jsi uvahy. Autory mnohem vice zajima proces ,kul-
tivace* kazdodenniho Zivota neboli (jak sugeruje nazev
anglického prekladu knihy z roku 1987 Culture builders)
Vytvareni kultury“. Ustfednimi tématy jsou proto koncep-
tualizace &asu a prostoru, vztah k pfirodé, vzdélavani atd.,
ale i problematika intimity a rodinného Zivota, lasky a se-
xuality, hygieny a symbolickych i redlnych konceptualizaci
Cistoty a necistoty. Autofi se snazi zodpovédét otazku po
pri€inach rychlé transformace ruralniho a v mnoha ohle-
dech zaostalého statu s pfevahou venkovského obyva-
telstva v moderni spole¢nost vyznacujici se az fetisizaci
pofadku, Cistoty a vSeobecného fadu (Klein 1986: 463).
Ostre pfitom tnou i do vlastnich fad upozornénim, ze pra-
vé rané faze folklivsforskning slouzily pfedevsim k disci-
plinaci a postupnému ovladnuti venkova méstem.

Knihou do znacné miry ovlivnéna lundska etnolo-
gicka skola se i v dalSich desetiletich, a plati to az do
soucasnosti, odklonila od partikularnich analyz smérem
ke snaze komplexné postihnout kulturni zménu, kazdo-
dennost a zivotni styl (Léfgren 2008). Jinymi slovy, stu-
duje pfedevSim dynamicky se proménujici a neustale
Lvyjednavané“ kulturni systémy fungujici na roviné tzv.
kolektivniho védomi. A to jak v minulosti, tak v soucas-
nosti. KoneckoncUl (jakkoliv divody byly téZ praktické)
nékdejsi lundsky etnologicky institut je od roku 2009
soucasti Sifeji koncipovaného pracovisté véd o kultufe
(Institutionen fér kulturvetenskaper). Samotny O. Léfgren
se v pozdéjsi fazi kariéry (profesorem lundské univerzity
byl v letech 1991-2008, opakované hostoval v USA) za-
meéfil na etnologické studium moderni spole¢nosti, velky
vyznam maji v evropském kontextu zejména jeho prace
vénované turistice, traveni volného €asu ¢&i preshranic-



ni komunikaci a spolupraci. Vyzkumnym terénem mu
v tomto sméru bylo hlavné jihozapadni Svédsko (oblast
Oresundské uziny). Jeho souputnik J. Frykman, ktery
je profesorem v Lundu od roku 1996, se historickému
vyzkumu vénoval o néco déle — avSak stale s dlirazem
na inovativni témata télesnosti i hygieny. V poslednich
dvou desetiletich se zamé&fuje hlavné na studium emoci
a zarzitkd, ale napf. i vyznamu vzdélanosti v sou¢asné
Svédské a evropské spole€nosti.

Nils-Arvid Bringéus pusobil v Lundu nejprve jako do-
cent nordické a srovnavaci etnologie (nordisk och jam-
férande folklivsforskning, od roku 1958) a po terminologic-
ké ,modernizaci“ oboru jako profesor etnologie (etnologi,
v letech 1967-1991). Vzdélanim i zamé&fenim bychom ho
mohli na prvni pohled povazovat za predstavitele pred-
erixonovského stylu studia rolnické lidové kultury — zaby-
val se predevsim obfadni kulturou a zvykoslovim (hlavné
pohiebnim), lidovym uménim, stravou a zemédélstvim,
a to prevazné v historické perspektivé. Patfi mu vSak
mimofadné zasluhy o postupnou tematickou i metodolo-
gickou modernizaci lundské etnologie (Klein 1986: 462,
468), na které dokazal udrzet vyvazeny pomeér mezi ¢as-
te€né historicky orientovanou erixonovskou evropskou
etnologii a antropologickym studiem modernity. Byl to
pravé Bringéus, ktery jako prvni systematicky uplathoval
teoreticky propracované pfistupy ,mapovani kultury®, ce-
lych kulturnich systému a jejich nositell, které Frykman
s Loéfgrenem uplatnili v komplexni podobé. Pfi studiu lido-
vého uméni téZ inovativné aplikoval nékterd vychodiska
symbolické antropologie (napf. v praci Bildlore. Studiet av
folkliga bildbudskap z roku 1981) a lidové uméni nepova-
zoval za jednotlivé artefakty Ci jejich soubory, ale za spe-
cificky a komplexni komunikaéni systém. Je téZ autorem
jiz nejméné pétkrat vydaného a stale velmi vlivného uvo-
du do studia etnologie Ménniskan som kulturvarelse: En
introduktion till etnologin (poprvé 1973, naposledy 2005).
Postuluje v ném mj. nutnost propojeni historického stu-
dia s provadénim terénnich vyzkumd, které jsou dle néj
ustfednim heuristickym a metodickym pilifem etnologie
jako svébytné discipliny (Brigéus 2005: 8-12, 28-74).

Zaver

Svédska etnologie se po roce 2000 jevi byt mnohovrs-
tevnatou a dynamicky se vyvijejici disciplinou, ktera se
drzi v popredi evropské etnologické védy. Ve svém stale
jest& hlavnim proudu se tento obor ve Svédsku zaméfuje

predevSim na otazky identity, interkulturality a na dalsi
zmény a jevy v soudobé Svédské a evropské spolenosti
(Hellspong 2008: 210-211). Diky stale rezonujicimu od-
kazu S. Erixona, ktery koncipoval etnologii jako komplex-
ni obor studujici minulost, folklor i funkéni a prostorové
vztahy a vyznamy kulturnich jevd a artefaktd v celoev-
ropském méfFitku, si v8ak Svédska etnologie z&asti udrzu-
je i povahu kulturnéhistorické a historickoantropologické
discipliny. Doklada to napf. recentni a relativné komplexni
komentovany bibliograficky pfehled o tematickém zamé-
feni Svédské, resp. skandinavské etnologie a antropo-
logie (obé discipliny nejsou rozliSovany) Alison Coolové
(Cool 2017).

Koncept kultury, kulturni zmény apod. nebyl pfes Cet-
né antropologické kritiky sahajici do 80. let 20. stoleti ve
Svédsku zpochybnén a uz vibec ne opustén. Pravé pro-
pojeni studia moderniho svéta pfi sou€asném respektu
k vyzkumu minulosti je nékterymi autory (Léfgren 2014:
122) povazovano za nejvétsi devizu Svédské resp. obec-
né evropské etnologie. Ta dnes stoji na pomezi kultu-
ralnich a socialnich studii (Privat — Rundquist — Sjoégren
2008; Frykman 2012) a intenzivné spolupracuje s fadou
predevsim historickych véd a véd o kultufe. V posled-
nich cca deseti letech mizeme trend historizace oboru
dokonce povazovat za stale silici, a to zejména v du-
sledku zna¢né globalni popularity konceptt materialniho
a nematerialniho kulturniho dédictvi (Klein 2006), vlivu
tzv. prostorového a materialniho obratu v humanitnich
védach (Lofgren 1997) ¢&i snah o poznani mechanis-
mu udrzitelného vztahu ¢lovéka a pfirody. Jisté ne na-
hodou je nejkomplexnéjdim dilem 3Svédské etnologie
a pfibuznych obort vyslym po roce 2000 monumentalni
tfisvazkova syntéza Etnobiologi i Sverige (2001-2007)
a k nejrespektovangjSim a nejzndméjSim etnologickym
institucim stale patfi Skansen, Nordiska museet a dalSi
muzea v€etné celé fady vyzkumné orientovanych regio-
nalnich muzei v pfirodé.

Institucionalni zakladnu oboru tvofi vedle nékolika
desitek velkych muzei a oborové spole¢nosti Kungl.
Gustav Adolfs Akademien fér svensk folkkultur pre-
devSim univerzitni pracovisté. Z téch vyrazné etnolo-
gicky profilovanych jmenujme (1) etnologicky seminar
(Etnologiseminariet) univerzity v Lundu fungujici v ramci
Ustavu v&d o kultufe (Institutionen fér kulturvetenska-
per), (2) Ustav pro kulturni antropologii a etnologii uni-
verzity v Uppsale (Institutionen fér kulturantropologi och
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etnologi), (3) Ustav etnologie, cirkevnich dé&jin a gender
studies univerzity ve Stockholmu (/nstitutionen fér etno-
logi, religionshistoria och genusvetenskap) a konkurencni
(4) Ustav socialni antropologie téze univerzity (Socialan-
tropologiska institutionen), (5) Ustav v&d o kultufe (Insti-
tutionen fér kulturvetenskaper) univerzity v Goéteborgu,
(6) mimo $védské tzemi leZici Abo Akademi v Turku reali-
zuje programy v severské etnologii a folkloristice (Nordisk
etnologi, Nordisk folkloristik) a etnologie a folkloristika je
vice ¢i méné podstatnou soucasti vyuky na fadé dalSich
univerzit, zejména v ramci nejriznéjSich jazykovédnych,
kulturné-historickych, sociologickych a antropologickych
specializaci. Silngji se obor v posledni dobé rozviji, ze-
jména diky vzniku specializovanych vyzkumnych center
(zaméfenych napf. na migracni studia) nebo v dusledku
pusobeni vyjime&nych osobnosti, na univerzitach v Ume3,
Malmdé nebo na Sdédertdrnské univerzité ve Stockhol-
mu. Nelze zapominat ani na rozsahlé interdisciplinarni
vyzkumné projekty s vyraznymi etnologickymi rysy, kte-

ré stale Castéji iniciuji nékteré technické a dalsi vysoké
Skoly jako napf. Kralovské vysoké uceni technické (KTH
— Kungliga Tekniska Hégskolan) & Svédska zemédélska
univerzita (SLU — Sveriges lantbruksuniversitet) i neuni-
verzitni vyzkumna pracovisté akademického typu.

Pro komunikaci védeckych poznatkd a Sifeni vlivu
Svédskeé etnologie se jevi byt podstatnou znaéna interna-
cionalizace univerzitnich i neuniverzitnich védeckych pra-
covist a v podstaté bilingvni povaha Svédského Skolske-
ho systému, ktera umoznuje Svédskym etnologlim véetné
vysoko$kolskych studentl bez problém( komunikovat
a publikovat v angli¢tiné. V angli¢tiné jsou zpravidla pfed-
kladany doktorské disertani prace a stale ¢astéji nékteré
diplomové prace, bezvyhradné anglicky jsou publikovany
texty v ustfednich védeckych etnologickych Casopisech
typu Ethnologia Scandinavica. Svédstina si samoziejmé
udrzuje klicové misto jazyka pramend a domacich terén-
nich vyzkum( a je v ni publikovana vétSina monografii,
zejména téch vénovanych skandindvskému terénu.

Studie je vystupem z projektu GA15-03754S Mezi statnim planem a badatelskou svobodou. Etnografie a folkloristika v Ceskych
zemich v kontextu vyvoje kultury a spoleénosti v letech 1945—-1989 podpofeného Grantovou agenturou Ceské republiky.
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Summary

From Folklivsforskning to European Ethnology and Anthropology, and Back: Swedish Ethnology in the 19t through 21+t
Centuries

The chronologically approached essay outlines the development of Swedish ethnology from its amateur beginnings through
establishing the museum and university scientific discipline in the 19" and the first half of the 20" century. Great attention is
paid to the essential modernization of the discipline by Sigurd Erixon, which had all-European impact through the theoretical-
methodological formation of the comparative all-European ethnology’s concept, as well as to the subsequent processes of
sociologization and anthropologization of the discipline in the 1970s and 1980s, and the shift in the Swedish ethnologists” focus
from the study of the past to current social problems. The contemporary situation in Swedish ethnology, the example of which the
so-called Lund School is, is described as a convergence of cultural-historical and anthropological approaches and the discipline
is considered to be one of the most progressive in the all-European context. The essay mentions several profiling personalities of
Swedish ethnology from the 19" century to date as well as key works, and it describes the past and the contemporary institutional
basis of the discipline.

Key words: European ethnology; history of ethnology; cultural studies; Sweden; Scandinavia; Sigurd Erixon.
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VLASTNI CESTOU?

SVYCARSKA ETNOLOGIE V 19. A PRVNIi POLOVINE 20. STOLETI

Jiri Woitsch (Etnologicky ustav AV CR, v. v. i.)

Svycarska etnologie & narodopis je v eském odbor-
ném prostfedi jednou z nejméné& znamych narodnich et-
nologickych 8kol a nezfidka je mylné pokladana jen za
jakysi derivat némeckého narodopisu (Volkskunde). Ta-
kovy pohled na etnologické badani v malé alpské zemi
v8ak nemuze byt chybngjsi. Svycarska etnologie jako
specializovana védecka disciplina sice skute¢né vznikla
pod silnym vlivem jazykové némeckych intelektualnich
tradic a dodnes je pfevazné péstovana v némecky miu-
vicich kantonech, resp. na jejich univerzitach, v dusled-
ku mnozstvi zvlastnich okolnosti historickych, kulturnich,
politickych a spoleenskych se v8ak obor ve Svycarsku
vzdy vyznaCoval celou fadou specifik tematickych i teo-
reticko-metodologickych aZ epistemologickych, kterym
bude v tomto textu vénovana pozornost. Zjednodusené
fe€eno, ackoliv Svycarska etnologie reagovala na nej-
riznéjs$i zmény evropského védeckého pole, vzdy Sla do
vétSi &i menSi miry vlastni cestou. Ta rozhodné nebyla
jednoznacna a jednoducha, a jak ukazuje badani posled-
nich let, mohla sméfovat i do temnych zakouti (Germann
2016). Zaroven je vSak nutné zddraznit, ze nejpozdéji od
40. let 20. stoleti byl Svycarsky zplsob zkoumani tzv. lido-
vé kultury i sou¢asného zplisobu zZivota venkova badatel-
skym etalonem pro etnologii v jinych némecky mluvicich
zemich (zejména v Rakousku, ale i samotném Némecku).
Prostfednictvim nékterych mezinarodnich projektd — za-
méfenych pfedevsim na studium alpské kultury — Svycar-
ska etnologie pozdéji ovlivnila i narodopis za ,zeleznou
oponou*, a to pfedevsim v nékdejsi Jugoslavii.

Podobné jako etnologii Svédskou, resp. skandinav-
skou, které jiz byla na strankach NR vé&novana pozornost
(Woitsch 2017), mizeme i etnologii Svycarskou povazo-
vat za badatelskou orientaci zformovanou ve svébytnych
sociokulturnich pomérech, ktera se pozdéji stala jednou
z nejprogresivnéjSich ,narodnich® kol v ramci oboru, jejz
nazyvame evropskou etnologii. Pfes pomérné dramatic-
ké zmény v poslednich zhruba dvaceti letech si Svycar-
ska etnologie ¢etna specifika udrzuje dodnes, a je tedy
hodna nasi pozornosti, nebot’ vyvoj oboru ve Svycarsku
nabizi i Cetné a pfekvapivé paralely s formovanim a dal-
Sim fungovanim narodopisu, etnografie a folkloristiky Ci
etnologie v Rakousku-Uhersku a pozdéiji v Ceskosloven-

sku a CR. Konkrétni hlub$i vazby mezi eskymi, resp.
geskoslovenskymi etnology a védci ze Svycarska, na
rozdil od zminéné etnologie Svédské, ale témé&f nenalé-
zame. V dobé do€asného politického uvolnéni v 60. le-
tech 20. stoleti se pokou$el navazat s nékterymi Svycar-
skymi etnology spolupraci Jaroslav Kramafik, kontakty
Jana Podolaka s Rudolfem Wildhaberem (1902—-1982)
ve stejné dobé dokonce vyustily v ucast tohoto Svycar-
ského etnologa na mezinarodnich studentskych semi-
nafich Seminarium Ethnologicum pofadanych Univer-
zitou Komenského v Bratislavé (Parikova 2016: 272).
V 80. a 90. letech 20. stoleti udrzoval styky s Arnolden
Niedererem (1914-1998) Josef Vareka, ktery taktéz
velmi pozorné sledoval vydavani monumentalniho dila
Die Bauernhéuser der Schweiz (Vafeka 1994). Tim jsou
ovSem Cesko-8vycarské kontakty takika vy€erpany a za
velmi signifikantni |ze povazovat i nesystematické za-
stoupeni Svycarskych etnologll v Biografickém slovniku
evropské etnologie Richarda Jefabka (2013) nebo urcité
opomenuti Svycarska v jinak zcela prikopnické mono-
grafii o evropské etnologii Petra Lozoviuka (2005).
Alespori zakladni obeznameni s dé&jinami Svycarské
etnologie je tudiz velmi potfebné a usnadriuje jej i ne-
byvaly zajem Svycarskych etnologll a etnoloZzek o déjiny
vlastniho oboru a vlastni badatelskou identitu — i kdyZ jde
vzhledem k pocetnosti dostupné literatury o heuristickou
komplikaci. MnoZstvi starSich i novéjSich praci vénova-
nych dé&jinam etnologie ve Svycarsku je totiz bezprece-
dentni' a v nedavné dobé byly déjiny oboru pomérné ino-
vativné konceptualizovany v ramci velkého vyzkumného
projektu univerzity v Basileji Die Kultur der Vielen. Die
Anthropologisierung der kulturwissenschaftlichen Wis-
sensproduktion in der Volkskunde zwischen 1930 und
1980 (z vysledku projektu srov. zejm. Kuhn 2015b, Kuhn
2017). P¥i tvorbé tohoto textu tedy bylo mozno vychazet
z Cetné sekundarni literatury, nicméné ¢lanek je zalozen
i na studiu vybranych konkrétnich praci Svycarskych et-
nologu tykajicich se zejména hmotné kultury a etnokar-
tografie, pro pochopeni nékterych kontextl byl podstatny
i studijni pobyt v basilejském Archivu Svycarské néaro-
dopisné spolecnosti (Schweizerische Gesellschaft fiir
Volkskunde) v roce 2013, ale i zdroje dal$i.2
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Zakladni cile ¢lanku jsou tedy s ohledem na vySe
nastinéné okolnosti tfi. V textu jsou zaprvé v chronolo-
gicky pojatém vykladu popsany kliCové momenty vyvoje
etnologie ve Svycarsku, a to s dirazem na dobové (&i
ve zpétném pohledu) profilujici osobnosti, dila, védecké
koncepty, projekty a organiza¢ni zakladnu oboru. Detail-
ni vyklad je doveden zhruba do konce 60. let 20. stoleti,
kdy Svycarska etnologie, podobné jako narodopis né-
mecky, Celi — posléze naplnénému — ,bausingerovské-
mu“ poZadavku na zasadni teoreticko-metodologickou
reorientaci (Abschied 1970; Bausinger 1971). Obdobi
pozdéjsi, zejména s ohledem na dramaticky narust jed-
notlivych etnologickych specializaci a jejich predstavitel
a dulezitych dél, vyznamnéjsi propojeni se sociokulturni
antropologii i jeji samostatné etablovani na nékterych
univerzitach a ¢etné dalSi okolnosti, které by Cinily kom-
plexni vyklad nanejvy$ nepfehlednym a zdlouhavym, bu-
de v budoucnu pojednano samostatné.

Pro déni ve Svycarské etnologii do 60. let 20. stoleti
jsou za nejvyznamnéjsi konstitutivni rysy oboru povazo-
vany jiz nékteré prace protoetnografické, dale dilo Eduar-
da Hoffmanna-Krayera (1864—1936) a jeho doslova za-
kladatelska prace pfi budovani dulezitych narodopisnych
instituci a organizaci. Pozornost je vénovana syntetic-
kému a etnokartografickému snazeni Richarda Weisse
(1907-1962), relativné pozdni formalni institucionalizaci
oboru na univerzitni plidé a kone¢né pocatkiim rozsiro-
vani personalniho, tematického a metodologického za-
béru oboru na konci 60. let 20. stoleti. Druhym cilem je
vysvétleni nékterych — a €asto vyraznych — specifik ve
vyvoji Svycarské etnologie, a to jednak v roviné prukop-
nického ddrazu na radikalni ,zvédecténi“ oboru kolem ro-
ku 1900 (jiz zminény E. Hoffmann-Krayer), jednak v po-
dobé nékolika pozdéjSich az kuhnovskych ,védeckych
revoluci“ spojenych napf. se jménem Arnolda Niederera
(1914-1998) ¢i Karla Meuliho (1891-1968). Pojednat si
ale zaslouzi i v zapadoevropském kontextu dnes poné-
kud specifické tematické zaméfeni Svycarské etnologie.
To totiz zlistavalo pomérné dlouho vazano na studium
archaickych projevd venkovské kultury a v roviné nékte-
rych, dnes vice nez stoleti nepfetrzité trvajicich projektd
se Svycarska etnologie profiluje timto zplisobem i v sou-
Casnosti. Historicky orientované studium tzv. lidové kultu-
ry (zejména stavebnich tradic, odévu, rukodélné vyroby,
ale téz zvykoslovi a vytvarné kultury) je pfitom naprosto
sebevédomé a samoziejmé chapano jako legitimni etno-
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logicka specializace sehravajici dulezitou ulohu pfi doku-
mentaci kulturniho dédictvi Svycarska. Nastinéni téchto
specifik pak jiz velmi Gzce souvisi s tfetim cilem ¢lanku,
kterym je zafazeni dé&jin Svycarské etnologie do kontextu
vyvoje etnologického badani v Evropé.

Kontexty

Pro pochopeni nékterych specifik Svycarské etnolo-
gie v 19. a 20. stoleti, ale i obdobi pfedchazejicim, je
uvodem nezbytné uvést a zdUraznit nékolik sice objek-
tivné banalnich, aviak pomérné malo znamych a uvédo-
movanych historickych, spole¢enskych, politickych, ale
i kulturn&-geografickych charakteristik Svycarska (Mais-
sen 2010), které pfispivaly a stéle pfispivaji jak k tema-
tickému a teoreticko-metodologickému zacileni etnologie
ve Svycarsku, tak tfeba k bezprecedentni spolegenské
popularité oboru.

Vyznaénym formativnim faktorem pro celou fadu
Svycarskych jedine€nosti je jeho geograficka poloha na
pomezi mediteranniho a atlantického prostoru, navic
komplikovana extrémni geomorfologii terénu. Drtivou
vétSinu uzemi tvofi velehory a vysoko poloZené hornati-
ny a nahorni ploSiny s dfive velice fidkou a nekvalitni ko-
munikadni infrastrukturou. Osidleni Svycarska bylo (a je)
taktéz velice fidké, a predevsim velice fragmentarizova-
né. Procesy industrializace a urbanizace i obecné kultur-
ni, socialni a politické modernizace proto ve Svycarsku
v 19. a 20. stoleti probihaly pomalu, a hlavné velmi ne-
rovhomérné. Podstatnym impulzem pro uspé&sny rozvoj
Svycarského narodopisu a jeho soustfedéni na archaic-
ké formy tzv. lidové kultury proto byla dlouhodoba exis-
tence autentického terénu, ve kterém bylo jesté hluboko
ve 20. stoleti mozné komplexné zaznamenat a zkoumat
Cetné projevy duchovni, socialni i hmotné kultury, v mno-
ha zemich Evropy jiz davno zaniklé.

Uvedené pfirodni faktory byly az do 20. stoleti zaro-
vefi pfi¢inou pomé&rné vyznamné kulturni jednoty Svy-
carska, zaloZené na prevazujicim zplsobu obzivy ve vy-
sokohorském zemédélstvi, lesnictvi a zpracovani dreva;
ktera vSak byla dialekticky doprovazena neuvéfitelnou
variabilitou dil€ich kulturnich, jazykovych a dalSich prvkd
tradi¢ni pfedindustrialni kultury. Bez nadsazky muzeme
konstatovat, Ze nejen téméF kazdé odlehlé udoli, ale ne-
zfidka i jednotlivé vesnice a mésteCka tvofily svérazné
narodopisné regiony a subregiony. Kulturni ,jednota
v rozmanitosti“ Svycarska byla pfitom nedélitelné prova-



zana i s jednotou v rozmanitosti politické, nabozenské,
jazykové a etnické, resp. piesnéji jazykove. Vznikem tzv.
Svycarské konfederace &i spFiseZenectvi lesnich kanto-
nu Uri, Schwyz a Unterwalden v roce 1291 sice byly polo-
Zeny jisté zaklady pozdé&jsi Svycarské statnosti, nicméné
od stfedovéku az do 19. stoleti bylo Svycarsko spie nez
statem (at' uZz v modernim nebo historickém smyslu) jen
volnym a znacné fluidnim svazkem méstskych stateckd,
kantond, drzav nejriznéjSich feudalnich vlastnik( atd.
Nachazelo se ve stfedobodu zajmu a soupefeni okolnich
mocnosti (zejména habsburské monarchie, némeckych
stath a pozdéji Némecka ¢i Francie). Vytvorfeni formalné
centralizované Helvétské republiky pod kuratelou na-
poleonské Francie roku 1798 vyvoj spiSe zkomplikova-
lo nez naopak a skute¢né moderni Svycarsky federalni
stat zhruba v dnesnich hranicich tak vznikl az roku 1848,
pfic¢emz v duchu star$ich ujednani (1815) se Svycarsko
stalo statem pfisné neutralnim.

Viytvofeni moderniho Svycarska véak nebylo v Zad-
ném pfipadé zaloZzeno na systematickém budovani &i
konstrukci jednotné nacionalni identity, resp. pokud se
tak délo, byl Svycarsky narod fidkym a zcela typickym
pfikladem ,naroda vzeslého z vlle* (Willensnation), jehoz
specifika nemohla byt a nebyla zaklddana na domnélé
jednoté etnické nebo jazykové. Tento moment je pro po-
chopeni specifik Svycarské etnologie v 19. a 20. stoleti
naprosto zasadni — na rozdil od Némecka nebo ¢eskych
zemi se zde narodopis nikdy nedostal do podrudi primar-
né nacionalnich zajmud a neslouzil ke hledani narodni ry-
zosti a svébytnosti — takova spoleCenska objednavka ve
Svycarsku objektivné neexistovala nebo byla zcela mar-
ginalni. Svycarska etnologie tedy v dobé svého zvédedts-
ni dostala do vinku pfedevSim ukoly nacionalné neutral-
niho — a ¢asto komparativniho — vyzkumu nejrdznéjSich
kulturnich, jazykovych a dalSich specifik skupin obyvatel-
stva Zijiciho na uzemi statu. Tim se, mimochodem, dosti
blizila nékterym malo znamym smériim etnologie rakous-
ko-uherské (Lozoviuk 2005: 14—15; 2008).

Naznaceny zajem o (jen zdanlivé neutralni) studi-
um statné-politicky definovaného uzemi a kultury jeho
obyvatel sice téZ musime povazovat za svého druhu in-
strumentalizaci védeckého badani, coz je zejména v po-
sledni dobé& i Svycarskymi etnology silné tematizovano
a kritizovano (debatu shrnuje Kuhn 2017). Nelze v§ak ne-
vidét, Ze praveé tyto kulturni, historické a politické okolnos-
ti daly Svycarské etnologii do vinku Fadu pozitivnich rysu

a vyhod: dlraz na rozsahlé terénni vyzkumy tzv. lidové
kultury (Gyr 2001), komparativni uchopeni problematiky,
hledani na svou dobu modernich teoretickych interpre-
tac¢nich pfistupud. V neposledni fadé je nezbytné zdliraz-
nit i silny statni i vefejny zajem o teritoridlné vymezenou
kulturu a historii Svycarska, ktery Ustil ve znagnou finané-
ni i daldi podporu pro etnologické badani i masovou (coz
plati dodnes) dobrovolnou participaci laickych zajemci
o etnologii na provadénych sbérech a vyzkumech. To-
to jednoznaéné soustfedéni etnologie smérem ,dovniti“
Svycarska spolu se striktnim oddé&lovanim Volkskunde
a Vélkerkunde v duchu némecké intelektualni tradice po
vétSinu 20. stoleti pak znamenalo — pres Spickoveé vyzku-
my v mimoevropském terénu a vytvofeni hned nékolika
muzejnich kolekci mimoevropskych etnografik (napf. Cu-
rych) — jednozna&nou dominanci na Svycarsko oriento-
vané etnologie a folkloristiky nad studiem neevropského
terénu. Sociokulturni antropologie byla ve Svycarsku do
60. let 20. stoleti oborem znamym, a to zejména diky
rozsahlé recenzni a informativni ¢innosti Rudolfa Wildha-
bera, dlouholetého redaktora ¢asopist Schweizerisches
Archiv fiir Volkskunde a Schweizer Volkskunde (Wild-
haber 1964). Realné ale byla zcela okrajovym oborem,
a pokud se rozvijela, tak hlavné na univerzitach ve fran-
kofonnich kantonech. | dnes ji nalézame jako svébytny
obor hlavné na mladych fakultach spole¢enskych véd
a zlstava stale soustfedéna na studium ,domorodych®
kultur. Teprve po roce 2000 dochazi k urcitému (teoretic-
ko-metodologickému i institucionalnimu) prolinani stale
pomeérné konzervativni domaci evropské etnologie se so-
ciokulturni antropologii importovanou z angloamerického
prostfedi. Na urovni klicovych védeckych spoleCnosti te-
dy etnologické / antropologické Schweizerische Ethnolo-
gische Gesellschaft (SEG, zalozena 1971) a etnologické
/ narodopisné Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskun-
de (SGV, zalozena 1896) zUstavaji vSak oba obory pres
spolecné Clenstvi v zastfeSujici Schweizerische Akade-
mie der Geistes- und Sozialwissenschaften strikiné od-
déleny, pficemz spole€nost narodopisna ma fadoveé vétsi
pocet védeckych i laickych ¢len(.

Progresivni a ve srovnani s fadou sousednich zemi
relativné bezproblémovy vyvoj etnologie ve Svycarsku byl
ve 20. stoleti kromé vefejné a politické podpory stimulovan
i dal$imi ,mimovédeckymi* vlivy. Svycarsko, coZ prosté
nelze opomijet, jako mimoradné bohata zemé s bohatymi
institucemi bylo a je schopno na nejriznéjSich Urovnich
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stimulovat a financovat védecky vyzkum, véetné vyzkumu
v humanitnich a socialnich védach. Na makrourovni, coz
je pro etnologii extrémné dulezité, potom nesmime zapo-
minat ani na jiZz zminénou politickou neutralitu Svycarska,
ktera pfispéla k neruSenému rozvoji oboru i v dobé& prvni
a (zejména) druhé svétové valky. Prestoze dlouho pfiji-
many narativ o naprosté ,neposkvrnénosti“ Svycarské et-
nologie nacionalnésocialistickou ideologii, ktery nalézame
je&té v autoritativnich pracich z 90. let 20. stoleti (Hugger
1992: 17), byl jiz zcela zasadné zpochybnén (Kuhn 2017:
44-45, zde i odkazy na dalSi literaturu), obor jako celek se
skute€né rozvijel i ve 30. a 40. letech 20. stoleti bez vaz-
nych ideologickych manipulaci, kontinualné a relativné
svobodné. Jesté dlouho po druhé svétoveé valce tudiz ne-
existovaly dlivody (at uz realné nebo instrumentaini) pro
pokusy o radikalni demontaz nacismem zdiskreditované
Volkskunde, jako tomu bylo v Némecku a Rakousku. Pra-
vé naopak — Svycarsti etnologové se v mnoha pfipadech
jako jedini v Evropé stali ,strazci odkazu“ teoreticko-meto-
dologickych vychodisek predvale¢ného némeckojazycné-
ho narodopisu a dokazali jej velmi produktivné a Uspésné
rozvijet, obohacovat o nové pfistupy a postupné moderni-
zovat, a to az do ,velkého tfesku“ na konci 60. let 20. sto-
leti. A jisté ne nahodou jsou syntetické monografie Volks-
kunde der Schweiz. Grundriss (Weiss 1946), Hauser und
Landschaften der Schweiz (Weiss 1959) nebo Svycarsky
etnologicky atlas (Atlas 1950-1995) povazovany za nej-
lepsi dila svého druhu vibec.

Humanistické, protoetnografické a sbératelské po-
Catky

Jako v pfipadé fady dalSich tzv. narodnich etnologic-
kych Skol, jsou — pomifime zde, Ze se Casto jedna spiSe
0 symbolickou snahu nalézt pro disciplinu co nejstarsi
kofeny — pocatky systematického zajmu o kulturni a dal-
8i jinakost a variabilitu hledany v humanistickém pisem-
nictvi 16. stoleti. Ve Svycarsku, coz opét zdurazmuiji, je
navic situace komplikovana zminénou extrémni rozdro-
benosti statu, takZze az hluboko do 19. stoleti zde témér
nevznikaji dila ,celoSvycarska®, ale prace intelektuall
nejriiznéjSiho Skoleni a cild se zpravidla vazou pouze
k jednotlivym lokalitam, oblastem a v nejlepSim pfipadé
kantonim. To se tyka jak praci pozdnich humanistu, tak
napf. pozdéjSich topografli nebo statistik(.

Za povytce emblematického praotce Svycarské etnolo-
gie (Hoffmann-Krayer 1910, Weiss — Geiger 1950: 13—14)
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vCetné té cizokrajné byva povazovan lucernsky méstan
(Iékarnik, nota¥, pisaf, kronikaf a méstsky radni) Renward
Cysat (1545-1614). Cysatovy vSestranné zajmy se orien-
tovaly jak na historii a pfirodopis Lucernu a okoli, tak na
folklor, zvyky a ,povéry” zdejSiho obyvatelstva, venkov-
skou i méstskou odévni kulturu, podrobné dokumentova-
ly (napf. v podobé jednoduchych schémat) i nejrizné&;jsi
nabozenské a dalSi obrady, oficialni a lidové divadlo atd.
Cysat je autorem prvni podrobné mapy kantonu Lucern
z roku 1613, avSak jeho nejznaméjSim dilem a dikazem
skuteéné Sirokych polyhistorickych zajm( i dobové fasci-
nace exotikou a jinakosti je pétisetstrankovy spis z roku
1586 o nové objevenych japonskych ostrovech.®

Unikatni Cysatova osobnost do znaéné miry zastifiuje
dalsi Svycarské humanisty ¢i vzdélance doby barokni a téz
vétSina praci statistiko-topografickych zpravidla nedosah-
la detailnosti Cysatovych popist, ackoliv zejména Hospo-
dafska komora kantonu Bern byla v prubéhu 18. stoleti
velice aktivni pfi sestavovani nejrliznéjsich prehledu o zi-
voté a hospodarstvi v oblasti svého plsobeni. Vylozené
protoetnografické prace vSak na Gzemi Svycarska dlouho
nevznikly. Za takové mizeme povazovat az dila nékterych
osvicencU a preromantik(i, pfedev§im Karla Viktora von
Bonstettena (1745-1832), Philippe-Sirice Bridela (1757—
1845) a Franze Josefa Staldera (1757-1833) (Hugger
1992: 18; Weiss — Geiger 1950: 13—14; Studer 1954).

Plodny literat a pfesvédc€eny liberal von Bonstetten ve
svych dilech — zjevné pod vlivem myslenek Jean-Jacque-
se Rousseaua, se kterymi se seznamil za studii v Zenévé
na pocatku 60. let 18. stoleti — velmi silné tematizoval
vztah ¢lovéka a pfirody. A to az do té miry, Ze jej mizeme
s trochou nadsazky povazovat za jednoho z pionyr( poz-
deéjSich geograficko a environmentalné deterministickych
smér{ v etnologii. Z jeho rozsahlého dila jmenujme napf.
Briefe liber ein schweizerisches Hirtenland z roku 1782,
ve kterych badatel s nostalgii sleduje promény agrarniho
venkova v dusledku masivniho nastupu protoindustria-
lizace v oblasti Pays d’Enhaut. Konceptualné mnohem
promyslenégjsim az filozofickym dilem, ovSem také zalo-
Zenym na €etnych pfikladech z ,lidové kultury, ziskanych
terénnim pozorovanim v kantonu Tessin / Ticino, je pak
spis L’homme du Midi et 'homme du Nord, ktery poprvé
vySel roku 1824. V ném von Bonstetten velmi systematic-
ky rozebira vliv klimatu — v daném pfipadé v nejjiznéjsi jiz
gastedné mediteranni asti Svycarska — na kulturu, mys-
leni a psychosocialni vlastnosti obyvatelstva.



Zajmy osviceneckého duchovniho, spisovatele a his-
torika-vlastivédce Philippe-Sirice Bridela byly ve srovna-
ni s von Bonstettenem ponékud pfizemnéjsi, nicméné
zaroven jiz stoji na poc¢atku nasledujiciho romanticko-
osviceneckého obdobi ve vyvoji Svycarské etnologie.
Diky kariéfe duchovniho i znaénym cestovatelskym za-
jmdm nezUlstal Bridel jako asi prvni Svycarsky protoetno-
graf omezen na Uzemi jediného kantonu, ale svoje sbé-
rozkroCil geograficky mnohem Sifeji — téméf na celou za-
padni &ast Svycarska. Cetné sbéry lidovych vypravéni,
popisy zvykl, jazykovych odliSnosti, demografie obyva-
telstva, ale samozfejmé i pfirodnich zajimavosti shrnul
do fady vlastivédné-topografickych pfiru¢ek a cestopisu.
Z nich je nejznaméjsi velkolepé tfinactisvazkové dilo
Conservateur suisse (1813—-1831).

Venkovsky faraf s rozsahlymi dialektologickymi a na-
rodopisnymi zajmy Franz Josef Stalder je povazovan za
zakladatele dialektologického a etymologického studia
ve Svycarsku, a to zejména diky dvojdilné praci Versuch
eines schweizerischen Idiotikon, mit etymologischen Be-
merkungen untermischt (1806, 1812). Pro narodopisné
badani je vSak podstatna hlavné jeho kniha Fragmen-
te lber Entlebuch, nebst einigen Beylagen allgemein
schweizerischen Inhalts (1797-1798), ke které sbiral
material nékolik desitek let jako faraf a okresni Skolni
inspektor v oblasti Entlebuch ve stfednim Svycarsku.
Casto je zmifiovana jako skutedné prvni $vycarska regi-
onalni narodopisna monografie.

Obdobi romantismu 19. stoleti, tak jako jinde v Evro-
pé&, pfineslo i ve Svycarsku mimofadny a systematicky
zajem o lidovou slovesnost v nejsirSim smyslu, ktery ve
spojeni s vlastivédné zacilenym vyzkumem a bouflivé
se rozvijejici jazykovédou na konci 19. stoleti vyustil ve
vznik svébytné discipliny studujici tradi¢ni kulturu ven-
kova, tedy narodopis. Z hlediska dé&jin Svycarské védy
obecné, narodopis nevyjimaje, je vSak pro 19. stoleti po-
tfeba zduraznit i jiny zcela zasadni fakt s dopady na ce-
ly dalSi vyvoj Svycarské etnologie. Pravé v této dobé se
diky jazykové blizkosti a zarovernn nepochybné mocen-
ské i védecké dominanci Némecka ve stfedoevropském
prostoru dostava Svycarska véda — na rozdil od starsi-
ho znacné pluralitniho obdobi — pod jednoznacny vliv
némecké intelektualni tradice. Nejstarsi Svycarska uni-
verzita v Basileji (zal. 1460) i nové vznikla (zpravidla na
starSich zakladech) vysoka u€eni v Curychu (zal. 1833)

a Bernu (zal. 1834) jsou reformovany a budovany pod-
le vzort véhlasnych némeckych univerzit, zcela bézna
je akademicka peregrinace studentll i profesorll mezi
Svycarskymi, némeckymi a rakouskymi vysokymi Skola-
mi, pfiéemz tyto velice silné vazby pFetrvavaji i po celé
20. stoleti (Schmoll 2010; Schmoll 2011; Trimpy 1983).
Spoluprace a provazanost univerzit ve frankofonni ¢as-
ti Svycarska (Fribourg zal. 1889, Neuchatel zal. 1838,
Lausanne zal. 1537) s védou francouzskou naproti to-
mu nebyla zdaleka tak silna. Privilegované postaveni si
v ni udrzovala univerzita v Zenevé (zal. 1559), kde se
v8ak etnologie prakticky viibec nepéstovala.* Svycarské
verze Volkskunde a Vélkerkunde tedy vznikaji a dodnes
do znacné miry funguji v ndvaznosti na tematické i teo-
reticko-metodologické vymezeni a promény téchto obo-
rd v Némecku, av$ak jsou od samého pocatku zaroven
péstovany, jak bylo naznageno, bez zjevnych nacionalis-
tickych, nebo naopak kolonialistickych ambici, a zejmé-
na v krizovych obdobich (30. a 40. léta 20. stoleti) se od
vyvoje Volkskunde v Némecku odklanéji.

Neni pfekvapenim, Ze pro romantickou a postroman-
tickou fazi vyvoje Svycarské etnologie jsou charakteris-
tické predevSim cCetné folklorni sbéry, zpravidla ovSem
stdle vazané na jednotlivé kantony a mendi Uzemni
jednotky. Interpretace materialu, pokud k ni dochazelo,
odpovidala i od nas znamym mytologizujicim pfistupiim
bratfi Grimmu. Ve Svycarsku byl nejvyraznéjsim predsta-
vitelem teoretického (méné jiz skuteéné sbératelského)
rozvijeni mytologické Skoly Adolphe Pictet (1799-1875).
Od 60. let 19. stoleti, zejména v souvislosti s praci na
monumentalnim dile Schweizerisches Idiotikon. Wbrter-
buch der schweizerdeutschen Sprache (1. svazek publi-
kovan 1881, vydani posledniho 17. svazku je planovano
po roce 2020), se nicméné stale vyraznéji zaCaly prosa-
zovat pfistupy lingvistické a dialektologické (Fltckiger
2008).5 Idiotikon vznikajici péci Vereins fiir das Schwei-
zerdeutsche Worterbuch (zal. 1862) pod redakci Friedri-
cha Stauba (1826—-1896) a Ludwiga Toblera (1827—1895)
meél zasadni dopad na rozvoj jazykovédné komparatisti-
ky, jako prvni skute¢né védecky projekt zahrnoval vétsi-
nu uzemi Svycarska a byl mj. zaloZen na systematickém
terénnim vyzkumu, na kterém se podilela i cela fada Svy-
carskych folklorist(i a etnologli 19. i 20. stoleti. Koneckon-
cu i samotni redaktofi projektu Staub s Toblerem se jasné
folkloristickym vyzkumdm osobné vénovali. Od Idiotikonu
zaroven vede pfima cesta k nejriznéjSim jazykovym atla-
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sum, které se staly vyznamnou inspiraci pro rozvoj nejen
Svycarské etnokartografie (Woitsch 2016: 185—188).

K nejvyznamnéjSim ,klasickym* terénnim sbérate-
[Gm a vydavatelim Svycarského folkloru v 19. poc¢atku
20. stoleti patfili Ernst Ludwig Rochholz (1809-1892),
autor dvojsvazkové edice Schweizersagen aus dem
Aargau (1856-1857), a Josef Miller (1870-1929), autor
sbirky Sagen aus Uri. Aus dem Volksmunde gesammelt
(3 sv.,, 1926-1945). Daleko moderné&jsi dialektologické
pfistupy byly vlastni fediteli kantonalni Skoly v Aarau
Jakobu Hunzikerovi (1827-1901), ktery se jako jeden
z mnoha regionalnich spolupracovnikd nejprve zapojil
do sbéru podkladd pro Idiotikon, aby své zajmy nasled-
né mnohonasobné rozsifil a propojil badani jazykovéd-
né/folkloristické s paralelné vznikajicimi vlastivédnymi
pracemi zaméfenymi hlavné na hmotnou kulturu. Hun-
zikerovo rané folkloristické dilo Aargauer Wérterbuch
in der Lautform der Leerauer Mundart (1877) tak bylo
posléze dalekosahle pfekonano osmisvazkovou praci
Das Schweizerhaus, nach seinen landschaftlichen For-
men und seiner geschichtlichen Entwicklung dargestellt
(1900-1914). Hunziker se v ném soustfedil na popis
a vysvétleni — v jeho pfipadé jesté silné v duchu etnizu-
jicich pfistupl pfebiranych z Némecka — vyvoje alpské
stavebni kultury a jeji regionalni variability ve Svycarsku.
Na svou dobu vynikajici dilo, doprovazené bohatou foto-
grafickou a planovou dokumentaci a postavené na du-
kladnych terénnich vyzkumech lidovych staveb samot-
nych, ale tfeba i domové terminologie, se stalo vzorem
pro fadu pozdéjSich praci (mj. R. Weisse) a mizeme jej
povaZovat za vrchol stale jesté ,laické“ faze ve vyvoji
Svycarské etnologie (Gschwend 1969: 216).

Obor jednoho muze

Na konci 19. stoleti se vznikajici Svycarska etnologie
nachazela v situaci, kterou dobfe zname z Ffady jinych
evropskych zemi. Obor byl péstovan na regionalni i ce-
lostatni urovni jak zajemci vyloZené laickymi (ucitelé, du-
chovni, Ufednici), tak skuteénymi védci, jejichz oborové
zameéfeni vSak bylo pfevazné lingvistické &i historické.
Etnologie postradala jakékoliv institucionalni zakotveni,
nebyla samostatnym univerzitnim oborem a etné etno-
logické a folkloristické prace vychazely pfedevsim v ja-
zykovédnych, historickych, vlastivédnych i obecné popu-
larné nau¢nych €asopisech (Antonietti 2013). Pfekonani
této nesystematicnosti a roztfisténosti bylo — s vyjimkou
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plnohodnotného uvedeni oboru na univerzity — otazkou
pouhého desetileti a organiza¢nim dilem jediného ¢lové-
ka — Eduarda Hoffmanna-Krayera (Lenzin 1996).

E. Hoffmann-Krayer pochazel z bohaté a vlivné rodi-
ny basilejského textilniho podnikatele a i diky rodinnému
zazemi disponoval nejen velkym majetkem, ale i celou
fadou dualezitych kontaktl. Svou kariéru vSak nenasmé-
roval v duchu rodinné tradice — zajem o historii, jazyk
a lidovou kulturu jej pfived! ke studiu némecké filologie
(Basilej, Freiburg, Lipsko, Berlin) a roku 1890 ziskal dok-
torat v oboru srovnavaci jazykovéda v Basileji. Jiz v této
dobé&, konkrétné od roku 1881, byl spolupracovnikem re-
dakce Idiotikonu a vénoval se vyzkumim lidové kultury,
v letech 1896-1899 byl po F. Staubovi a L. Toblerovi do-
konce hlavnim redaktorem Idiotikonu. DalSi akademic-
ka kariéra E. Hoffmanna-Krayera byla ukazkova: v roce
1891 se habilitoval na univerzité v Curychu, roku 1900 byl
jmenovan mimofadnym profesorem fonetiky, slovesnosti
(schweizerische Mundarten) a narodopisu (Volkskunde)
v Basileji, v letech 1909-1936 zde pUsobil jako Fadny
profesor germanistiky. Pro dé&jiny Svycarské i evropské
etnologie je ovSem vice nez univerzitni plsobeni Hoff-
mana-Krayera dulezité jeho dilo organizaéni a v evrop-
ském kontextu velmi rany a unikatni pokus o systematic-
kou formulaci védeckych zakladl etnologie.

V roviné ,zakladatelské® vdéc&i Svycarsky narodopis
Hoffmanovi-Krayerovi za ustaveni samostatné, dodnes
fungujici a na narodni i mezinarodni Urovni v oboru mimo-
fadné vlivné narodopisné spole¢nosti (SGV), ke kterému
doslo roku 1896. Pro zalozZeni spolecnosti E. Hoffman-
Krayer vyuzil své kontakty védecké i rodinné, hlavnimi
pomocniky mu byli v Curychu pusobici rodaci z Basile-
je, konkrétné predstaveny zdejsi obchodni komory Emil
Richard a soukromy docent starSich déjin Ernst Alfred
Stuckelberg (1867-1926). Odvazny plan této trojici vy-
Sel, stejné jako hned v roce 1897 nasledujici zaloZeni
specializovaného narodopisného €asopisu Schweizeri-
sches Archiv fiir Volkskunde / Archives suisses des tra-
ditions populaires. Periodikum je nepfetrzité vydavano
dodnes a je jednim z nejrespektovanéjSich ¢asopisl na
poli evropské etnologie.® AvSak nedosti na tom.

Obrovsky zajem laickych spolupracovniku o Elenstvi
v SGV, ¢emuz spolecnost byla a je oteviena, i o publiko-
vani v jejim ¢asopise a zaroven snaha Hoffmana-Kraye-
ra o povyseni etnologie na striktné védeckou disciplinu
vedly badatele v roce 1911 k zaloZeni Casopisu dalSi-



ho, uréeného predevsim ke zvefejriovani kratkych infor-
mativnich a materialovych stati amatérskych zajemcu
o obor. Casopis vydavany SGV pod nazvem Schweizer
Volkskunde / Folklore suisse / Folclore svizzero taktéz
vychazi az do soucasnosti. Poslednim velkym organi-
zacnim dilem Hoffmana-Krayera bylo roku 1906 zaloze-
ni Svycarského archivu lidové pisné (Schweizerisches
Volksliedarchiv) pfi SGV a univerzité v Basileji, tentokrat
ve spolupraci s freiburskym spoluzdkem a dalSim vy-
znamnym Svycarsko-némeckym folkloristou a historikem
konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti Johnem Meierem
(1864—-1953). A neni jisté bez zajimavosti, Ze daleko
znameéjsi Deutsches Volksliedarchiv byl jiz samotnym
J. Maierem v roce 1914 zakladan po vzoru instituce Svy-
carské. Jedna se nejspiSe o prvni explicitni pfipad, kdy
dynamicky vyvoj oboru ve Svycarsku jiz pfedb&hl své
puvodni némecké vzory (Burckhardt-Seebass 1990).

K predbéhnuti vyvoje v Némecku doSlo v pfipadé
E. Hoffmana-Krayera i na drovni samotné védecké pra-
ce, a to nikoliv v roviné empirické, ale pfi shaze o zvé-
decténi discipliny po strance teoreticko-metodologické.
Vlastni vyzkumy E. Hoffman-Krayera se vedle folkloru
a jazykovédného studia orientovaly prfedevsim na zvyko-
slovi, jak ukazuje napf. monografie Feste und Brduche
des Schweizervolkes (Hoffmann-Krayer 1913) i cela fada
dalSich, pfevazné drobnéjSich Casopiseckych studii. Pri
zpétném pohledu ale nepfedstavuji tyto texty pro etno-
logii takovy pfinos jako jeho aktivity organizacni a prace
na teorii oboru &i precizaci oborové terminologie (Schiirch

tiz utly spisek (plivodné basilejska habilitacni pfednaska)
z roku 1902 Die Volkskunde als Wissenschaft (Hoffmann-
Krayer 1902). V této praci, ktera v ramci némeckojazyc-
ného narodopisu vzbudila mimofadné kontroverze, se
E. Hoffman-Krayer jednoznaéné rozchazi s romanticko-
nacionalistickym (herderovskym ¢&i postherderovskym)
pojetim narodopisu. Obor by podle né mél — dnes by-
chom tento pfistup asi klasifikovali jako stojici na pome-
zi evolucionismu a difuzionismu — studovat prfedevsim
zvykoslovi, povéreCné predstavy, slovesnost a naredi,
pisné a tance i vytvarné uméni jako projevy dlouhodobé
pfedavanych archaickych forem kultury nizSich spole¢en-
skych vrstev. Tato kultura podle né&j byla silné ovlivnéna
prirodnim prostfedim a tradici, avSak mohla byt i v roviné
jednotlived proménliva a kreativni. Vzdy vSak fungovala
v jistém napéti a interakci s kulturou vySSich spolecen-
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skych vrstev, od kterych nékteré kulturni fenomény (napf.
hygiena, naboZenstvi) pfebirala a aktivné je pfetvéarela.
Pro odliSeni takto vymezenych skupin obyvatelstva pouZil
E. Hoffman-Krayer terminy vulgus (lid ve smyslu nizSich
socialnich vrstev) a populus (lid ve smyslu elit, postupné
se ménici v politicko-narodni lid pohlcujici i postupné mi-
zejici vulgus, ktery se méni na vulgus in populo). Etnolo-
gie pak byla definovana jako obor, ktery by mél studovat
predevsim &i vyhradné lid na arovni vulgus, avSak nikoliv
v roviné pouhé deskripce — disciplina méla smérovat k od-
haleni obecnych kulturnich a spole¢enskych zakond.

Takto sofistikované formulovana tematicka i teoretic-
ka napln etnologie byla do zna¢né miry nekomplementar-
ni vdemu, co evropsky narodopis na poc¢atku 20. stoleti
predstavoval. Hoffman-Krayer stal v opozici viéi nacio-
nalizovanému narodopisu pracujicimu s pfedstavou jed-
notného narodniho spole€enstvi (Volk), jeho zavéry by-
ly ovSem neslucitelné i s dobovymi teoriemi operujicimi
s ostrymi dichotomiemi mezi tzv. vysokou a nizkou kultu-
rou, napf. k tzv. teorii pokleslych kulturnich forem Hanse
Naumanna. Zda se, Ze i z téchto ddvodu se Hoffman-Kra-
yerova pfedstava o ,narodopisu jako védé“ vlastné ne-
dockala v evropském prostoru vlivnych nasledovnikl. Ve
Svycarsku tvofil urgitou vyjimku snad jen zastance roz-
sahlych komparaci R. Wildhaber (Kuhn 2015: 88). | sa-
motny Hoffman-Krayer své teoretické postulaty dale pfili§
nerozvijel a v pozdéjsi fazi kariéry se vénoval tématiim
prevazné jazykovédnym. Etnologii ve Svycarsku nicmé-
né nékteré jeho nazory ovlivnily velmi podstatné, zejmé-
na ve smyslu nékdy az neadekvatniho dlrazu na vyzkum
archaickych prvkd venkovské kultury hmotné i duchovni
na uUkor studia kultury méstskeé &i studia specifickych soci-
alnich skupin (napf. mensiny, subkultury). Hoffman-Kra-
yerova snhaha o vymezeni lidu ve smyslu vulgus byla ve
specifickych Svycarskych podminkach nicméné Uspésna
alespori co do budovani etnologie jako oboru s minimalni
vazbou na vypjaty dobovy nacionalismus.

Dlouha cesta na univerzity

Jednim z nejpozoruhodnéjsich rysu Svycarské etnolo-
gie ve 20. stoleti byla jeji, v evropském kontextu nestan-
dardni, institucionalni zakladna. Jednoznac¢né nejdllezi-
t&jSim Cinitelem z hlediska organizace vyzkumu, budovani
sbirek pisemnych dokumentl a pozdéji i fotografického,
filmového a zvukového archivu byla SGV, na jejiz pudé
byly nezfidka koordinovany a realizovany i ty nejvyznam-
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néjsi badatelské a publikacni projekty. Z nich je tfeba zmi-
nit fadu tematickych a lokalnich monografii Schriften SGV
(od 1902), projekt filmovych dokumentd a doprovodnych
publikaci Altes und sterbendes Handwerk (od 1942), nej-
rozsahlejSi evropsky vyzkumny a publikaéni podnik véno-
vany lidové architektufe Die Bauernhduser der Schweiz
(od 1965, doposud 35 dilli nékteré v nékolika svazcich)’
a samozrejmé jedinecny Atlas der Schweizerischen Volks-
kunde (1950-1995, 2 dily v sedmnacti svazcich tzv. Liefe-
rungen). SGV fungujici ve dvou sekcich (Basilej a Curych)
tak plnila a pIni zasadni Ulohu vydavatelskou, koordinaéni
a komunikacni, prezentuje etnologii ve vefejném prosto-
ru, a jak bylo uvedeno, vedle profesionalu stale sdruzuje
i laické zéjemce o obor, ktefi tvofi nemalou &ast z vice jak
1300 soucasnych ¢lena SGV.

Toto vyjimecné postaveni ,pouhé” profesni spole€nosti
ma skutecné celoSvycarsky charakter a pfekonava kan-
tondlni, jazykovou &i jinou roztfisténost oboru, jednak po
dlouhou dobu ne zcela pevnym postavenim etnologie na
Svycarskych univerzitach. Univerzitni etnologie ve Svy-
carsku (stejné jako nékteré dalSi ,malé” obory) totiz az do
fady reforem v 90. letech 20. stoleti a po roce 2000, které
byly mj. spojeny i se zmasovénim studia zejména v pre-
gradualnim stupni vzdélani, doplacela na rigidni systém
tzv. ordinariatl, pfevzaty v 19. stoleti z némeckych uni-
verzit. Péstovani discipliny (moznost zapisovat si etnolo-
gii jako zkuSebni obor, formalni ustaveni stolice, Ustavu,
katedry) bylo podminéno individualni a zpravidla ¢asové
omezenou pozici fadnych profesord neboli ordinariaty.
V mnoha pfipadech tak stabilni etnologicka pracovisté na
Svycarskych univerzitach nevznikla az do konce 20. sto-
leti vibec a etnologie byla po dlouhou dobu vazana na
pracovisté jazykovédna, historicka, geograficka apod.,
kde byly neCetné etnologické doktoraty zastitovany mi-
moFadnymi (soukromymi) docenty a profesory, pfipadné
stale jesté ve zcela jinych oborech ukotvenymi specialis-
ty. K regulérnimu etablovani etnologie jako samostatné-
ho oboru na kli€ovych univerzitach v Basileji a Curychu
doslo az ve 40. a 50. letech 20. stoleti, tedy vyrazné poz-
déji nez napf. v Eeskych zemich, jakkoliv pravé tyto dvé
univerzity daly uz v pfedvale¢ném obdobi vyrlst prvnim
silnym generacim Svycarskych etnologu, ktefi udavali
oboru smér az do 60. a pocatku 70. let 20. stoleti.

Na basilejské univerzité (Meuli — Wackernagel 1960;
Bonjour 1960; Burckhardt-Seebass 2011), kde dlouho-
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dobé plsobil E. Hoffman-Krayer a v duchu své koncep-
ce narodopisné védy ved| studenty pfedevsim ke studiu
folkloru, zvyku a obfadu, tak ziskala v oboru germanistika
jiz v roce 1909 doktorat folkloristka Adéle Stoecklinova
(1876-1960), autorka dulezité prace Weihnachts- und
Neujahrslieder aus der Schweiz (1921). Nedlouho po ni
zde dokon¢il studia germanistiky a historie Paul Geiger
(1887-1952), pozdéjsi blizky spolupracovnik R. Weisse
a jeden z prednich predstaviteld Svycarské etnokarto-
grafie. Geiger, mezi jehoz odborné zajmy patfilo opét
predevsim zvykoslovi (monografie Deutsches Volkstum
in Sitte und Brauch, 1936), se po uditelském intermezzu
a pusobeni v ¢ele SGV v Basileji roku 1939 i habilitoval
a stal se zde prvnim fadnym docentem etnologie (i kdyz
stale bez vlastni katedry). Pod vedenim Hoffmana-Kra-
yera v Basileji vystudoval i dal§i specialista na obfadni
kulturu a zvykoslovi (zejména svatebni) Hanns Bachtold
-Staubli (1886-1941).

UpIné novou kvalitu, i kdyZ ne vzdy progresivitu, po
strance teoreticko-metodologické pfinesli do Basileje na
konci 20. let 20. stoleti Karl Meuli (1891-1968) a Hans
-Georg Wackernagel (1895-1967). Absolvent studia
sanskrtu, klasické filologie a archeologie v Mnichové
a Berliné K. Meuli se zde roku 1926 habilitoval a pozdé;ji
ziskal i mimofadnou a fadnou profesuru v ponékud ne-
standardni specializaci ,anticky narodopis“ (Volkskunde
der Antike). Meuli predstavoval (koneckoncu i svym bio-
grafickym zgjmem o né&j) velmi pozdniho pfedstavitele
evolucionismu v pojeti Johanna Jakoba Bachofena, kte-
ry pristupy klasické filologie kombinoval s vyvody psy-
chologizujicimi i se srovnavacimi dé&jinami nabozZenstvi.
V narodopisném dile konceptualizoval opét predevsim
zvykoslovi, jeho asi nejznaméjSim dilem je monografie
Schweizer Masken (Meuli 1943). Vénoval se ale — byt
s nejednoznacnymi ohlasy — i fadé jinych témat, viz napf.
spiSe kulturnéhistoricka a folkloristicka prace Herkunft
und Wesen der Fabel (1954) nebo posmrtné vydana mo-
nografie Das Weinen als Sitte (1970). Badatelské zamé-
feni H. Wackernagela propojovalo jeho $koleni v klasické
filologii, germanistice, archivnictvi a starSich déjinach se
zajmem o kulturni dé&jiny a etnologii a vyvrcholilo soukro-
mou docenturou (1930) a posléze mimofadnou profesu-
rou (1938) v taktéZ nestandardnim oboru ,stfedovékého
narodopisu® (Volkskunde des Mittelalters).

K definitivnimu ustaveni samostatného etnologic-
kého pracovisté na Basilejské univerzité, které dodnes



zUstava uzce — i v roviné sdilené infrastruktury — pro-
pojeno s SGV doslo az po druhé svétové valce diky
systematickému Usili jiz zminéného P. Geigera, které-
ho nasledné v pozici hostujiciho profesora kratkodobé
(1952-1956) nahradil R. Weiss, celé dilo poté zavrsil
o generaci mladsi Hans Triumpy (1917-1989), habi-
litovany roku 1956. Za jeho pUsobeni je etnologie na
Basilejské univerzité konecné uznana jako zkusSebni
pfedmét (1957), roku 1961 vznika etnologicky seminaf
a v roce 1965 H. Trumpy po sloZitém vyjednavani a na
zakladé financovani z nadacnich zdrojl ziskava etnolo-
gicky ordinariat, na kterém setrva az do roku 1987.
Trimpyho dilo védecké je znaéné mnohovrstevnaté,
metodologicky pomérné konzervativni, av8ak zaloZzené
na dukladnych archivnich i terénnich vyzkumech. Vé-
noval se studiu slovesného folkloru a vyro¢nich obyceju
(monografie Der Freiheitsbaum, 1961), ale i novodobym
formam folklorismu a mizeme jej povazovat i za jedno-
ho z prvnich Svycarskych etnologli se systematickym
zajmem o déjiny vlastni discipliny (Trimpy 1983). Pod
jeho vedenim se basilejska univerzitni etnologie véetné
folkloristiky naprosto dusledné profilovala jako historic-
ka, resp. humanitni véda. Trimpy a jeho spolupracovnici
v bouflivych debatach 60. az 80. let i pfes rozSifeni viast-
niho vyzkumného zabéru o zminény folklorismus, otazky
narodni identity, kazdodenni Zivot v sou€asnosti i kritic-
kou revizi vztahu Svycarské etnologie a nacionalnésoci-
alistickych myslenek setrvali na tradi¢nich oborovych po-
zicich a razantné odmitali nejen transformaci etnologie
v socialni védu, ale i posuny od retrogresivniho studia li-
dové kultury smérem k ,empirické v&dé o kultufe, tak jak
byla v ramci némeckojazycné etnologie proponovana na
zakladé kritiky nacistické diskreditace narodopisu (Bau-
singer 1965) Hermannem Bausingerem (nar. 1926) a je-
ho spolupracovniky (Abschied 1970; Bausinger 1971).
V tomto sméru zlistavala basilejska univerzita po dlou-
hou dobu jednim z nejkonzervativnéjSich etnologickych
pracovist v Evropé vibec, a to i ve srovnani s univerzi-
tou v Curychu, kde se k Bausingerem proponované reo-
rientaci etnologie jednoznacné pfihlasil A. Niederer. Zde
jiz nicméné prekraCujeme vymezené ramce této studie.
Podobné jako v Basileji byla cesta ke vzniku samo-
statného etnologického pracovisté na univerzité v Cu-
rychu zna¢né komplikovana, €i jesté komplikovanéjsi,
a etnologie se i zde po dlouhou dobu rozvijela pod vice
¢i méné limitujici kuratelou jinych obord, pfedevsim ja-

zykovédnych a historickych (Gyr 2014). Vyraznou napo-
moci pro veskeré snazeni cury$skych etnologu ale vzdy
byla zdej$i samostatna sekce SGV zalozena roku 1918
(Kuhn 2010). Do téchto kontextd spada dilo klasického
filologa a archeologa Otto Wasera (1870-1952), zaby-
vajici se pfedevsim antickou mytologii (Volkskunde und
griechisch-rémisches Altertum, 1916). Z metodologické-
ho hlediska byl podstatny kontakt curySskych etnologt
se zdejSim profesorem romanistiky Jakobem Judem
(1882-1952), ktery vyraznym zplisobem propracoval
zasady jazykové geografie a spolu s bernskym filologem
Karlem Jabergem (1877-1958) vypracoval a od roku
1928 vydaval italsko-Svycarsky jazykovy atlas (Sprach-
und Sachatlas ltaliens und der Stidschweiz, 1928—1940).
Pravé toto dilo a metody terénniho a archivniho sbéru
dat k atlasu i jejich kartografické prezentace a interpre-
tace podstatnym zpuisobem ovlivnily rodici se etnokarto-
grafii v Némecku a samoziejmé i ve Svycarsku (Woitsch
2016: 185-187).

Pozoruhodnych Uspécht v zajimavém interdisciplinar-
nim studiu vyloZené narodopisnych témat v Curychu dosa-
hl téz botanik Heinrich Brockmann-Jerosch (1879-1939)
(Gyr — Scheidegger 2013). Ten totiz od paleobotanického,
botanického a ekologického studia Svycarského rostlin-
stva (pfedevsim lesniho a luéniho) presel ve 20. a 30. le-
tech ke studiu vlivu lidské populace na vyvoj vegetace.
A jako hlavni faktor tohoto vlivu identifikoval nejen tradi¢ni
a dlouhodobé existujici formy lesniho a zemédélského
hospodareni (jak pluzniho, tak napf. v Alpach rozsifeného
pastevectvi a tzv. Aimwitschatft), ale tfeba i vyuzivani rost-
lin v tradi¢ni medicin&, magii a IéCitelstvi (prace Schwei-
zer Volksleben. Sitten, Brduche, Wohnstétten, 2 svazky,
1929). Brockmann-Jerosch, ackoliv etnolog-amatér, je te-
dy zakladatelem Svycarské etnobotaniky a mezioborové-
ho narodopisného studia vztahu Clovéka a pfirody, které
byl schopen zuarocit napf. i pfi vyzkumech lidového stavi-
telstvi (Schweizer Bauernhaus, 1933).

Richard Weiss — poloviéni Erixon?

Ke vzniku samostatné stolice pro narodopis na univer-
zité v Curychu v roce 1946 a naslednému ustaveni na-
rodopisného seminare (1951) doslo az po druhé svétové
valce, tedy v evropském kontextu velice pozdé, i kdyz
paradoxné o néco dfive nez v Basileji, kde mél narodo-
pisny vyzkum pfeci jen siln&jsi tradici. Tento paradox se
da ovSem snadno vysvétlit pokud si uvédomime, Ze prv-
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nim curySskym ordinariem se v roce 1946 stal Richard
Weiss, nejvyznamnéjSi Svycarsky etnolog 20. stoleti
a jedna z klicovych postav déjin etnologie v Evropé vu-
bec (Gyr 2006, 2009; Meuli 1963).2

Richard Weiss, rodak ze Stuttgartu, studoval germa-
nistiku a historii v Curychu, Heidelbergu a Pafizi (zdejsSi
jednosemestralni pobyt je obzvlasté dulezity) a doktorat
obhdjil roku 1933 s praci vénovanou zobrazovani Alp
v némecke ,cestovatelské” literatuie 19. stoleti, ktera
pfedznamenavala jeho dalSi zajmy. Na curySskou uni-
verzitu nastoupil jako soukromy docent v zimnim semes-
tru valecnych let 1940/1941 na zakladé dalsi, pro néj
zcela symptomatické a z hlediska regionalniho narodo-
pisného studia vzorové prace Das Alpwesen Graubdiin-
dens. Wirtschaft, Sachkultur, Recht, Alplerarbeit und
Alplerleben (Weiss 1941). Ve Svycarsku relativné klidna
pfedvale€néa a vale¢na léta vyuzil Weiss k obrovskému
mnozstvi kratkodobych i dlouhodobych terénnich vy-
zkumu i v téch nejodlehlejsich ¢astech zemé a zurodil je
ve svém zivotnim dile Volkskunde der Schweiz (Weiss
1946), na zakladé kterého ziskal fadnou profesuru a po-
¢al budovat samostatné etnologické pracovisté. V jeho
¢ele poté pusobil az do pred¢asné tragické smrti v Cer-
venci roku 1962. | béhem kratké védecké kariéry vytvofil
Weiss monumentalni dilo, které Svycarskou etnologii ve
40. a 50. letech postavilo do ¢ela evropského déni v obo-
ru, a to hned v nékolika rovinach. Weissovi se podafilo
zachranit a rehabilitovat tematicka (méné jiz metodolo-
gicka a interpretacni) vychodiska némecké Volkskunde
a jeho prace byly v celé Evropé akceptovanym vzorem
tvorby narodopisnych syntéz i analytickych studii.

Weiss (1) opustil doposud ve Svycarské etnologii
prevazujici pfistupy evolucionistické a difuzionistické
a i s ohledem na pafiZzskou studijni zkuSenost se pro-
filoval jako jednoznalny strukturni funkcionalista. Jed-
notlivé jevy tradiéni kultury pro né&j nebyly izolovanymi
muzejnimi artefakty, pfezitky starych ¢asu, ale chapal je
jako nesmirné slozity kolektivné sdileny kulturni systém,
vazany na tradice jednotlivych komunit a provazany ce-
lou Fadou funkénich vztah( a hierarchii. Weiss se tedy
v jednom momentu rozeSel jak s nacionalni definici lidu
(Volk), tak s Hoffmann-Krayerovym pojetim lidu ve smys-
lu vulgus. Lid byl pro né&j pfedev8im nositelem tradice,
ktera méla byt hlavnim pfedmétem etnologického vyzku-
mu. Samotny obor Weiss definoval takto: , Volkskunde ist
die Wissenschaft vom Volksleben. Das Volksleben be-

24

steht aus den zwischen Volk und Volkskultur wirkenden
Wechselbeziehungen, soweit sie durch Gemeinschaft
und Tradition bestimmt sind.“ (Weiss 1946: 11, k jeho
pojeti tradice Holzapfel 1988). Tento svj pfistup demon-
stroval jak v minucidznich studiich jednotlivych sloZek
tradicni kultury, pfedevsim lidové architektufe a osidle-
ni (Huwyler 2009) i dalSich faset hmotné kultury (napf.
zaprah dobytka, oradla, strava, hospodareni s vodou),
ale i kultury duchovni (agrarni obyceje) v€etné folkloru
(lidové divadlo, tanec, jazyk), tak pfi tvorbé syntetickych
praci a v etnokartografii (modelové Weiss 1943a, 1943Db,
1959). Za primarni zplsob sbéru dat k takto traktovanym
analyzam i syntézam, coz bylo ve vySe nastinénych kon-
textech pomalé modernizace Svycarska stale mozné,
Weiss vzdy povazoval dikladny terénni vyzkum.

Etnologii (2), podobné jako Sigurd Erixon, ktery prv-
ni teoretické prace v tomto sméru publikoval na konci
30. let 20. stoleti (Erixon 1937, 1938; Woitsch 2017),
povazoval R. Weiss za komparativni védu. Skoleni v lin-
gvistice, znalost jazykovych atlasu a vlastni etnokarto-
grafické dilo ho vedlo — nepochybné i pod vlivem udalosti
v Némecku (Dow — Lixfeld 1994; Gerndt 1995) — k radi-
kalnimu rozchodu s jakymikoliv nacionalnimi interpre-
tacemi lidové kultury. Pokud pouzijeme vice neZ vhod-
né némecké terminy, Weiss odmital Heimatforschung
a klonil se ke komparativnimu a funkcionalisticky trakto-
vanému Kulturraumforschung. Tedy k empirickému stu-
diu ,objektivné“ existujicich kulturnich hranic a areald,
pfi jejichZ rozpoznani jsou etnicita Ci jazyk jen jednémi
z mnoha dilich prvkd hodnych pozornosti, jak to napf.
ukazal v modelové studii z roku 1947 o kulturni hranici
mezi vychodnim a zapadnim Svycarskem (Weiss 1947;
Burckhardt-Seebass 1993). Tento jeho programové ana-
cionalni pfistup se dusledné odrazi v jim uzivané termi-
nologii, v ndzvech a textech svych praci dusledné mluvi
o ,lidové kultufe Svycarska“ nikoliv o ,$vycarské lidové
kulture®. Zaroven je vSak jistym omezenim Weissovych
vyzkumU a interpretaci, ackoliv byl vynikajicim znalcem
alpské kultury okolnich statu (Italie, Némecko, Rakous-
ko, Slovinsko resp. Jugoslavie), komparaci prekracujici
hranice Svycarska se pfili§ nevénoval.

Nakonec (3) je nutno zdlraznit zasadni pfinos
R. Weisse evropské etnokartografii. Zajem o ni projevo-
val jiz béhem studii a v roce 1933 se dokonce stal dobro-
volnym spolupracovnikem redakce Atlas der deutschen
Volkskunde (ADV) a podilel se na pfipravé tohoto za-



kladatelského dila evropské etnokartografie (Schmoll
2009a). Jesté pfed druhou svétovou véalkou se viak s na-
rodnostni koncepci ADV rozesSel a spolu s P. Geigerem
zalal pfipravovat Atlas der schweizerischen Volkskunde
(ASV) na tzv. teritorialnim principu. Podobné jako Erixon
ve Svédsku (a zda se, Zze nezavisle na ném) Weiss
s Geigerem zahrnuli do vyzkumu a etnokartografické
prezentace veskeré relevantni kulturni elementy vysky-
tujici se na uzemi Svycarska, a to bez ohledu na jazyk
i etnicitu jejich nositeld (Weiss — Geiger 1950). Roz-
sahly sbér dat provedeny ve 387 promyslené vybranych
lokalitdch nasledné vedl k vypracovani nejpodrobné;jsi-
ho a nejkvalitnéjSiho etnografického atlasu, ktery kdy
v Evropé vznikl (zahrnuje 291 map). Jeho vydavani bylo
SGV ovSem dokon¢eno az dlouho po Weissové smrti
(Atlas 1950-1995).

VySe uvedené pochvalné zminky se zdaji stavét
R. Weisse na piedestal evropské etnologické védy. AvSak
jak Easte€né vyplyvéa z nadzvu této kapitoly, dilo tohoto ba-
datele samoziejmé nebylo bez problémd. Na rozdil od S.
Erixona se totiz R. Weiss, coz muze byt zplsobeno jeho
pfed€asnym skonem, nepokusil o komplexni a teoreticky
novou definici etnologie a jejich vyzkumnych a interpre-
tacnich Ukol(. Zustal jen u aplikace svych inovativnich
pfistupl na konkrétni material, pfipadné néktera vy-
chodiska formuloval v pfedmluvach k velkym syntézam
(Weiss 1946, 1959). Za dalSi — opét na rozdil od Erixona
— byl Weiss cely Zivot doslova fascinovan archaickou li-
dovou kulturou alpskych zemédélct, pastevcl a dfevar
a nikdy se nepokusil rozsifit vyzkumné pole etnologie
o studium mésta &i obecné ,nevenkovského* terénu. Cizi
mu byla témata a pfistupy sociologizujici, antropologizu-
jici ¢i duslednéji tematizujici interetnicitu, interkulturalitu
a aktualni sociokulturni zmény. V tomto smyslu se vici
nému jiz v 50. letech 20. stoleti néktefi etnologové vyme-
zovali a jeho dilo bylo, zejména v ostrych debatach v né-
meckojazyéném prostoru v letech 60. a 70., oznaovano
za tematicky archaické, malo pfinosné a pfekonané jiz
v dobé svého vzniku (Metzen 1970). Takto negativné
dnes Weiss rozhodné interpretovan neni, pfinejmensim
autory zabyvajicimi se detailné dé&jinami Svycarské etno-
logie (Hugger 1994: 24-25; Tschofen 2011). Za mnohem
problemati¢téjsi je povazovana jednak jeho patrné nevé-
doma intence k povySovani tradi¢ni kultury Alp na hlav-
ni a jediny svornik existence Svycarského statu (Weiss
1942, 1957), tedy de facto latentni nacionalismus, byt

kvalitativné vyrazné odliSny od nacionalismu (velko)né-
meckého (Frei 2010; Eggmann — Oehme-Jingling 2013;
Mathieu 2009), jednak — a mozna jesté vice — i absence
vét§iho komparativniho zabéru jeho dél &i systematictéj-
§i zapojeni do mezinarodniho vyzkumného déni, i kdyz
také o néj se Weiss pokousel (Schmoll 2009b). Pokud
tyto debaty shrneme, jevi se R. Weiss skuteéné byt ,po-
lovicnim Erixonem® &i Erixonem v prvni poloviné jeho
védecké kariéry, ktera byla charakterizovana dirazem
na terénni empirické studium tzv. tradi¢ni kultury (u obou
pod vlivem némecké Volkskunde), promySlenim a rea-
lizaci etnokartografickych vyzkum( a pokusy o aplikaci
novych teorii (komparatistika, funkcionalismus).

Zavér

Védeckym dilem R. Weisse vyvrcholila a zaroven do
znagné miry skoncila zasadni etapa v dé&jinach Svycar-
ské etnologie pocinajici v 80. letech 19. stoleti. Vyvoj
discipliny v tomto obdobi mizeme charakterizovat jako
postupnou a stale vétsi divergenci od tematickych, in-
stitucionalnich a zejména teoreticko-metodologickych
vychodisek némeckojazyéné Volkskunde, v jejichz
epistemologickych ramcich obor ve Svycarsku vznikal.
Pfedevsim diky nastinénym okolnostem kulturnim a po-
litickym se Svycarsky narodopis velmi brzy oprostil od
vyhradné naciondlni (etnicko-jazykové, volkisch) defini-
ce lidu. V dilech E. Hofmanna-Krayera a R. Weisse do-
konce doSlo k vice ¢i méné systematickym inovativnim
pokustm o zcela odlisné vymezeni lidu, tradice a lidové
kultury. Intenzivni terénni vyzkumy stale jesté zivé ven-
kovské tradiéni kultury daly v prvni poloviné 20. stoleti
vzniknout fadé zasadnich praci analytickych i syntetic-
kych, Spickovy vyzkum dialektologicky a ovSem téz inspi-
race némeckym ADV byly zakladem pro vznik ddlezitych
projektll etnokartografickych. Jiz na pocatku 20. stoleti
— a tato tendence se posléze jen prohlubovala — vystupo-
vala Svycarska etnologie jako svébytna a sebevédoma
disciplina. Jeji institucionalni zakladna zdstavala nicmé-
né az do 50. let 20. stoleti ponékud nestandardni, obor
absentoval (ve formé samostatnych ustavl ¢i kateder) na
univerzitdch a publikacni, materialni i symbolické zazemi
mu poskytovala témér vyhradné velka profesni spolec-
nost Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde. V ob-
dobi 30. let 20. stoleti a zejména druhé svétové valky
téZili Svycarsti etnologové z neutrality zemé a podafilo se
jim detailnosti a rozsahem empirickych terénnich vyzku-
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mu alpské lidové kultury ,pfedehnat” nejen své sousedy.
Obohacenim této empirické zaklady o teoreticka vycho-
diska funkéniho strukturalismu vznikla skute¢né svébyt-
na a v evropském kontextu unikatni Svycarska etnolo-
gicka Skola, ktera byla zejména pro etnology némecké
a rakouské nedostiznym vzorem. Tematicky byla ovSem
limitovana vyzkumem venkovské tradicni kultury, coz se
ji v60. a 70. letech 20. stoleti stalo témér osudnym.

K vyty&eni dalSich pozoruhodnych ,vlastnich cest"
doslo az po smrti R. Weisse a nékdy i v dlsledku ote-
viené snahy se vUc¢i nému vymezit. Za ,druhou polovinu
Svycarského Erixona“ totiZz musime povaZovat Weisso-
va zaka a spolupracovnika pfi pfipravé ASV a pozdéji
téz velkého oponenta Arnolda Niederera (1914—-1998),
ktery po kratké ,sedisvakanci® fidil cury$sky etnologicky
seminar v letech 1964—1980 (Gyr 2006: 238-242). Jeho
dilu zde jiZ nevénuji systematickou pozornost, nicméné
ddrazem na studium mésta, délnictva, menSin a kulturni
zmény na venkové, tak jak se odrazeji napf. v monografii
Gemeinwerk im Wallis. Béuerliche Gemeinschaftsarbeit
in Vergangenheit und Gegenwart (Niederer 1956) a v fa-

dé dalSich mensich studii (souborné Niederer 1993) se
tento badatel jednoznacné pfihlasil k modernim vycho-
diskiim evropské etnologie. Navic téma promyslel i v pro-
gramovych teoretickych statich (Niederer 1967, 1970,
1973), velmi podobnych ve stejné dobé publikovanym
textim S. Erixona (1956, 1967). A. Niederer se spolu
s R. Wildhaberem (Burckhardt 1972—-1973), vyznamnym
folkloristou Maxem Lithim (1909-1991) a dalSimi spolu-
pracovniky (napf. Rudolfem Braunem) vydal i strategic-
kou cestou — fe¢eno terminem K. Kuhna (2015b: 85-91)
— europeizace oboru zapojenim do SIEF, evropského at-
lasového projektu &i podilem na nadnarodnim kompara-
tivnim projektu Alpes Orientales. Usp&sné pripravil nejen
cury8skou etnologickou $kolu na otfesy a oborové valky
v 70. a 80. letech obohacenim oboru o pfistupy sociolo-
gické a antropologické. Této neméné zajimaveé kapitole
déjin Svycarské etnologie, kterd prozatim usti v situaci,
kdy je etnologie ve Svycarsku hluboce respektovanym
oborem studujicim nejr(iznéjsi témata od vylozené ,kla-
sickych” po veskrze, ale nikoliv kfeCovité ,up to date,
bude vénovano zamyslené pokraovani této studie.

Studie je vystupem z projektu GA15-03754S Mezi statnim planem a badatelskou svobodou. Etnografie a folkloristika v ¢eskych
zemich v kontextu vyvoje kultury a spoleénosti v letech 1945-1989 podpoteného Grantovou agenturou Ceské republiky.

POZNAMKY:

1. V dal$im textu vychazim z hlediska obecnych kontextu predevsim
z téchto praci (aniz by na né bylo explicitné odkazovano, pokud
se nejedna o specifickou problematiku nebo pfimou citaci): Bendix
2012; Gyr 1999; Hugger 1994; Jeggle 2001; Kuhn 2015a, 2016;
Moser — G6tz — Ege 2015.

2. Za zvlasté inspirativni povazuji debaty nad nékterymi konkrétnimi
problémy déjin (nejen) Svycarské etnologie na konferenci Orien-
tieren & Positionieren, Ankniipfen & Weitermachen: Wissens-
geschichte der Volkskunde/Kulturwissenschaft in Europa nach
1945, kterou v roce 2017 zorganizovaly ve Vidni Svycarska SGV
a rakousky Verein fiir Volkskunde.

3. Spis nese velmi ,epicky” nazev Warhafftiger Bericht Von den New er-
fundnen Japponischen Jnseln vnd Koenigreichen auch von andren
zuvor vnbekandten Jndianischen Landen. Darinn der heilig Christ-
lich Glaub wunderbarlich zunimpt vnd auffwaechst. Neben dem al-
len erfindet sich in diser Edition gruendliche anzeygung von der Jap-
ponischen Legation newlich gehn Rom ankémen... von Brasilia vnd
weytere beschrebung der Landschafften vnd Wesen der Neuwer-
fundnen Voelckern... Durch RENVVARDVM CYSATVM, Burgern zu
Lucern aul8 dem Jtalianischen in das Teutsch gebracht vnd jetzt zum
erstenmal im Truck aulBgangen (Freiburg 1586).
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4. Stejné minimalni vliv na $vycarskou etnologii mélo kratkodobé pu-
sobeni Arnolda van Gennepa na univerzité v Neuchatelu v letech
1912-1915.

5. K historii a sou¢asnému stavu celého projektu viz téz <https://www.
idiotikon.ch/> (cit. 3. 2. 2018). Obdobné slovniky francouzsky, ital-
sky a rétoromansky zacaly byt postupné sestavovany az v prabé-
hu 20. stoleti.

6.V roce 2019 byla dokon¢ena digitalizace asopisu. Veskeré rocniky jsou
volné dostupné na <https://www.e-periodica.ch/digbib/vollist?var=tru-
e&UID=sav-001&id=browse&id2=browse1> (cit. 10. 3. 2019).

7. Intenzivni vyzkum zapocal jiz v dobé druhé svétové valky, coz je
mj. interpretovano jako snaha $vycarskych etnologd o symbolic-
kou obhajobu Svycarské specifinosti a nezavislosti. Iniciatory by-
li ndrodopisci a architekti Benno Furrer, Max Gschwend a Alfredo
Baeschlin, ktefi v roce 1944 zalozili Aktion Bauernhausforschung
in der Schweiz (Gschwend 1969). Podobnost se znamou Zamé-
fovaci akci CAVU probihajici v Protektoratu Cechy a Morava neni
podle mého nazoru rozhodné nahodna.

8. K dilu a osobnosti R. Weisse srov. téZ v textu vSechny citované
prace K. Kuhna a monotematické Cislo ¢asopisu Schweizerisches
Archiv fiir Volkskunde 105, €. 1, 2009.
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Summary

Going Their Own Way? The Swiss Ethnology in the 19" and the First Half of the 20" Century

The article submits a chronologically explained development of the Swiss ethnology with an emphasis on the development in
the 19" century through the 1960s, whereby the interest in cultural diversity as well as that defined in other ways in older periods
is partially included as a theme. Great attention is paid to key personalities in the history of the Swiss ethnology, in particular to
Eduard Hoffmann-Krayer and Richard Weiss, and to how they influenced the theoretical and methodological as well as thematic
shifts in the orientation of the discipline. Further significant persons and important works of the Swiss ethnology are mentioned
as well, and the institutional basis of the discipline is described. The author presents the Swiss ethnology as quite a peculiar and
progressive research discourse. This was formed under a strong influence of the German Volkskunde, but evolving in a country
featuring a specifically multi-ethnic composition of the population, a significantly different historical development, as compared to
Germany, and special, even extreme natural and geographical conditions that contributed to the survival of many archaic elements
of the so-called folk culture until the 20" century.

Key words: European ethnology; folklore studies; history of ethnology; Switzerland; Richard Weiss.
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Mezi ruchadlem a Ceskou
chalupou. (Ne)objeveni
»lidové* invence

v 19. stoleti a jeho disledky
pro vyzkum tzv. lidové
kultury

JIRI WOITSCH

»INejvice Zelime, Ze p. p. (Antonin Wiehl, pozn. aut.) vynechal kiilny, misto jediné
vhodné, aby v nich na odiv svétu mohly vystaveny byti nejvéssi chlouby lidu naseho,
Ceskd oradla prostondrodni, jimz na celé zemékouli neni rovno.“! Tak zni jedna
z nejostiejsich vytek Jana Peiskera viidi stylizované expozici éeského venkova —
Ceské chalupé — na Zemské jubilejni vystavé,” kterd byla otisténa v ¢ervnovém
Athenaeu roku 1891. (obr. 1-2) Peiskertv text byvd povazovin za ojedinély kri-
ticky hlas, pomineme-li celou fadu odmitavych reflexi vystavy —a Ceské chalupy
zvl4$t — ze strany Ceskych Német,? virdi jinak obdivné a s nad$enim vnimané
nérodopisné vystavé umiseéné ve stylizované zemédélské usedlosti
inspirované venkovskou architekturou hornitho Pojizefi. Vystavé, kterd se
stala poc¢dtkem ,ndrodopisné horecky” devadesdtych let 19. stoleti ustici v
monumentdlni Nd-rodopisnou vystavu ceskoslovanskou v roce 1895,% ve
vznik Ndrodopisného muzea, Ndrodopisné spolecnosti ¢i zaloZeni Casopist
Cesky lid a Ndrodopisny véstnik. Zkritka byla hlavnim impulzem pro
definitivni ustaveni ndrodopisu (etnografie, etnologie; nékdy téz lidopis ¢i
lidovéda) jako védecké discipliny za-byvajici se pievdzné (byt nikdy
vvhradné) venkovskvm lidem.>

' JAN PEISKER, Ceskd chalupa na zemské jubilejni vystavé, Athenaeum 8, 1891, s. 273-275,
cit. s. 273.

> CENEK ZIBRT, Ceské chalupa, in: Sto let price. Zpriva o Vieobecné vjstavé v Praze 1891,
sv. III, Praha 1895, s. 631-643.

3 IRENA STEPANOVA, ,,Ceska chalupa®, lidé a dokumenty roku 1891, Acta Universitatis
Carolinae, Philosophica et Historica 2, Studia Ethnologica 12, Praha 2005, s. 141-155, zejm.
s. 150-151; Eadem, Ceskd chalupa na Zemské jubilejni vystavé 1891 v dobovych dokumentech,
Paginae historiae 10, 2002, s. 293-306, zejm. s. 299-300.

¢ JOSEF PARGAC et al., Mytus ceského ndroda, aneb, Nirodopisnd vystava Ceskoslovanskd 1895,
Praha 1996.

> Komplexné STANISLAV BROUCEK, Ceské ndrodopisné hnuti na konci 19. stoleti, Praha
1979.
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2. Antonin Wiehl, Navrh zdobenych lomenic Ceské chalupy zpracovany dle pojizerskych vzord, 1891
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Niérodopis se zrodil v dobé, kdy jsou terminy lid a ndrod jiz zhruba jedno
stoleti stdle a znovu vyjedndvény a zatéZovdny celou fadou specifickych vy-
znamd, symbol® i komplexnich definic. Lid, ¢i spiSe lidy 19. stoleti jsou kon-
struovany, podobné jako nérody, jakozto principidlné kolektivn{ entity se spo-
le¢nymi — a v duchu té které definice zdrovenn mnohdy zcela odlisnymi —
vlastnostmi. Mizeme je tedy povazovat za projev a produkt zdaleka nejen
v 19. stoleti bujicich kolektivistickych ideologii. Konkrétni zptsob definovani
lidu/lidu, a tedy naplnéni pojmu jasnym obsahem, pak mél a m4, opét zdaleka
nejen v 19. stoleti, synekdochicky charakter. Ve stfedni Evropé mélo vyme-
zovan{ lidu zpravidla naciondlné-estetické konotace, jak skvéle ukazuje pravé
zminénd expozice Ceské chalupy ¢i pozdéjsi Narodopisnd vystava: lidu byla
piipsdna predevsim Ceskost ve smyslu etnicko-jazykovém, jednak, coz je ne-
méné problematické, esteticky pusobivd, ale z hlediska vyskytu ve venkovském
prostied{ zcela vyjimednd hmotnd kultura (napf. odév, architektura) nejbo-
hatsich tzv. selskych vrstev. Nebyl to pfistup ojedinély, ba prévé naopak. Z4-
roveni v sob¢ inherentné obsahoval vie, v ¢em problemati¢nost definice lidu
spocivala, tedy pfedevsim moznost lid ukotvit v takrka jakémkoliv ideologic-
kém poli a soucasné moznost tento definiéni rdmec arbitrdrné ménit spolu
s proménami kulturnich, spole¢enskych a politicko-ideologickych poméri.
Lid 19. stoletf tak sice byl povétSinou definovdn naciondlné a romanticko-es-
teticky (chtélo by se fici v duchu Johanna Gottfrieda Herdera a Wilhelma
Riehla), ale lidy 20. stoleti mohly byt bez vétsich problému pieznaceny na
spoleéenstvi krve a ptdy, nebo, jako v Ceskoslovensku padesdtych let 20. sto-
leti, se Ghelnym kamenem obecné definice lidu i jeho chdpdni v etnografii
a folkloristice mohla stdt opét zcela selektivné vybrand spolecenskd tfida. Bo-
hatého sedldka nahradil venkovsky chudas, kovozemédélec nebo tovadrni dél-
nik, ale vyjimecnost, autenticita, ryzost, nezkazenost a celd fada dalsich pozi-
tivnich vlastnost{ lidu ztistaly zachovany.®

Na tzkém prostoru tohoto piispévku neni mozné se vyjadfit k chdpdni
adefinovani lidu v etnologickém a etnologii pfibuzném bdddni komplexné,
budiz tedy alespori sebekriticky konstatovdno, Ze prévé termin lid a jeho
napliovén{ konkrétnimi vyznamy patii k nejproblemati¢téj$im momentim
dgjin i soucasnosti naseho oboru, a to zdaleka nejen v Ceské republice.” Pojmy

¢ JAN GRILL, Struggles for the Folk. Politics of Culture in Czechoslovak Ethnography,
1940s—-1950s, History and Anthropology XXV1, 2015, s. 619-638; JOSEPH GRIM FEIN-
BERG, Lid jako filosof. Folklér a masovy intelektualismus v socialistickém hnuti, in: IVAN
LANDA — JAN MERVART et al., Imaginace a forma. Mezi estetickym formalismem a filosofii
emancipace, Praha 2018, s. 231-238.

7 K d¢jindm oboru v CR souhrnné JIRT HORAK, Nérodopis &eskoslovensky. Pichledny
nastin, in: Ceskoslovenskd viastivéda 11. Clovék, Praha 1933, s. 305-472; ]IRI WOITSCH —
ADELA JUNOVA MACKOVA et al., Etnologie v ziigeném prostoru, Praha 2016.
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a koncepty definované v 19. stoleti a pozdéji opakované napliiované odlisnymi
obsahy jsou ¢asto nekriticky uziviny dodnes a diisledky jejich problematic-
kého vymezovéni stdle pocitujeme. ,,Potize s lidem* jsou ve stfedni Evropé az
takové, Ze soucasnd etnologie se terminu neziidka vyhybd. A to at jiz na zd-
klad¢ komplexni a vyhrocené debaty® pfehodnocujici epistemologickou pod-
statu oboru jako celku, jak je tomu od sedmdesdtych let 20. stoleti v Némecku
a Rakousku. Anebo, jako v sou¢asné Ceské republice, opatrnym naslapova-
nim, vytykdnim pojmu lid do uvozovek, jeho programovym ,nedefinové-
nim® ¢i odkazy na néekeeré obtizné prenositelné anglosaské koncepty kulturni
mnohovrstevnatosti.'” Vyjimky existuji, av§ak badatelskd poctivost pak vede
k tomu, ze definice lidu a lidové kultury vlastné zabere prostor celé mono-
grafie nebo rozséhlé defini¢ni kapitoly."!

Ptitom to byl paradoxné pravé védecky ndrodopis, ktery na rozdil od
mnobha jinych obort kolektivistické chdpdni lidu zacal opoustét jiz na po-
Catku 20. stoletd, a to zejména diky systematickému provddéni terénnich
vyzkum a rozvoji oborové metodologie a metodiky kladouci diiraz na préci
s zivymi informdrtory.'? Empiricky pozndvand variabilita a dynamika lidové
kultury, jez doprovézely individualita, kreativita, ¢i naopak zjisténd mini-
malni invence konkrétnich nositeltt kulturnich prvka tak ¢asto vedly ke

8 HERMANN BAUSINGER, Volkskunde. Von der Altertumsforschung zur Kulturanalyse, Ti-
bingen 1971, a zejm. idem, Abschied vom Volksleben, Tiibingen 1970.

? Symptomaticky LUBOMIR TYLLNER et al., Velké déjiny zemi Koruny ceské. Lidovd kul-
tura, Praha — Litomys] 2014, s. 9~12. V autoritativn{ tfisvazkové ndrodopisné encyklopedii , li-
dové kultury zabird velmi déravé heslo ,lid“ necely jeden sloupec, jesté hufe zpracované heslo
ylidovd kultura® md 26 rddka. Srov. jkt [Josef KANDERT], Lid [heslo], in: STANISLAV
BROUCEK — RICHARD JERABEK (edd.), Lidovd kultura. Narodopisnd encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska, sv. 1, A-N, Praha 2007, s. 477; jkt [Josef KANDERT], Lidov4 kultura [heslo],
in: ibidem, s. 485.

10 Obzvldst¢ populdrni je (zejm. po publikovani éeského piekladu price Lidovd kultura v rané
novovéké Evropé) vymezeni lidu a lidové kultury britského kulturniho historika Petera Burka. Viz
PETER BURKE, Lidovi kultura v rané novovéké Evropé, Praha 2005, s. 48—53. Burke ov$em jen
modifikuje jiZ vice nez sedmdesdt let stary koncept tzv. velké a malé tradice Roberta Redfielda,
ktery je podobné jako celd fada definic lidu 19. a 20. stoletf silné kolektivisticky a v nékterych
aspektech, predevsim s ohledem na ztotoziiovdni ,malé tradice” s nevzdélanosti, oralitou a venko-
vem, je silné, byt patrné nepiimo ovlivnén Herderem. Srov. ROBERT REDFIELD, Peasant Society
and Culture, Chicago 1956, zejm. s. 41-42. Casto citovanou zahraniéni autoritou je i MICHAIL
MICHAILOVIC BACHTIN, Frangois Rabelais a lidovd kultura stredovéleu a renesance, Praha 2007.

11 ROMAN DOUSEK — DANIEL DRAPALA (edd.), Casové a prostorové souvislosti tradicni
lidové kultury na Moravé, Brno 2015; JIRT WOITSCH, Kulturn{ dédictvi tradi¢ni vesnice, in:
Prameny paméti. Sedm kapitol o kulturnim dédictvi pro potieby vjchovné praxe, Praha 2008,
s. 135-189.

2 KAREL CHOTEK, Program soupisu ndrodopisného, Praha 1914; DRAHOMIRA
STRANSKA, Prirucka lidopisného pracovnika, Praha 1936.
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schizofrennf situaci, kdy si ndrodopisci — na rozdil od pfedstavitelt jinych
obort pracujicich jen s vybranymi artefakty bez jakéhokoli kontextu — byli
dobfe védomi neexistence lidu jako kolektivni a kolektivné popsatelné entity.
Pfesto pojem zistdval a z{istdvd nestastnou soucdsti oborového terminologic-
kého instrumentdfe a snahy o jeho systematické definovani musime pfipsat
spise etnografum-ideologiim (nebot kolektivistickd povaha pojmu nadmiru
dobfe konvenovala riznym totalitdrnim rezimiim). Pojem byl a je bezprece-
dentné perzistentni v laickém diskurzu a je bez hlub$i reflexe ptitomen v obo-
rové specifickém mimoetnologickém vyzkumu predindustridlni kultury ven-
kova. Pro etnologii je kolektivistické pojeti lidu a lidové kultury ddvno passé
a je nahrazeno snahou o pochopeni individudlnich postoju, schopnosti a mo-
tivaci v prostiedi, které zdroven nepochybné sdilelo uréicé zdkladn{ kulturn{
vzorce, rozhodné mu viak nebyla vlastn{ aZ transcendentni schopnost tvofit,
nebo naopak pasivni zdvislost na kulturni produkei elit.

Vrdtime-li se k tivodnimu citdtu Jana Peiskera, mizZeme i na zdkladé préve
formulovanych obecnych tezi pfimo na ném, respektive celé jeho kritice
Ceské chalupy, poukizat na vyhroceny nacionalismus pfi definici lidu na
konci 19. stoleti. Nacionalismus piitomny i v dile bojovnika proti pravosti
Rukopisii pisiciho do Athenaea. Jednak, a o to ndm jde piedevsim, na jeden
sice z dil¢ich, ale zajimavych a zcela symptomatickych aspektt vymezovéni
lidu a lidové kultury v 19. a 20. stoleti: na pfedstavu lidu jako tviirce, nebo
naopak lidu jako pouhého recipienta. Oba tyto krajni pély se v nejriznéj-
$ich definicich lidu a lidové kultury objevuji explicitné &i skryté velice ¢asto
a objevuji se v nich dlouhodobé¢ a opakované bez ohledu na to, zda je lid
jinak vymezovdn nacionalisticky (nebo aZz nacisticky), tfidné, teritoridlné
(lid venkovsky, méstsky) atd. Piistup prvni, evidentné vlastni Peiskerovi
av 19. stoleti i pozdéji pfevazujici, pfipisuje lidu jako kolektivni entité in-
venénost a schopnost tvofit. Lid jako celek je naddn aktivni kreativni silou,
kterd je zcela samozfejmé provdzdna s jeho dal$imi vlastnostmi — zpravidla
ndrodni autenticitou. Projevy takto chdpané tvirdi sily lidu se nachdzeji
pfedevsim ve folkloru, samoziejmé oéisténém o jakékoli ,nevhodné® a lidu
nediistojné aspekty. Byly a jsou ale shleddvédny i v kultufe materidlni, hlavné
v nékeerych sférich odévni a textilni kultury, naptiklad lidové vysivce. ,Vy-
hodou® téchto lidovych tvaréich pocint je, kromé jiného, jejich anonym-
nost, snadno lze vybrat ty nejpusobivéjsi a pripsat je lidu jako celku. Pfesné
to ostatné ¢inil i Antonin Wiehl a jeho spolupracovnici pii projektovdn{
Ceské chalupy eklekticky poskladané z toho nejlepsiho, co nabizela severodeskd

13 ]IRI WOITSCH, Antonin Wiehl — architekt Ceské chalupy, in: VACLAV LISKA, Antonin
Wiehl — mista paméti, Praha 2011, s. 97-116.
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3. Ruchadlo bratrancl Veverkovych

lidov4 architektura.'?> OvSem nedosti na tom. Na projev tviird sily lidu bylo
lze povysit i ¢iny vysostné individudlni a neanonymni a prezentovat je jen
jako konkrétni projev obecné existujiciho stavu. A zde jsme u jédra Peiske-
rovy kritiky, ve keeré autor tematizuje absenci ,,éeskych oradel prostondrod-
nich®, dodnes nejsirsi vefejnosti zndmého symbolu vyjimecné tvirei sily ces-
kého lidu (a néroda). Ano, Peiskerovi v Ceské chalupé chybélo predevsim
ruchadlo.

Kdyz rolnik FrantiSek a jeho bratranec kovdf Viclav Veverka z Rybitvi
u Pardubic, oba zjevné nadan{ individudln{ evaréi invenci, zacali nékdy pred
rokem 1827 experimentovat s vylepsenim orebného ndfadj, jisté nemohli tusit,
co vsechno jejich vyndlez zpusobi. Nakonec se jim podafilo zkombinovat pri-
mitivn{ dfevénou konstrukei rimového zdhonového pluhu s lopatovitou radlici
tzv. slezského héku. Vysledkem byla zajimavd lokalni inovace zemédélského
inventdfe dobfe pouzitelnd v piidnich a klimatickych podminkéch stfedniho
Polabi. Jako takova by patrné brzy zapadla a veverce ¢i ruchadlo by rychle vy-
stiidaly skute¢né moderni, védecky konstruované a tovarné velkosériové vyrd-
béné typy orebného ndiadi. (obr. 3) Jak v$ak jiz na konci sedmdesatych let
20. stoleti ve své brilantn{ analyze ukdzal Josef Petrdn,'* osud ruchadla byl
uplné jiny. Privlastnéni si vyndlezu némeckym hospoddiskym tfednikem
Janem Kainzem z Choltic na pocdtku tficdtych let 19. stolet{ rozpoutalo

14 JOSEF PETRAN, K otdzce svétovosti jednoho Ceského vynélezu, Cje:/eos/avemkj Casopis
historicky XV, 1967, s. 369-385, a idem, Opét slovo o ¢eském ruchadle, Ceskoslovensky casopis
historicky XVII, 1969, s. 393-395.
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ndrodnostné motivovany zdpas o autorstvi ruchadla, ktery je jednoznac¢né
provézén s uzlovymi body ¢eské ndrodni emancipace. Prvni vlnu vzrusenych
debat prerusil rok 1848, oviem ruchadlo se na strdnkdch tisku i na masovych
tdborech lidu znovu objevuje jako svého druhu propagandistickd zbrail roku
1868 (samoziejmé nikoli ndhodou vzdpétl po tzv. vyrovndni) a opétovné v le-
tech 1882 a 1883 (jist¢ ne ndhodou krétce po vyddni pro ¢eské ndrodn{ hnud
nepostacujicich Stremayrovych jazykovych nafizeni). V devadesdtych letech
19. stoleti jiz o autorstvi bratranctt Veverkovych nikdo pfili§ nepochyboval nebo
jej piinejmensim vefejné nezpochybrioval, véeobecnd zndmost ruchadla oviem
zéroveil umoznila jeho transformaci v distokrevny symbol: symbol jedine¢né
invence ¢eského lidu a ndroda. Jiz vice nez sto let, snad s vyjimkou Petrdtiova
kacitského ¢ldnku, je ruchadlo chdpdno nikoli jako produkt individudlnich
schopnosti bratrancti Veverkovych, ale jako projev tvofivé sily (¢eského) lidu.
Dé¢je se tak jak na trovni publicistiky, prvorepublikovymi agrérniky pocinaje
a dnesnimi novindfi infotainmentovych ¢asopist konée, i — bohuzel — na trovni
védecké, a to dokonce téZ etnologické.” Kritika tidajné epochdlnosti vyndlezu
ruchadla se zd4 nepfipadnym ttokem na samotné mytické zdklady ¢eského né-
rodniho pfibéhu.

V piipadé ruchadla, zd4 se, se nejen Jan Peisker a mnoho dalsich, ale i et-
nologie jako védeckd disciplina, ocitaji v zajeti mytu o kolektivni tviiré sile
lidu. Byl to pfitom samotny v Evropé¢ se pravé rodici ndrodopis, ktery vedle
tplného odmitnuti kolektivistického vymezovdni lidu a lidové kultury a jeho
nahrazen{ diferencovanym pohledem na individudlni nositele kultury i kul-
turni vyménu mezi jednotlivymi vrstvami spolecnosti ve velice sofistikované
podobé (spolu)formuloval tezi taktéz principidlné kolektivistickou, ale vyzné-
nim pfesné opacnou. Tezi nepochybné sofistikovangjsi, empiricky mnohem
zajimavéjsi, avSak bohuzel béhem nékolika mdlo let fatdlné dezinterpretova-
nou a v této problematické podobé masivné pfevzatou fadou ptibuznych hu-
manitnich a socidlnich véd.

Zakladatel moderni $vycarské etnologie Eduard Hoffmann-Krayer
(1864-19306) totiz v roce 1902 publikoval atly spisek Die Volkskunde als

Wissenschaft,' ve kterém se mimo jiné jednoznacné rozesel s romanticko-

15 Z pozic ndrodopisnych a zemédélsko-technologickych vystoupil proti Josefu Petrdnovi
velice ostie jesté na konci sedmdesétych let 20. stoleti Frantidek Sach. Viz FRANTISEK SACH,
Jesté k vyznamu vyndlezu ruchadla, C'e:/ey’ lid LV, 1968, s. 275-283. Bez spojeni s tvofivym
lidem, ovSem stéle jako uddlost zdsadniho vyznamu prezentuje ruchadlo napt. MIROSLAV
VALKA, Homo faber: Tradiéni zemédélstvi a lidovd viroba v Ceskyjch zemich z pobledu etnologie,
Brno 2014, s. 37.

16 Slo o jeho habilita¢n{ ptedndsku na univerzité v Basileji ptednesenou v roce 1900. Viz

EDUARD HOFFMANN-KRAYER, Die Volkskunde als Wissenschaft, Ziirich 1902.
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-nacionalistickym (herderovskym ¢i postherderovskym) pojetim ndrodopi-
su."” Obor by podle néj mél — dnes bychom tento pfistup asi klasifikovali
jako teoreticky stojici na pomez{ evolucionismu a difuzionismu — studovat
predevsim zvykoslovi, povére¢né piedstavy, slovesnost a ndfedi, pisné a tance
i vytvarné uméni jako projevy dlouhodobé pieddvanych archaickych forem
kultury nizsich spolecenskych vrstev. Tato kultura byla podle Hoffmann-
Krayera silné¢ ovlivnéna pfirodnim prostfedim a tradici, av§ak mohla byt a byla
i v roviné jednotlivetl proménlivd a kreativni. Vzdy vsak fungovala v napéti
a interakei s kulturou vyssich spolecenskych vrstev, od kterych nékeeré kul-
turni prvky prebirala a aktivné je pretvdfela. Pro odliseni takto vymezenych
kulturné-socidlnich sfér pouzil Eduard Hoffmann-Krayer terminy vulgus (lid
ve smyslu niz$ich socidlnich vrstev) a populus (lid ve smyslu elit, postupné se
pfeménujici v politicko-ndrodni lid pohlcujici i casem mizejici valgus, keery
se méni na vulgus in populo). Etnologie se podle Hoffmann-Krayera méla stéc
védou studujici pfedevsim ¢i vyhradné lid na drovni vulgus, a to s cilem od-
halen{ obecnych kulturnich a spole¢enskych zékonu.

Takto sofistikované formulovand tematickd i teoretickd ndpln etnologie
byla do zna¢né miry nekomplementdrni véemu, co evropsky ndrodopis na
pocdtku 20. stoleti jesté stdle piedstavoval. Eduard Hoffmann-Krayer stdl
v opozici vii¢i nacionalizovanému ndrodopisu pracujicimu s predstavou lidu
jako jednotného ndrodniho spolecenstvi (Volk), jeho zdvéry byly ovsem ne-
slucitelné i s dobovymi teoriemi pracujicimi s ostrymi dichotomiemi mezi
tzv. vysokou a nizkou kulturou — napfiklad s tzv. teorif pokleslych kulturnich
forem Hanse Naumanna.'® Zd4 se, Ze i z téchto divodii se Hoffmann-Kraye-
rova pfedstava o ndrodopisu jako védé vlastné nedockala v evropském prostoru
vlivnych ndsledovnikil. Bohuzel se v§ak dockala — redukovdna na jedinou zcela
z kontextu vytrzenou vétu: ,,Das Volk produziert nicht, es reproduziert — ma-
sivni recepce v rdmci obort studujicich kulturu tzv. elitni ¢ vysokou. Na
Hoffmann-Krayera se explicitné odvoldval pravé zminény Naumann, jehoz

'7 Ke kontextiim dila Eduarda Hoffmann-Krayera a vyvoje $vycarské a evropské etnologie
v této dobé DANIELE LENZIN, Folklore vivat, crescat, florear! Uber die Anfiinge der wissenschafi-
lichen Volkskunde in der Schweiz um 1900, Ziirich 1996; PAUL HUGGER, Zu Geschichte und
Gegenwart der Volkskunde in der Schweiz, in: idem (ed.), Handbuch der schweizerischen Volkskul-
tur: Leben zwischen Tradition und Moderne. Ein Panorama des schweizerischen Alltags, Bd. 1, Ziirich
1992, 5. 15-33; JIRI WOITSCH, Vlastn{ cestou? Svycarskd etnologie v 19. a prvni poloviné 20.
stoleti, Ndrodopisnd revue XXIX, 2019, s. 15-29, cit. s. 20-21.

'8 HANS NAUMANN, Primitive Gemeinschafiskultur. Beitrige zur Volkskunde und Mytho-
logie, Jena 1921. Dopad Naumannovych tezi na etnologické a zejména folkloristické badan{
nejnovéji komplexné zhodnotil JAMES R. DOW, Hans Naumann’s gesunkenes Kulturgut and
primitive Gemeinschaftskultur, Journal of Folklore Research L1, 2014, s. 49-100.

Y Viz HOFFMANN-KRAYER (pozn. 16), s. 60.
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dilo velmi podstatné ovlivnilo i uvazovani nékterych uménovédci okrajové
se zabyvajicich tzv. lidovou kulturou: ti Hoffmann-Krayerovo odmitnuti Na-
umannovych tezi?® patrné nikdy ani nezaznamenali. A tak vlastné etnologie
samotnd, byt zcela nezaslouzené, stoji na poc¢dtku druhé z krajnich koncep-
tualizaci tvir¢iho potencidlu lidovych vrstev. Konceptualizace, kterd opét zcela
kolektivisticky a zcela bez ohledu na zptisob definice lidu tvrdi, Ze lid otrocky
a pasivné pfejima vzory, technologie atd. z ekonomicky, kulturné a socidlné
vyspélejsiho prostiedi. Neni bez nich schopen fungovat (anebo jsou mu prosté
a jednoduse vnuceny), neni schopen k nim nic pfidat, a kdyz uz tak ¢ini, je
to spiSe na tkor jejich ptvodnich kvalit.

V Ceském, respektive Ceskoslovenském védeckém prostiedi nalezly dezinter-
pretované postuldty Eduarda Hoffmann-Krayera nejsilnéjsi Zivnou pidu pfi
vyzkumu a interpretaci podoby a vyvoje lidového stavitelstvi, zatimco v rdmci
badani folkloristického a vyzkumu tradi¢niho zvykoslovi, kam byly sméfovany
piedevsim,? ziistaly takika bez odezvy. A to piidu az tak plodnou, Ze sami sebou
nejisti etnologové ¢asto vedli a stdle vedou komplexni (ale vlastné zbyte¢nou
diskusi) o tom, jak stavebni kulturu venkova, pfipadné nizsich socidlnich vrstev
oznacovat. Dnes globdlné akceptované pojmy vernakuldrni architektura (ver-
nacular architecture), ptipadné venkovské stavéné prostiedi (rural built environ-
ment)? jsou i v dusledku téchto debat v ¢eské terminologii rozko$atény o celou
fadu termin® — a jejich specifickych definic — neziidka obsahujicich nejen
problematické pojmy lid (lidov4 architektura, lidové stavitelstvi) nebo tradice”
(tradi¢ni stavitelstvi). Z hlediska naseho zdjmu o (ne)existenci invence lidu je
nejzajimavej$i spor o vymezeni pojmu lidovd architektura a lidové stavitelstvi.
Ten nejenze rozpolcuje obec etnologi, ale predevsim jasné oddéluje badatele
a obory, pfizndvajici lidu jako kolektivn{ entité nebo jeho jednotlivym slozkdm,
tedy lidem, invenci, od obor® a badatelt jinych, ktef{ at uz pfiznané a progra-
mov¢, ¢ vlastné neintenciondlné piedpoklddaji, Ze lid jen reprodukuje.

V rémci etnologie jde vSak skute¢né o spor ¢i spise obcas se vynofivsi debatu
disté terminologickou, nebot pojmy lidova architektura a lidové stavitelstvi jsou

2 REGINA BENDIX, I Search of Authenticity: The Formation of Folklore Studies, Madison
1997,s. 117-118.

2V pavodni“ podobé viz EDUARD HOFFMANN-KRAYER, Feste und Briiuche des
Schweizervolkes, Ziirich 1913, v roviné jiz znaéné posunuté srov. HANS NAUMANN, Grund-
ziige der deutschen Volkskunde, Leipzig 1922; souhrnné k tématu HERMANN BAUSINGER,
Folklore und gesunkenes Kulturgut, Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde XI1, 1966, s. 15-25.

22 Uznédvanym terminologickym kdnonem (v celosvétovém méfitku) je pro etnologii v pii-
padé studia lidové architektury PAUL OLIVER (ed.), 7he Encyclopedia of Vernacular Architecture
of the World 1-111, Cambridge 1997.

» ERIC HOBSBAWM, Introduction: Inventing Traditions, in: idem - TERENCE RANGER,
The Invention of Tradition, Cambridge 1983, s. 1-14.
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zpravidla naplnovdny stejnym obsahem: stavebni kultura zahrnuje jak prvky
materidln{ riznych technickych a estetickych kvalit, tak cely soubor predstav —
vletné téch vdzanych k transcendentnu —, ideji, praktik, znalosti, zvyklosti
dlouhodobé vlastnich lidové kultufe i inspiraci prichdzejicich z odlisného so-
ciokulturniho prostiedi. Teprve jejich principidlné kreativni (a tedy invencni)
kombinaci vznikaji konkréeni stavby, keeré neni mozné studovat a pochopit
bez detailn{ znalosti lidi, chceme-li lidu, ktery tyto stavby buduje a uzivd at
uz v minulosti, ¢i soucasnosti. Aplikovdna je tedy pro obor typickd premisa
stanovujici, ze artefakty samotné (kulturni krajina, stavby, jejich dil¢f kom-
ponenty atd.) lze mechanicky popsat, av§ak bez znalosti a pochopeni téch,
ktef je budovali a uzivali, jim nelze porozumét.* Tedy, a bude to platit i o stu-
diich o lidové architektufe $vycarskych ndsledovnikt Eduarda Hoffmann-
Krayera, etnologie principidlné pfedpoklddd moznost kulturni komunikace
mezi ,,niz$imi“ a ,,vy$$imi“ vrstvami obyvatelstva, jejichz kulturni kédy chépe
nehierarchicky. Disciplina vSak zdroveii vzdy poéitd s individudlni invenci
i invenci kolektivni fixovanou na lokdln{ a regiondln{ tradice pfi vytvédfeni sta-
véného prostiedi. A terminu architektura se snazi nékeefi etnologové vyhnout
vlastné jen ve snaze nebyt zaménéni s — pii v8i Usté — amatéry, keef{ vyrok
»Das Volk produziert nicht, es reproduziert.“ berou doslova.

Na rozdil od jen ponékud terminologicky nejistych a v diseminaci vysled-
kit malo prubojnych etnologii ty nejtvrdsi pozice piedpokladu o kolektivni
neschopnosti lidu cokoli vytvofit v nasem prostiedi usilovné hdji — obdvdm
se, ze ¢asto nevédomky — néktefl uménovédei ¢i historici architekeury. To
samozfejmé nikterak nesnizuje hodnoty jejich mnohdy prikopnické ¢innosti
dokumentalni, jejich schopnosti kldst dilezité ¢i provokativn{ otdzky a vy-
zkum lidového stavitelstvi v ndslednych debatdch zajimavé stimulovat a ote-
virat nové heuristické obzory. Nelze vSak nevidét, Ze pravé tato skupina ba-
datelt principidlné stavi na pfedstavé, Ze na venkové zddnd invence
nepfipadala v Givahu a teprve moderni legislativa a ,,pokrok® pfinesly zmény

% K vychodiskiim etnologického studia lidovych staveb srov. VACLAV FROLEC — JOSEF
VAREKA, Lidovd architektura. Encyklopedie, Praha 2007; JOSEF VAREKA, Typy a oblasti li-
dového domu v Ceskych zemich, Cesky lid LXV1, 1979, s. 149-155. Klasickym piipadem ne-
moznosti lidovou architekturu pochopit bez znalosti ¢isté nemateridlnich projevi lidové kultury
je oblast magickych a ritudlnich praktik, které se ke stavénému prostiedi vdzou a zdroven je for-
muji. Etnologie tyto aspekty, i u nds, studuje jiz téméf sto let. Viz napt. PETR BOGATYREY,
Piispévky ke studiu lidovych obfadt a povér pii stavbé domu na vychodnim Slovensku a Pod-
karpatské Rusi, Ndrodopisny vésinik ées/eoslovanx/ej XVII-XVIII, 1937, s. 83-96; ALENA PLES-
SINGEROVA, Zvyklosti a povéry pii stavbé obydli a obyceje spojené se zivotem v domé na
slovenskych svazich Javornika, Cesky lid IV, 1969, s. 15-34; JOSEF VAREKA, Lidov4 archi-
tekrtura, interiér a domové zvyky Cech v epose nirodniho obrozeni, Cesky lid LXVIIL, 1981,
s. 131-144.
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k lepsimu.” Lid byl schopen postavit si pfinejleps$im praseci chlivek, jakdkoli
slozitéj3{ architektura vyzadovala od doby antické vzory pfinejmensim ve slo-
hové méstské, idedlné cirkevni architektufe, od které byly odvozeny tieba
i sklony stfech venkovskych staveb. Od konce 18. stolet, coz je doslova mant-
ra bdddni poslednich zhruba tficeti let, nevzniklo nic bez stavebniho pldnu
vytvofeného Skolenym profesiondlem. Pfehdnim?

Domnivdm se, e nikoliv, a dovolim si dokonce tvrdit, Ze neporozumeéni
mezi obory piizndvajici lidu ¢ spiSe lidem invenci, nikoliv ov§em v kolekti-
vistickém smyslu 19. stoleti, a obory pracujicimi s piedstavou zcela striktni
kulturni az mentdln{ hierarchie se v Ceské republice od doby Zdeiika Wirtha
dokonce stéle prohlubuje. Patrné prvni, zcela zdrcujici a na problémy uméno-
védné interpretace lidové architektury upozornujici recenze dila Véclava Menc-
la z pera Jaroslava Kramatika totiz vysla jiz v roce 1957.%° V roce 1983 publi-
koval Josef Vafeka hned nékolik textt,” véetné patndctistrinkové polemické
stati upozorfiujici na fundamentdlni nesoulad Menclovy Lidové architektury
v Ceskoslovensku® takika se v&m, co o vyvoji tradi¢niho stavitelstvi v poslednim
stoleti zjistili historici, archeologové a samoziejmé etnologové. Nicméné poz-
dgjsi zésluzné ,objeveni vyznamu historické pldnové dokumentace pro po-
znén{ déjin venkovského stavitelstvi Jitim Skabradou a Martinem Ebelem?
v devadesdtych letech 20. stoleti sice v etnologickém prostiedi naslo odezvu,®
avsak stejné pralomové socidlné-historické a environmentalistické impulzy
dél etnologa Jitiho Langera’®! ze stejné doby zlistdvaji mimo etnologicky

» Moderné konceptualizované historické védy pfitom, pfinejmensim od dob vydani para-
digmatické staté Jiirgena Schlumbohma, v zdsadé predpoklddaji, Ze zdkony samy o sobé v raném
novovéku a novovéku nemohly zménit takika nic a v historickych analyzdch je s nimi potieba
pracovat navysost opatrné. Srov. JURGEN SCHLUMBOHM, Gesetze, die nicht durchgesetze
werden: ein Strukturmerkmal des frithneuzeitlichen Staates?, Geschichte und Gesellschaft XXII11,
1997, s. 647-663.

26 JAROSLAV KRAMARIK (rec.), V. Mencl: Pivod obytného domu domazlickych Chodi,
Cesky lid XLIV, 1957, 5. 32-33.

27 JOSEF VAREKA (rec.), Véclav Mencl: Lidov4 architektura v Ceskoslovensku, Ce:k)i
lid XX, 1983, s. 118; Idem, Lidov4 architektura v Ceskoslovensku, Ndrodopisné aktuality XX,
1983, s. 1-15.

2 VACLAV MENCL, Lidovd architektura v Ceskoslovensku, Praha 1980.

2 MARTIN EBEL — ]IRI SKABRADA, Ptivodni{ pldnov4 dokumentace lidové architekeury,
Zprdvy pamdtkové péce LV, 1995, s. 100-104; Tidem, Privodni plinovi dokumentace lidové archi-
tektury, Praha 1996; ]IRI SKABRADA, Lidové stavby. Architektura ceského venkova, Praha 2005.

30 FRANTISEK BAHENSKY — MARTIN DOHNAL — JOSEF VAREKA — JIRI WOITSCH,
Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska V11. Lidové stavitelstvi, Praha 2015.

3l ]IRI LANGER, Co mohou prozradit lidové stavby, Roznov pod Radho$tém 1997; Idem,
Household — Social environment — Ecotype, Ethnologia Europea Centralis 11, 1994, s. 43-55;
Idem — HELENA BOCKOVA, Obydli v Karpatech a prilebljch oblastech balkdnskych: syntéza
mezindrodniho vjzkumu, Ostrava 2010.
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diskurz téméf nezndmy. A tak jsme i v roce 2018 konfrontovéni s aZ enigma-
tickou konstrukef lidu recipienta. Tedy lidu (at uz v roviné individudlni, ¢ ko-
lektivni), keery nenf vaimdn jako daleZity element vytvéfeni stavéného prostie-
di, respektive je popisovdn pievdzné jen jako pfijemce ,slohovych® vlivi.
Venkovskd architektura tim pddem ztrdci vazbu na kulturn{ a socidlni prostieds,
ve kterém se vyskytovala, a stévd se — s dctyhodnou akribif popsanou — mrtvou
inventdrni jednotkou. Piislusny popis pfitom jen minimalné problematizuje
napfiklad vztah mezi (nahodile dochovanou) plinovou dokumentaci a jejim
skuteénym uzitim nebo také dplnou ignoraci ,lidem® nebo ,lidmi“, piipadné
bezmezné davéfuje stabilnimu katastru jako zdroji objektivnich dat o lidové
architektufe a podobé kulturni krajiny.?* Pro etnology klicovy a praci s zivymi
vyzkumnymi partnery ¢i egodokumenty po desitky let empiricky ovétovany
postuldt, ze nikoli pldny, ale lidé byli a jsou rozhodujicim ¢initelem v tom,
jak bude ta kterd stavba vypadat, jako by viibec nebyl bran v dvahu.

Etnologie jako védeckd disciplina, jak jsem se pokusil ukdzat, se s dctyhod-
nym, ale navysost problematickym myslenkovym dédictvim 19. stoleti v né-
kterych pfipadech dokdzala vypofddat pomérné rychle a kolektivistické ché-
pani lidu opustila jiz béhem prvni poloviny 20. stoleti.®® A to véetné dalezicé
komponenty pfinejmensim nékterych z konceptualizaci lidu, tedy predstavy
o jeho kolektivni tviiréi sile, ze keeré vyvéraji mimorddné pociny jako kupii-
kladu ddajné epochdlni vyndlez ruchadla bratranci Veverkovymi. Mytizace
a nacionalizace této konkrétni inovace zemédélského ndcini nicméné vedly
k tomu, Ze se o ruchadle i v rdmci oboru, ktery je nejpovolanéjsi k vysvétleni
jeho skute¢ného vyznamu, podnes piSe a badd v zajeti nékterych vice nez sto
let starych stereotypt. Predstava o lidu-tvirci vymizela, pfedstava o individu-
4ln{ genialité dvou pracovitych bratranct z irodného Polabi pfetrvava.

V piipadé¢ studia lidové architektury byla etnologie v rdmci vlastniho oboro-

VY Vev/

vého diskurzu, zd4 se, Gsp&$néjsi a myty kolektivistické ¢i vazané na vyjimecnost

32 LUDMILA HURKOVA et al., Promény venkovské architektury s diirazem na vyvoj v 19.
a 20. stoleti T, Praha 2018, passim. K nespolehlivosti map stabilniho katastru pro rekonstrukee
historické kulturni krajiny srov. napt. MARTIN DOHNAL, Vesnickd sidla a kulturni krajina
na Tiborsku v 15.—19. stoleti, Praha 2006.

¥ K soucasnym teoretickym a metodologickym pozicim evropské etnologie (termin oznacuje
obor, resp. specificky diskurz, nikoliv etnologii v Evropé) zakotvené zejména ve stfedoevrop-
sko-skandindvském prostoru viz WOLFGANG KASCHUBA, Einfiihrung in die Europiische
LEthnologie, Miinchen 2003; ROLF W. BREDNICH, Grundyiss der Volkskunde. Einfiibrung in
die Forschungsfelder Europiischen Ethnologie, Berlin 1994; PETR LOZOVIUK, Evropskd etno-
logie ve stiedoevropské perspektivé, Pardubice 2005; BIARNE STOKLUND, European Ethnology
between Two Turns of Centuries. The Danish Experience, in: Volkskultur und Moderne. Euro-
piiische Ethnologie zur Jahrtausendwende. Festschrift fiir Konrad Kistlin zum 60. Geburtstag am
8. Mai 2000, Wien 2000, s. 47-59; NILS-ARVID BRINGEUS, Minniskan som kulturvarelse:
En introduktion till etnologin, Stockholm 2005.
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jednotlivel nesifi. V teoreticky promysleném dile Eduarda Hoffmann-Kraye-
ra a jeho (dez)interpretdtortt ovéem obor poskytl dostatek ,munice® k vytvo-
feni kolektivistického konceptu podobné struktury. Jen konceptu svym vy-
znénim zcela protichtidného, zobrazujiciho lid jako entitu zdvislou a pouze
piijimajici podnéty z prostiedi spole¢enskych elit. Tento pfistup vykazuje —
byt spiSe jako zcela obecny epistemologicky rdimec nez jako uvédoméle apli-
kovand teorie — pozoruhodnou rezistenci v oborech nahlizejicich lidovou ar-
chitekturu z jinych nez etnologickych ¢i jim blizkych interpretativnich pozic.
To je samoziejmé v Case plurality védeckych pfistupt mozné a zcela legitimni
a nebylo cilem tohoto textu oborové striktné vyhranéné koncepty diskvalifi-
kovat. Domnivdm se vsak, ze lep$i porozuméni kofentim celé fady pristupt
mnoha obor humanitnich a socidlnich véd, které nezfidka sahaji prévé do
19. stoleti, mize prospét nejen témto véddm samotnym, ale piedevsim lep-
$imu pozndni a porozuméni materii, kterou se zabyvaji. Lhostejno, zda je ta-
kovou materif lid jako tézko uchopitelny celek, orebné ndfadi, nebo
vesnicky dim.

Text byl vypracovin s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace

RVO: 68378076.

Summary

Jiti Woitsch,

Between the "ruchadlo”

and the Czech Cottage:

The (Non-)Discovery

of the Folk Invention

in the 19th Century

and Its Impact on

Research of Peasant

Culture
The essay presents and uses specific examples to analyze the conceptualization of the
common people and peasant culture in the 19" and the beginning of the 20%
century. Two opposing beliefs on the ability of the non-elites to be actively creative
were typical for this era. The one side assumed a completely passive taking over

of patterns, technologies, etc. from economically and socially more advanced
environments,

73

——



(26) JIRI WOITSCH

while the other attributed exceptional creative abilities to "regular folk,” some even
leading to historic discoveries. These two concepts strongly resonated in various
Central European trends in the humanities and social sciences throughout the entire
20 century. This was symptomatic, especially in those instances, where historians,
museologists, art historians or even non-academic experts were the ones conducting
the research. Both lines of thought share the highly problematic notion of viewing
the people as a creative collective entity or a passive entity.

Key words: history of ethnology — peasant culture — creative activity
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8. Vykladni skrin internacionalizace: FEtnokartografie a

komparativni vyzkum agrarni materialni kultury

WOITSCH, J. Etnokartografie ve 20. stoleti: Od narodnich atlasu k atlasu evropskému a zpét.
In: WOITSCH, J., JUNOVA MACKOVA, A., eds. Etnologie v ziizeném prostoru. Praha:
Etnologicky tistav AV CR, 2016, s. 183—-225. ISBN 978-80-88081-10-4.

WOITSCH, J. The Comparative Study of Material Culture in the 1960s. From Personal
Friendships to the Internationalisation of Czech Ethnology. In: EGGMANN, S., JOHLER,
B., KUHN, K. J., PUCHBERGER, M., eds. Orientieren & Positionieren, Ankniipfen &
Weitermachen: Wissensgeschichte der Volkskunde / Kulturwissenschaft in Europa nach
1945. Basel: Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde, 2019, s. 229-250. ISBN 978-3-
908123-02-6.

Studie k vyvoji a mezinarodnim rozmérim ceské/Ceskoslovenské etnokartografie a vyzkumu
materidlni — zejména agrarni — kultury pojednavaji o nejvyraznéjSich piipadech
internacionalizace Ceské etnologie ve 20. stoleti. V kontrastu s Cisté¢ ,,domdaci® a tim padem
v disledku empiricky bohatou ale teoreticky zaostavajici etnografii délnictva, které vénuji
pozornost na jiném misté, na téchto dvou piikladech ukazuji, Ze zapojeni do mezinarodnich
védeckych siti jednak bylo i ve statndsocialistickém Ceskoslovensku mozné, jednak mélo
redlné dopady na kvalitu provadéného vyzkumu i publikacni ¢innosti. Jak etnokartografie, tak
vyzkum materialni agrarni kultury pfitom mohl jak u nas, tak v Evrop€ navazovat na bohaté
tradice. Ty nejvyznamngj$i z nich pojednavam ve statich vénovanych skandinavské a §vycarské
etnologii.

Texty zaméfené na vyvoj etnokartografie a komparativniho studia materialni agrarni
kultur odhaluji, Ze navzdory existenci tzv. zelezné opony a ideologickému rozstépeni Evropy
doSlo v ramci oboru v Sedesatych letech 20. stoleti k bezprecedentnimu rozmachu mezinarodni
spoluprace, kterou lze bez nadsazky oznacit za ,,zlaty vék* evropské etnologie. Tento poznatek
je pritom podstatny nejen pro poznani d¢jin etnologie u nas, ale vyznamné posouva vyzkum i
na evropské urovni. Ukdzal jsem totiZ jednak, Ze dobova internacionalizace nebyla zaloZena jen
na formalni oficialni meziinstitucionalni spolupréci, ale opirala se (Casto primarn¢) o silné
osobni vazby a neformalnich sité napii¢ nepocetnou skupinou excelentnich badatelt, jednak ze
tato spoluprace nebyla jednostranna ve smyslu recipovani ,,zapadnich® konceptii u nas.
Ceskoslovensti etnologové, a¢ limitovani podminkami statniho socialismu, v téchto procesech

naopak sehravali aktivni roli, pficemz jejich zapojeni do projekti, jako byl Etnologicky atlas
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Evropy (EAE) nebo ¢innost Komise pro déjiny a vyvoj evropského zemédélstvi pii SIEF,
vyrazng ovlivnilo mezindrodni badéni.

V ptedlozené studii Etnokartografie ve 20. stoleti 1 fad¢ jinych textli vénovanych
etnokartografii ukazuji,”’ Ze etnokartografickd metoda, ktera ve 20. stoleti prodélala sloZity
vyvoj od narodné orientovanych projekt k pokustim o celoevropskou syntézu, piedstavovala
jeden z nejvyznamnéjSich a nejproduktivnéjSich badatelskych smérti v déjinach oboru, navic
smér s vyrazné evropsky integraénimi rysy.’® Kofeny etnokartografie sahaji hluboko do
19. stoleti, kdy se pod vlivem lingvistické geografie a kulturné-historickych Skol zacaly
objevovat prvni snahy o prostorové zachyceni kulturnich jevii. Zatimco v pocatcich,
reprezentovanych napiiklad dilem Wilhelma Pesslera a aktivitami badateli sdruzenych kolem
projektu Atlas der Deutschen Volkskunde v Némecku ¢i Kazimierza Moszynského v Polsku,
dominovaly pfistupy casto zatizené dobovym nacionalismem ¢i etnicko-jazykovym
determinismem, povale¢né obdobi piineslo radikdlni obrat. Klicovou roli v tomto procesu
sehraly vyse jiz zmiflované inovativni pfistupy Svycarské a skandindvské etnologie, zejména
atlasové prace Richarda Weisse, Sigurda Erixona a jejich spolupracovnikii. Tito badatelé
teoreticky zdtvodnili a ve svych atlasovych pracich empiricky uplatnili pfechod od etnického
principu, ktery zkoumal kulturu vybraného (a ¢asto problematicky konstruovaného) néroda,
k etnokartografickému principu teritoridlnimu, jenz mapoval veskeré kulturni jevy na
vymezeném Uzemi bez ohledu na myslenou etnicitu nositelii této kultury. Tento posun byl
zéasadni nejen metodologicky a nejen pro samotnou etnokartografii, ale v ramci etnologického
vyzkumu doslova i epistemologicky, nebot” umoznil vymanit etnologii z romantizujicich
narodnich kontextl, zbavit ji romantizujici zatéze 19. stoleti a oteviel cestu ke skute¢né
komparativnimu studiu evropské kultury.

Jak ukazuji, pravé etnokartografie se stala jednim z hlavnich hybateli transformace
star§ich narodnich etnografii svazanych metodologickym a tematickym nacionalismem
v moderni, celoevropsky koncipovanou disciplinu — evropskou etnologii. Jiz opakované
pfipominany Sigurd Erixon, ktery stdl u zrodu mnoha mezinarodnich etnokartografickych
a dalsich iniciativ (napt. projekt evropského etnologického slovniku), chéapal etnokartografii

jako idedlni néstroj pro etnologické srovnavaci studium, které by odhalilo kulturni hranice

5TWOITSCH, J. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska: stav a perspektivy vyzkumu. Cesky lid. 2012, 99(1),
67-83; WOITSCH, J. Ethnographical Atlas of Bohemia, Moravia and Silesia in the New Millennium. Acta
Ethnographica Hungarica. 2012, 57(1), 41-53.

8 K d&jindm etnokartografie u nas srov i dilezity pfehled DRAPALA, D.; MALACH, R. Applying
ethnocartographic methods in the context of Czech ethnology. Muzeologia a kultirne dedicstvo. 2016, 4(1), 19—
33.
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a souvislosti napfi¢ kontinentem v ramci jim proponované univerzalni védy o ¢lovéku, tedy
evropské etnologie.

Vrcholem téchto snah se stal projekt Etnologického atlasu Evropy (EAE), formalné
predstaveny na konferenci v Zahiebu v roce 1966. Ambicidzni zadmér piipravy evropského
atlasu, koordinovany Stdlou mezinarodni atlasovou komisi (Stindige Internationale
Atlaskommission — SIA), kterd se v roce 1965 osamostatnila od zastfeSujici organizace SIEF,
mél za cil vytvofit jednotné mapové dilo zachycujici vybrané prvky lidové kultury
v celoevropském meéftitku. Pro tivahy o internacionalizaci nasi etnologie je pfitom mimotadné
zavazné, ze prave projekt EAE fungoval jako katalyzator mezindrodni spolupréace, propojujici
badatele napfic tzv. zeleznou oponou. Ceskoslovensti védci, zejména Jaroslav Kramaiik, Josef
Vareka, Sonia Kovacevicova ¢i Jan Podolék, se do prace SIA a ptipravy EAE intenzivné zapojili
od samého pocatku a ucastnili se pravidelnych pracovnich konferenci (Zahteb 1966, Bonn
1968, Helsinky 1970, Stockholm 1972, Visegrad 1974, St. P6lten 1976), kde nejen prezentovali
vysledky domaciho badani, ale také méli moznost rozvijet mezinarodni debaty v mife do té
doby v ceskoslovenské etnologii nevidané. Je samoziejmé, ze piislusné podnéty — zda se, ze
v n¢kterych ptipadech nepfiznané a nepiimo — velmi rychle pienaseli do naseho domaciho
prostiedi, a to nejen vramci etnokartografie samotné, ale obecné pii vyzkumu piedevSim
materialni kultury venkova (lidové stavitelstvi, tradiéni zeméd¢lské hospodatent).

Zapojeni ceskych a slovenskych etnologli pravé do téchto struktur pfitom nelze
povazovat za ndhodné, nebot’ v dob¢ dil¢iho politického uvolnéni se praveé etnokartografie stala
jednim z ,,bezpecnych* mostl pfes Zeleznou oponu napti¢ celou vychodni Evropou. Projekt
EAE byl ze strany vychodoevropskych totalitarnich rezimi tolerovan, ¢i dokonce podporovan
patné predevsim ve snaze dokédzat védeckou vyspélost mistnich etnografickych oborl a
schopnosti mezinarodni kooperace, aniz by byl v principu vniman jako ideologicky podvratny.
Pro ceskoslovenské etnology piedstavovala potom i¢ast v SIA moznost navazat ptimé kontakty
s kliovymi osobnostmi soudobé evropské etnokartografie, jako byli Sigurd Erixon, Ake
Campbell, Richard Weiss, Paul Geiger, Jorge Dias, Branimir Bratani¢, Matthias Zender,
Heinrich Cox, Jozef Gajek ¢i1 Jend Barabas. Tato vyrazna zdpadovychodni internacionalizace
vyzkumu méla zaroven zasadni dopad na teoreticky a metodicky rozvoj (a ovSem téz vnitini
rozkol) v ramci Ceskoslovenské etnokartografie, kterd se do této doby potykala s absenci
ucelené koncepce a spoléhala predevsim na antikvované metody sbéru dat prostiednictvim
laickych dopisovateld, jejichz sit’ zacala ve 30. letech 20. stoleti budovat Drahomira Stranska.

Jak ve studii Etnokartografie ve 20. stoleti ukazuji, konfrontace se skandinavskou,

Svycarskou, ale tfeba i jugoslavskou a mad’arskou etnokartografii dovolovala nasim badateliim
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formulovat ucelenéjsi a promyslenéjsi metodologické postupy, zaroven vSak v ¢eském prostiedi
narazila na specifické heuristické a personélni limity a vedla k vyrazné divergenci mezi ceskym
a slovenskym prosttedim.’® Zatimco na Slovensku, kde bylo tradi¢ni lidovou kulturu do urgité
miry stale mozné studovat v terénu, doslo pod vlivem evropskych vzori (patrné predevsim
Svycarského atlasu) na pocatku sedmdesatych let 20. stoleti k rychlému ustaveni Centra
etnografického atlasu Slovenska v rdmci Slovenské akademie véd a naslednému zahdjeni
komplexniho a dobie promysleného terénniho vyzkumu,® v Eeskych zemich se situace vyvijela
odlisn€. Absence zivého etnografického terénu, silna tradice historického badani a v neposledni
fadé i okolnosti ideologicky politické, kterym vénuji pozornost dale v textu, vedly v Cechach
k preferenci diachronnich pfistupt a fragmentaci vyzkumu do dil¢ich monografickych studii,
pfipadné k uplnému opusténi az odmitnuti etnokartografické¢ho vyzkumu.

Rozchod ceské a slovenské etnokartografie na pielomu Sedesatych a sedmdesatych let
prohloubeny dislednou federalizaci védeckych struktur tak nebyl jen disledkem politickych
zmén, ale 1 odrazem rozdilnych badatelskych strategii a badatelskych konceptii, které byly na
evropské trovni diskutovany praveé v ramci projektu EAE. Slovenska etnologie, reprezentovana
zejména Sonou Kovacevicovou a Janem Podoldkem a pozdéji vysSimi desitkami jejich
pokracovatelil a spolupracovnikli, dokédzala efektivnéji implementovat model teritoridlniho,
synchronngé-diachronniho atlasu, coz vyustilo v pozd€j§i vydani monumentalniho
Etnografického atlasu Slovenska,®' zatimco &eskd etnokartografie reprezentovana nékolika
jednotlivei  bez potiebného instituciondlniho zdzemi =zastala u dil¢ich vystupt
a mikroetnokartografie vyuzivané spiSe jako dopln€k k jinym vyzkumnym a interpretacnim
metodam. Podstatné v tomto sméru je i to, ze nejpozdéji na sklonku sedmdesatych let — bez
ohledu na taktéz neptiznivy politicko-ideologicky vyvoj — ztratila ¢eské etnokartografie i oporu
v mezinarodnim badani.

Osud projektu EAE a celého mezinarodniho etnokartografického vzepéti totiz do
znaéné miry vyznél do prazdna, pfipadné jej miZeme povazovat za vylozené neuspésny. Pres
intenzivni mezindrodni snazeni se v prubéhu sedmdesatych a osmdesatych let ukazalo, ze

vytvoreni jednotného evropského atlasu nardzi na nepiekonatelné prekazky. Neslo jen

5 Pavodni a nikdy nerealizovany projekt atlasu byl spoleény — &eskoslovensky. Viz KOVACEVICOVA, S.,
FROLEC, V., VAREKA, 1J. Etnograficky atlas CSSR. Navrh projektu. Bratislava — Brno — Praha, 1975.
Nepublikovany rukopis, archiv autora.

% KOVACEVICOVA, S. Atlas l'udovej kultiry a problematika vyvinu l'udovej kultiry na Slovensku. Slovensky
narodopis. 1969, 17(2-3), 413-420; KOVACEVICOVA, S. Etnograficky atlas Slovenska (projekt a dotaznik).
Bratislava: Narodopisny ustav SAV, 1970; KOVACEVICOVA, S., DANGLOVA, O. Etnograficky atlas
Slovenska. Slovensky narodopis. 1969, 17(4), 630-634.

61 Etnograficky atlas Slovenska: mapové znazornenie vyvinu vybranych javov Tudovej kultury. Bratislava: Veda,
vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1990.
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o problémy organizacni a financni, ¢1 o rostouci generacni konflikty uvnitt SIA (napiiklad spory
mezi Branimirem Bratani¢em, Matthiasem Zenderem a mladSi generaci etnokartografil)
a etnokartografické obce. Zasadni roli sehral obecny paradigmaticky obrat v zépadni etnologii
a sociokulturni antropologii.

Nastup — voln¢ formulovano — poststrukturalismu, konstruktivismu, narativni kritiky
v d¢jepisectvi a velmi odmitavd reflexe celého dosavadniho sméfovani humanitnich
a spolecenskych véd (tzv. linguistic turn) vedl k tomu, ze nezbytné popisné a klasifikacné
orientovana etnokartografie zaméfena na sbér a mapovani ,,objektivnich® kulturnich prvkt
zaCala byt vnimana jako zastarala, naivni, malo analytickd nebo dokonce (jakkoliv velmi
nespravedlivé) posilujici nacionalni stereotypy.®? Zejména badatelé v zemich zapadni Evropy
se od atlasovych projektl zacali vSeobecné odvracet, coz vedlo k faktickému krachu projektu
EAE, z né¢hoz byl v roce 1980 publikovan pouze jediny svazek vénovany vyrocnim ohniim, a to
i s daty zahrnujicimi ¢eské zemé.® Tento vyvoj kontrastoval se situaci ve stfedni a vychodni
Evropé, kde prace na narodnich atlasech pokracovaly i v osmdesatych a devadesatych letech
20. stoleti a vyustily v publikaci dél (atlast), ktera vSak v dobé svého vydani jiz konceptudlné
mijela hlavni sméry evropské etnologie.®* K revivalu etnokartografie, v¢. navrhii na zcela nové
atlasové projekty i prace systematicky pracujici s geografickou rozriiznénosti tradiéni kultury,®
zacalo dochéazet na zakladé podnéth ze sféry digital humaninies a prace s geografickymi
informacnimi systémy, teorii aktérskych siti, pfistupti science and technology studies ¢i
antropologického posthumanismu az po roce 2010, této problematice se vSak v pfedlozenych
studiich vénuji jen okrajove.

Jestlize, jak komentuji vyse, byly pro evropskou etnokartografii velmi podstatné
i neformalni a osobni badatelské sité, miZzeme internacionalizaci ¢eského vyzkumu materialni

agrarni kultury oznacit za vylozen¢é rdmovanou osobnimi pfatelstvimi. I tento segment badani

62 Velmi dobfe je to patrné na debatach ohledné& vydavani nové fady némeckého atlasu, které eskalovaly pravé
v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti. Srov. SCHMOLL, F. Die Vermessung der Kultur. Der ,,Atlas der
deutschen Volkskunde™ und die Deutsche Forschungsgemeinschaft 1928—1980. Stuttgart: Franz Steiner Verlag,
2009; SIMON, M. Der Atlas der Deutschen Volskunde — Kapitel oder Kapital des Faches? In: SCHMITT, Ch.
(ed.). Volkskundliche Grossprojekte. Miinster: Waxmann Verlag, 2005, s. 51-62; SIMON, M., SCHURMANN, T.
Ein Kapitel fiir sich — Der Atlas der deutschen Volkskunde. Zeitschrift fiir Volkskunde. 1994, 90(2), 230-237.

63 ZENDER, M. Forschungen zum ethnologischen Atlas Europas und seiner Nachbarlinder. Bd. I: Die Termine
der Jahresfeuer in Europa. Gottingen: Schwanz, 1980.

% Vedle jiz zmifiovaného atlasu slovenského jde napt. o atlas mad’arsky, rumunsky nebo jugoslavsky. Viz
PALADI-KOVACS, A., SZOLNOKY, L. eds. Magyar néprajzi atlasz I-III. Budapest: Akadémiai Kiadé, 1987;
BELAIJ, V. ed. Etnoloski atlas Jugoslavije. Karte s komentarima. Zagreb: Centar za etnolosku kartografiju, 1989;
GHINOIU, I. ed. Atlasul etnografic Roman. Bucuresti: Academiei Romane, 2003-2013.

65 KLODNICKI, Z., PIENCZAK, A. The Atlas of Cultural Heritage of the Polish Village (a Project). Studia
Etnologiczne I Antropologiczne. 19, 25-45; DOUSEK, R., DRAPALA, D. (ed.). Casové a prostorové souvislosti
tradiéni lidové kultury na Moravé. Brno: Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav evropské etnologie,
2015.
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mel u nas extrémné silnou tradici sahajici miniméalné do devadesatych let 19. stoleti
a etnografickym sbérim zemédélského nacini v dobé pfiprav Narodopisné vystavy
ceskoslovanské. V Sedesatych letech 20. stoleti se jeho doslova konstitutivnim prvkem stala
zéavislost na neformalnich osobnich vztazich, které casto fungovaly efektivnéji nez oficidlni
institucionalni kanaly. Modelovym pfikladem, ktery detailné¢ rozebiram ve studii The
Comparative Study of Material Culture je vznik a Cinnost Komise pro déjiny a vyvoj
evropského zeméd€lstvi (Commission for the History and Development of European
Agriculture) pii SIEF. Tato mezinarodni komise vznikla v poloviné Sedesatych let 20. stoleti
jako reakce na vnitini krizi v klicové oborové védecké organizaci CIAP/SIEF, ktera vyvrcholila
na kongresu v Aténach v roce 1964. Zde doslo k ostrému stfetu mezi konzervativnim kiidlem
badatell (reprezentovanym zejména nékterymi folkloristy, napt. Kurtem Rankem) a etnology
prosazujicimi na svou dobu velmi moderni koncept srovndvaci evropské etnologie (zejména
Sigurd Erixon a dal$i skandinavsti etnologové). V ramci SIEF docasné porazeni zastanci
komparativnich etnologickych pfistupti nasledné hledali nové platformy, a pfedevs§im konkrétni
partnery pro realizaci svych cili a paradoxné je nalezli v — teoreticky spiSe nedostate¢né
vybavenych — badatelich z vychodniho bloku, ktefi ov§em disponovali obrovskym mnozstvim
empirickych dat z dlouhodobych vyzkumt tradicniho zemédélstvi.

V Ceském prostiedi se vtomto procesu — kratkodobé ale nesmirné intenzivni —
internacionalizace stal klicovou postavou nékdejsi ortodoxni stalinista a souputnik Otakara
Nahodila, v Sedesatych letech 20. stoleti ovSem jiz reformni marxista né¢kdy az ,,zapadniho
stiihu® Jaroslav Kramaiik. Kramatik, ktery ptsobil v Ustavu pro etnografii a folkloristiku
CSAV (UEF CSAV) a byl zaroveii predsedou Narodopisné spole¢nosti Seskoslovenské, si
vybudoval Uzké osobni vztahy s némeckym etnologem Wolfgangem Jacobeitem (pisobicim
v Némecké demokratické republice, ale zaroven disponujicim silnymi vazbami na
zédpadonémeckou etnologii) a jeho prostfednictvim i s dalS§imi zapadnimi kolegy, jako byl
portugalsky etnokartograf Ernesto Veiga de Oliveira, francouzsky etnolog a tibetolog Corneille
Jest a fada etnologl skandindvskych. Pravé na ptidorysu téchto osobnich ptatelskych vztahti a
mimo oficidlni védecké struktury vytvorili Kramaiik a Jacobeit, spolecné¢ s madarskym
etnologem Tamasem Hoffmannem jadro Komise pro déjiny a vyvoj evropského zemédélstvi,
ktera de facto ignorovala oficidlni priority SIEF a realizovala vlastni mezindrodni,
komparatisticky a v duchu erixonovské evropské etnologie koncipovany vyzkumny program.

Pilotnim projektem zastiténym Komisi se stal srovnavaci vyzkum tradi¢nich zptsobt
zéptahu skotu v Evropé a nckolika mimoevropskych oblastech (severni Afrika, Blizky

Vychod). Vyzkum byl realizovan v rekordné kratkém case a prevazné némecky publikovan v
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roce 1969 ve zvlastnim &isle Ndrodopisného véstniku ceskoslovenského,’® ktery vydavala
Kramatikem fizend Narodopisnéd spolecnost. Bez nadsazky lze konstatovat, Ze §lo v mnoha
smérech o vrcholné dilo tehdej$i komparativni, byt stidle extrémné empirické, agrarni
etnografie. Publikace vydana v tehdejsim Ceskoslovensku obsahovala piispévky od piednich
evropskych badatelt a je jednim z mala hmatatelnych vysledkt kratkodeché koordinované
spolupréace etnologt napfic¢ politicky rozdélenou Evropou piinésejici zajimavé vysledky, které
pfekonavaly etnicko-jazykové interpretacni limity narodnich etnografii.

Jak vyplynulo zmého vyzkumu, prezentovaného ve studii Comparative Study of
Material Culture, zejména pro spolupraci napii¢ zeleznou oponou se v Sedesatych letech
20. stoleti jako efektivnéj$i ukazaly byt mensi pracovni skupiny a vybory protkané cisté
osobnimi vazbami neZz velké globalni organizace jako SIEF, které prochazely ¢etnymi krizemi.
Krom¢ zminéné Komise pro d&jiny a vyvoj evropského zemédélstvi sehrala pii
internacionalizaci vyzkumu agrarni kultury v nasem prostiedi dtlezitou roli také jiz uvedena
Mezinarodni komise pro studium lidové kultury v Karpatech a na Balkan¢ (MKKKB), sidlici
v Bratislavé a vedend Vaclavem Frolcem a Janem Podoldkem, ¢i Mezinarodni asociace
zemedeélskych muzei (AIMA), u jejihoz zrodu stal zeméd€lsky historik s blizkym vztahem
k etnologii Zdenék Tempir. Obdobné efektivni potom byly i nékteré vylozené neformalni
skupiny badatelli vénujicich se napfti¢ tzv. zeleznou oponou dalSim etnografickym tématim,
znich obzvlast¢ vynikd mezindrodni tym studujici problematiku tradi¢niho transportu.
Vysledkem jeho aktivit byl sbornik Land Transport in Europe,®” ktery podobné jako specialni
¢islo Narodopisného véstniku, tspésné 1 na publikacni trovni propojil Spickové etnology z tzv.
Vychodu i Zapadu.

Zda se, ze podobné jako etnokartografie byl i mezindrodné propojeny vyzkum
materidlni kultury a zeméd€lstvi pro statnésocialisticky rezim ideologicky pfijatelny, nebot
zapadal do deklarovaného dirazu na vyzkum vyrobnich sil a ,,pracujiciho lidu“. To, jak ve
studii Comparative Study of Material Culture ukazuji, poskytovalo n¢kterym ¢eskoslovenskym
etnologlim studujicim velmi ,,tradi¢ni témata vétsi svobodu a moznosti zahrani¢nich kontaktt
nez kolegiim v jinych specializacich. Vyjimku tvofily jen dobové preference etnologického

studia v dekolonizovanych oblastech, které probihalo — jakkoliv bylo od 90. let 20. stoleti

% JACOBEIT, W., KRAMARIK, J. eds. Zapiah skotu (18.-20. stoleti). Rinderanschirrung (18.—20. Jahrhundert).
L’attelage des boeufs (18.—20. siécle). Narodopisny véstnik ¢eskoslovensky. 1969, 36-37, 1-246. Dalsi rozsahla
stat’ vénovana Francii, ktera se do Narodopisného véstniku z technickych divodt nevesla byla publikovana
monograficky. VizJEAN-BRUNHES DELAMARRE, M. Géographie et ethnologie de I’attelage au joug en France
du XVlle siécle a nos jours. Uherské Hradiste: Slovacké muzeum, 1969.

67 FENTON, A., PODOLAK, J., RASMUSSEN, H. Land Transport in Europe. Copenhagen: National Museum,
1973.
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zcestné doslova mytologizovano jako pozitivni deviace celého oboru — ¢isté v zajmu vyvozu
ideologie nebo ekonomické expanze a pod piimou kuratelou tajnych sluzeb. Naproti tomu
vyzkumy provadéné v souvislosti s kolektivizaci venkova sice slouzily i politickym tceltim,
zaroven vsak pod podstatné slabsim ideologickym dohledem a generovaly unikatni datovou
zékladnu, kterd neméla v zapadni Evrop¢ obdoby a Cinila z Ceskoslovenskych etnologti zadané
partnery.

Mezinarodni studium agrarni kultury v Sedesatych letech 20. stoleti se vyznacovalo
snahou o empirickou typologizaci, systematizaci ale i hledani SirSich historicko-geografickych
souvislosti, pii kterém se uplatiioval oproti starSim cCasto izolovanym popisiim nastroju a
technologii dusledné¢ komparativni pfistup ke studované problematice. Jan ukazuji,

Kramaiikovy price o Sumavském zem&d&lstvi,®

stejné jako studie Véaclava Frolce o
vinohradnickych stavbach® ¢&i Jana Podoldka o salasnictvi, dokladaji schopnost integrovat
domaci vyzkum do SirSiho stfedoevropského ¢i celoevropského kontextu i konkrétni moznosti,
jak se vypotadat pomoci komparativni analyzy a studia difuze technologii, jakkoliv stale
v rdmci oficidlni védy (¢i jeji dil¢i niky), s nacionalistickymi a romantizujicimi stereotypy.
Stejné jako v ptipad¢ etnokartografie vSak méla i tato éra mimotadného vzepéti komparativniho
studia agrarni materialni kultury ¢etné personalni, a piredevsim teoretické limity. Zavislost
agrarni etnografie na tradi¢nich tématech, metodach a zejména teoriich (difuzionismus,
evolucionismus) ji €inila zranitelnou vi¢i jiz zminénym nastupujicim paradigmatickym
zménam (zejména nastupu antropologického konstruktivismu a narativistické kritiky
v etnologii specificky sméfujici k odmitnuti celého konceptu kultury)’® a obecného odklonu
etnologie od studia materiality.

V sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti se etnologie zacala v evropském

meéfitku vyznamné vzdalovat od popisného studia materialni kultury a historicko-geografickych

rekonstrukci smérem k tématiim identity, socialnich vztahti a kazdodennosti. Pozitivisticky

6 KRAMARIK, J. Dva typy starého zem&délského néfadi a jejich severni hranice v Posumavi. Agrikultura, 1963,
2, 41-54; KRAMARIK, J. Nékteré agrarnéetnografické poznatky tykajici se sousedstvi Cech. Cesky lid. 1967,
54(6), 350; KRAMARIK, J. O né&kterych problémech etnokartografického studia a jejich vyznamu pro
narodopisnou praci v CSSR. Cesky lid. 1968, 55(1), s. 6-23; KRAMARIK, Jaroslav. Zapiah skotu v Posumavi.
Ceskoslovenska Ethnografie. 1960, 8, 253—272; KRAMARIK, J. Zur Frage der Rinderanspannung bei den
Westslawen. Vznik a pocatky Slovant. 1966, 6, 295-334.

% FROLEC, V. Kulturni spolecenstvi a interetnické vztahy v lidovém stavitelstvi v Podunaji. Praha: Academia,
1970; FROLEC, V. Kulturni vztahy v lidovém stavitelstvi v Karpatech. Slovensky narodopis. 1968, 16(2), 169—
201; FROLEC, V. Kulturni rozhrani v povodi Moravy a Dyje ve svétle studia vinafskych nastroju. Védecké prace
Ceskoslovenského zemédélského muzea. 1966, 5, 191-198; FROLEC, V. Lidova architektura na Moravé a ve
Slezsku. Brno: Blok, 1974.

70 CLIFFORD, J., MARCUS, G., E. eds. Writing Culture: The Poetics and Politics of Ethnography. Berkeley:
University of California Press, 1986.
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empirismus, na némz byla postavena agrarni etnografie i etnokartografie, se ocitl v centru fady
kritickych debat a byl opakované delegitimizovdn badateli nové ovlivnénymi
poststrukturalismem a pfedevsim antropologickym konstruktivismem. Jak jsem ukéazal vySe na
projektu EAE a ve stejné miie to plati i o Komisi pro d¢jiny a vyvoj evropského zeméd¢lstvi,
¢etné mezinarodni iniciativy tak postupné ztracely relevanci v o€ich zapadni védecké obce,
kterd je zacala povazovat za ptekonané. Symbolické v tomto smyslu bylo jiz zminéné vydani
pouze prvniho a zarovei posledniho svazku EAE, v pfipad¢ studia materidlni agrarni kultury to
ve studii Comparative Study of Material Culture ukazuji na osudu prestizniho mezindrodniho
casopisu Tools and Tillage, kdysi vlajkové lod” agrarni historie a etnografie, ktery postupné
ztracel prispévatele az zcela zanikl.

V Ceském, resp. Ceskoslovenském prostiedi se paradigmatické promény i generacni
stfety uvnitt evropské etnologie, pro naSi agrarni komparatistiku i etnokartografii velmi
nest’astné, protnuly s vyvojem spolecensko-politickym. Dynamika rozvoje ¢eské a slovenské
etnologie a jejiho mezinarodniho zasitovani byla totiz ovlivnéna invazi vojsk VarSavské
smlouvy v srpnu 1968 a néslednym obdobim normalizace. Pro etnokartografii a studium
materidlni kultury to v§e mélo krajné€ negativni disledky, které byly umocnény 1 faktory Cisté
personalnimi. Pfed¢asny skon Jaroslava Kramatika v roce 1974, ktery u nas sehraval podobnou
ulohu jako Sigurd Erixon v Evropé, symbolicky i fakticky uzavtel kapitolu, bezprecedentni byt’
tematicky velmi Uzce zakotvené internacionalizace etnologické védy v Ceskoslovensku.
Kramaftikova smrt (které navic pfedchazely nékolikaleté vazné zdravotni problémy a tim padem
jen omezené aktivity v ndrodnim i mezinarodnim prostifedi) znamenala pro ¢eskou etnologii
ztratu kli¢ového hybatele mezindrodnich kontakti, nebot’ bez jeho osobniho nasazeni a ¢etnych
persondalnich vazeb i nesporné odborné erudice ztratily projekty jako EAE ¢i spoluprace v ramci
Komise pro d¢jiny a vyvoj evropského zemédé€lstvi svého hlavniho zastdnce na Ceskeé, resp.
ceskoslovenské strané.

Nové vedeni UEF CSAV pod taktovkou normalizatora Antonina Robka navic zcela
explicitné€ vnimalo etnokartografii a detailni studium tradi¢nich zeméd¢€lskych technologii jako
podruzné ,,pomocné etnologické discipliny* neodpovidajici potfebam socialistické védy. Diiraz
se vtéto dobé presunul na politicky preferovana témata, jako bylo studium délnictva
a takzvanych etnickych procest Casto v siln¢ ideologizované a teoreticky vyprazdnéné podobg¢.
Jak ukazuji na jiném misté tohoto komentare i ve stati Kam zmizela etnografie délnictva?
zejména studium délnictva mélo sice taktéZ mimotadny potencial pro mezinarodni spolupraci,
redln¢ kni ale v éfe Antonina Robka nikdy nedoslo. Z hlediska internacionalizace oboru

v nasem prostifedi to znamenalo izolaci a pferuSeni slibné se rozvijejicich vazeb, vyjimkou
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zustaly jen kontakty zejména moravské a slovenské etnologie na MKKKB ¢i mezindrodni
spoluprace — opé€t Casto rdamovanad osobnimi vazbami — ve sféfe etnografické muzeologie,
zejména muzei v piirodé.

Jak uz jsem ovSem naznacil, pokud jde o dokonceni nékterych velkych projekta
ovlivnénych mezinarodnim kvasem Sedesatych let, byla situace zna¢né rozdilna v Ceské a
slovenské &asti federace. Zatimco v Cechach doglo k faktické likvidaci systematické atlasové
prace a marginalizaci agrarni etnografie, na Slovensku byl vyvoj odliSny. Slovenska
etnologicka obec totiz dokazala vyuzit federalizace Ceskoslovenska k posileni vlastnich
védeckych instituci a realizaci nékterych zapocatych projektt, jakkoliv fungujicich jiz bez
vyznamnéjSich mezinarodnich vazeb. Tykalo se to zejména jiz zminéného Etnografického
atlasu Slovenska, jehoz ptiprava se stala oficidlnim, centrdlné fizenym a velkoryse
podporovanym tkolem Slovenské akademie véd.

Zaverem lze konstatovat, Ze zejména obdobi Sedesatych let 20. stoleti pfedstavovalo pro
ceskou etnologii unikatni obdobi, v némz se diky souhte politického uvolnéni, nastupu silné
generace badatelil a specifické konstelaci v evropské véde (formulace badatelského programu
evropské etnologie Sigurdem Erixonem, stfety uvniti SIEF) podafilo dosdhnout v ramci
nékolika badatelskych specializaci urovné internacionalizace, kterd nebyla ptekonana az do
soucasnosti. Mezinarodni projekty jako vyzkum zéptfahu skotu nebo aktivni ucast v SIA
a participace na EAE ukazuji, Ze Ceskoslovenska etnologie byla na tirovni nékterych témat
schopna rovnocenného dialogu s Evropou. Nasledny vyvoj vSak ukézal kiehkost téchto vazeb,
kter¢ staly a padaly s konkrétnimi osobnostmi a specifickymi ,nevédeckymi*
personifikovanymi badatelskymi sitémi, coz bylo v kombinaci s nastupem normalizace
a paradigmatickou proménou v evropské etnologii pro celou tuto oblast vyzkumt nakonec

osudné.
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Etnokartografie ve 20. stoleti:
Od narodnich atlasi k atlasu evropskému a zpét'

Jiri Woitsch

Etnokartografickd metoda bezesporu patfila k nejrozsitenéjsim a nejproduktivnéj-
$§im badatelskym piistuptim, které byly v etnologii kdy aplikovdny. Etnokartogra-
fie a zpracovédvani etnografickych atlasa ptedstavovaly ve 30.—80. letech 20. stoleti
thelny kdmen fady ndrodnich etnologickych badatelskych skol, ale setkdvime se
s nimi i ve stdtech, kterym nebyla kulturné-historicky orientovand evropskd et-
nologie jako svébytny badatelsky a interpreta¢ni diskurz zcela vlastni: ve Francii,
Velké Britdnii ¢i nékdej$im Sovétském svazu. Jako jeden z mdla metodickych po-
stupti byla etnokartografie masové aplikovdna bez ohledu na politicko-ideologické
roz§tépeni svéta na dva antagonistické mocenské bloky a byly to prdvé kompara-
tivné zacilené etnokartografické vyzkumy, v nejsmélejich predstavach smétuji-
ci az k vypracovén{ etnologického atlasu Evropy, které od konce padesdtych let
20. stoleti propojily etnology na obou strandch ,Zelezné opony*“. Etnokartografie
jako celoevropsky pojimand komparativn{ specializace byla téZ jednim z hybatela
transformace pivodné ndrodné a etnocentricky zaméfenych etnologickych sméra
vyzkumu (ndrodopis, Folklivsforskning, Volkskunde) v tzv. evropskou etnologii,
s ¢imz souvisely i zdsadni teoretické zmény v téchto oborech, resp. oboru.

1 Tato kapitola vznikla v rdmci projektu GA15-03754S Mezi stdtnim pldnem a badatelskou svobo-
dou. Etnografie a folkloristika v ¢eskych zemich v kontextu vyvoje kultury a spole¢nosti v letech
1945-1989 podpoteného Grantovou agenturou Ceské republiky.
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Nastinény obraz etnokartografie jako mimofddné progresivniho a evropsky
integrativnfho badatelského sméru je v§ak nutné nepfesny. Etnokartografie se ne-
vyvijela ve vech &dstech Evropy se stejnou dynamikou, nékde nevznikla vitbec
a i v piistupech ke studovanému materidlu (tematickym zaméfenim a zpisoby
sbéru dat pocinaje a interpretaci a zplisoby prezentace map konde) se mnohdy
zna¢né riiznila. Odlisné byly postoje i cile jednotlivych badatelti a jejich skupin,
nékdy se dostdvajicich do ostrych védeckych a osobnich (zejména generaénich)
konflikeii. Na osudech etnokartografie se proto daji skvéle dokumentovat déjiny
ndrodopisu a evropské etnologie jako takové, a to prakticky od jejich pocdtki az
do soudasnosti, kdy geograficky orientované pfistupy, véetné ,klasické” etnokar-
tografie, zazivaj{ pozoruhodny revival. Proces tvorby etnografickych atlasii a s tim
spojené vytvdfeni mezindrodnich badatelskych sitf ukazuje na (ne)spolupraci riz-
nych etnologickych védeckych skol, jejich teoreticko-metodologické odlisnosti
i rozdilné ambice v ndrodnich i mezindrodnich méfitcich. Zd4nlivé jednolity et-
nokartograficky diskurz a jeho ,,produkey” v podobé etnografickych atlast se tak
jevi byt idedlnim materidlem pro analyzu rozmanitosti piistuptl, se kterymi se
v déjindch etnologie v evropském prostoru setkdvidme.

Cilem o kapitoly je zaclenit déjiny éeské, resp. ceskoslovenské etnokarto-
grafie do evropskych kontextt a poukdzat na jevy, kterymi se v této ndrodopisné
specializaci projevoval obecny vyvoj etnologie. Ptispévek stavi na pfedpokladu, ze
krom¢ vnitfni dynamiky vyvoje oboru v Cechdch a na Moravé (dané teoreticko-
-metodologicky, persondlné atd. a od padesdtych let 20. stoleti i radikdlnimi li-
mity ideologickymi projevujicimi se v plénovan{ védy) byla nase etnokartografie
vice & méné ovliviiovdna i vyvojem celoevropskym. Ziroven se v textu pokusim
stru¢né nastinit zdsadnf rozdily mezi sméfovinim etnokartografie v Cechdch a na
Slovensku, které mizeme pozorovat nejpozdéji od druhé poloviny Sedesdtych let
20. stoleti, jez hluboce poznamenala stav oboru v téchto stdtech i nésledujicich
desetiletich. Vychodiskem pro pfedestfenou analyzu jsou jednak éetné préce, které
byly d¢jindm etnologie i etnokartografie vénovény predevsim v tzv. zdpadni Evro-
pé,? nase i zahrani¢ni vysledky etnokartografického bdddni (zejména publikované

2 Tyto price jsou déle prab&iné citovdny. Jednozna¢né nejvétsi pozornost byla prozatim vénovana po
strdnce instituciondln{, persondlni, odborné, kulturni i ideologické némecké etnokartografii. Srov.
GANSOHR-MEINEL, Heidi. ,, Fragen an das Volk“ Der Atlas der deutschen Volkskunde 1928—1945.
Ein Beitrag zur Geschichte einer Institution. Wiirzburg: Kénigshausen & Neumann, 1993; SIMON,
Michael. Der Atlas der Deutschen Volskunde — Kapitel oder Kapital des Faches?. In SCHMITT,

184

86



etnografické atlasy, dil¢i etnokartografické studie i teoreticky zaméfené texty),’
jednak archivni materidly dokumentujici vyzkumnou a organizaéni ¢innost Usta-
vu pro etnografii a folkloristiku (ddle UEF) CSAV (jako pracovisté, keeré v CSSR,
resp. CSR na oficidln{ trovni ptipravu etnografického atlasu fidilo) a v neposled-
ni fadé prameny ulozené v nezpracované pozistalosti Jaroslava Kramarika. Tento
badatel byl zejména v $edesdtych letech sice nikoliv jedinym, ale na poli etnokar-
tografie asi nejintenzivnéji mezindrodné ,zasitovanym® ¢eskoslovenskym védcem.
Prostfednictvim jeho ¢innosti lze alespon ¢asteéné zmapovat, jakym zptsobem
byl tehdejsi evropsky etnokartograficky kvas zprostiedkovavin do Ceskoslovenska
a vice versa a jak byly aktivity cilené ke vzniku ¢eskoslovenského (Eeského, sloven-
ského) etnografického atlasu prezentovdny v zahranii.

19. stoleti: Kofeny

vev/

Etnokartografii, tak jak ji zndme z pozdéjsich desetileti, lze povazovat za pru-
se¢ik kulturné-historickych a historicko-srovndvacich metodickych pfistupti na
teoretické roviné silné ovlivnénych evolucionismem, difusionismem a migracio-
nistickymi teoriemi 19. a pocdtku 20. stoleti, v pozd¢jsi fézi pak pristupy funke-
né-strukturdlnimi. V obecné epistemologické roviné byla a je etnokartografie po-
stavena na predpokladu (ktery je vyzkumem vice ¢ méné Gspé$né potvrzovin)
historicky proménlivého vztahu mezi lidovou kulturou, resp. jejimi jednotlivymi
prvky vetné jejich vzdjemnych vztahd, pfirodnim prostfedim, klimatem atd. Po-
&atky etnokartografického vyzkumu jsou jednozna¢né spojeny s tzv. jazykovym
zemépisem, keery se rozvijel zejména v Némecku a Francii od druhé poloviny
19. stoletf, av§ak navazoval napt. na star$i pokusy Johanna Schmellera o kartogra-
fické zachyceni bavorskych dialektir.* Lingvistické piistupy pozdéji silné ovlivnily

Christoph (ed.). Volkskundliche Grossprojekte. Ihre Geschichte und Zukunft. Miinster: Waxmann
Verlag, 2005, s. 51-62; GROSCHWITZ, Helmut. Rewriting ,Atlas der deutschen Volkskunde®
postkolonial. In HOFFMANN, Beatrix, MAYER, Steffen (eds.). Objekt, Bild und Performance.
Repriisentationen ethnographischen Wissens. Betlin: Panama Verlag, 2015, s. 29-40. Komplexni mo-
derni a poné¢kud skeptické pojedndni poddvd SCHIPPERS Thomas K. La cartographie, serpent de
mer de l'ethnologie européenne. Ethnologie francaise, 2004, roc. 34, ¢. 4, s. 627-637.

3 Cilem této spiSe obecné a souhrnné pojaté kapitoly neni rozebirat proces vzniku desitek jednotli-
vych nérodnich atlast. Pro podrobnosti o alespoti nékterych z nich srov. kapitolu M. Ramgak na
s. 278-298.

4 SCHMELLER, Johann. Die Mundarten Bayerns. Miinchen: Karl Thienemann, 1821. Srov. mapo-

vou pfilohu této prace.
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napt. i Ratzelovu antropogeografickou $kolu a k jejich protnuti s ndrodopisu nej-
bliz${im oborem — folkloristikou doslo v ucelené podobé v rdmci tzv. finské skoly.”
Nejsilngjsi metodickou inspiraci a ve své propracovanosti a komplexit¢ mnohdy
nedostiznym vzorem se pro etnokartografli stala ale zejména konkréeni lingvis-
ticko-geografickd dila némeckd, francouzskd a $vycarsko-italskd, pficemz zejména
posledné jmenovany atlas sestaveny pomoci extrémné detailnich dotazniki silné
ovlivnil i mechanismy sbéru dat ndrodopisci.®

V citovanych jazykovych atlasech byly kromé otdzek ¢isté jazykovych neziid-
ka zmapovdny i jevy a procesy kulturné-historické, véetné fady fenoméni jedno-
znaéné spadajicich do sféry folkloru a lidové kultury, véetné hmotné. Koneckoncii
i celd fada modernich jazykovych atlasi, véetné toho Ceského,” prostrednictvim
detekee urditého pojmenovani (napf. ndstroje) zdroven nepfimo zachycuje i geo-
grafickou distribuci pfislusného artefaktu v rizné definovaném ¢asovém horizon-
tu. K pfimé, metodicky nijak nemodifikované aplikaci jazykového zemépisu ne-
ziidka pfistupovali i sestavovatelé prvnich etnografickych atlas, pfipadné byl ten-
to piistup pouzivan pfi vyzkumu nativnich terminologickych hranic.® K dasledné
analyze prostorovych vztaht kulturnich a socidlnich jevl se nejpozdéji na konci

5 K témto otdzkdm podrobnéji WOITSCH, Jifi. Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska: stav
a perspektivy vyzkumu. Cesky lid, 2012, ro¢. 99, & 1, s. 67-83. Nékteré nize uvedené formulace
z této studie vychdzeji. Z Ratzelovych praci vyuzivanych i etnokartografy srov. zejm. RATZEL, Frie-
drich. Uber die geographische Methode in der Ethnologie. Geographische Zeitschrift, 1897, rol. 3,
&5, 5. 268-278 a TYZ. Anthropogeographie I-II. Stuttgart: Engelhorn, 1912.

6 Sprachatlas des Deutschen Reichs zacal sestavovat Georg Wenker v roce 1876 nejprve na regiondlni,
posléze na celonémecké trovni. Srov. WREDE, Ferdinand, MITZKA, Walther MARTIN, Bern-
hard (eds.). Deutscher Sprachatlas auf Grund des Sprachatlas des Deutschen Reiches von Georg Wenker.
Begonnen von Ferdinand Wrede, fortgesetzt von Walther Mitzka und Bernhard Martin. Marburg:
N.G. Elwert'sche Verlagsbuchhandlung, 1927-1956. Déle srov. GILLERON, Jules, EDMONT,
Edmond. Atlas linguistique de la France I-IX. Paris: Champion, 1902-1910 a JUD, Jakob, JA-
BERG, Kartl. Sprach- und Sachatlas Italiens und der Siidschweiz I-VIII. Zofingen und Bern: Ringier,
1928-1960.

7 BALHAR, Jan a kol. Cesky jazykovy atlas 1-G. Praha: Academia, 1992-2011. Atlas byl sestavovan
pomoci dotaznikd vypliiovanych profesiondly v siti pfesné uréenych vyzkumnych lokalit.

8 A toiv &ské etnokartografii zejména pii vyzkumu ndzvoslovnych hranic v lidovém stavitelstvi.
Srov. PRAZAK, Vilém. K problematice vzniku jizby a siné v &. obydli a jejich vztaha k staroslo-
vanskému a franskému domu. Cesk)i lid, 1965, ro¢. 52, ¢. 5, s. 267-275; Etnologicky dstav AV
CR, fond Vilém Prazdk, sign. ITI Bd, i. & 94, k. 5; Tameé sign. 11T Bj, i. & 244, k. 22. Prazékovy
vyzkumy etymologickych hranic pozdéji roziifoval i Josef Vateka. Srov. napf. VAREKA Josef. Li-
dovy diim na Pi{bramsku. Ndzvoslovné hranice termin1 ,,sini—déim* uzivanych pro vstupni prostor

obydli. Viastivédny sbornik Podbrdska, 1978, ro¢. 13, ¢&. 1, 5. 87-91.

186

88



19. stoleti obrdtili i ekonomové, resp. ndrodohospodéii a o néco pozdéji v podobé
studia a vymezovan{ tzv. kulturnich aredlii i néktef{ kuleurni antropologové. Zcela
samostatnou a mimofddné vyznamnou kapitolu pak samozfejmé sehrdvd studium
geografické, které bylo na vyzkum korelaci mezi prostorem a lidskymi spolecen-
stvimi zaméfeno ze samotné podstaty. Pokroky v geografickych teoriich a meto-
ddch, zd4 se, nicméné etnografie recipovala spise zprostfedkované prostfednictvim
zminénych lingvisticko-geografickych praci.

Jak vidime, evropskd etnokartografie mohla na poédtku 20. stoleti Cerpat
z bohatych inspira¢nich zdrojd, jejichz primdrnim cilem ovSem nebylo studi-
um (lhostejno jak vymezené) tzv. lidové kultury. Za symbolického zakladatele
etnokartografie tak byvd casto pokldddn az Wilhelm Pessler, ktery v roce 1906
publikoval mapy rozsifeni saského halového domu.’ I v prostfedi némeckém mél
ovem Pessler pfi studiu geografické typologie lidového domu ¢etné predchud-
ce."” Ani Pessler, ani z4dny z jeho soucasniki jesté v této chvili nedospéli k for-
mulaci obecnych vychodisek a metodologickych principt kartografického stu-
dia tzv. tradi¢n{ kultury. K tomu zacalo dochdzet az od dvacdtych let 20. stoleti
v nékterych zemich stfedni a severni Evropy, v§ude pod vlivem zminénych jazy-
kovych atlast a kulturné-historickych teorii, v ptipadé Némecka bohuzel nékdy
kontaminovanych (i u Pesslera, ktery se promysleni obecnych zdsad etnokarto-
grafie od poméri regiondlnich k celoevropskym vénoval po celou svoji odbornou
drédhu) dobové podminénym nacionalismem." Vice ¢i méné nezdvisle na sobé se
centry atlasové prace stalo Polsko, Némecko, Svycarsko a Skandinavie, konkrét-
nimi vyzkumy i extrémné podstatnymi teoretickymi podnéty do debaty pfispéli

9  PESSLER, Wilhelm. Das alssiichsische Bauernbaus in seiner geographischen Verbreitung. Braun-
schweig: Vieweg, 1906.

10 MEITZEN, August. Das deutsche Haus in seinen volkstiimlichen Formen. Berlin: b. n., 1882; HEN-
NING, Rudolf. Das deutsche Haus in seiner historischen Entwicklung. Strassburg: Karl J. Triibner,
1882.

11 Viz PESSLER, Wilhelm. Deussche Volkstumsgeographie. Braunschweig: Georg Westermann, 1931;
TYZ. Der niedersiichsische Kulturkreis. Hannover: Niedersichsische Verlagsgesellschaft, 1925; TYZ.
Die geographische Methode in der Volkskunde. Anthropos, 1932, ro. 27, & 5-6, 5. 707-742; TYZ.
Die geographische Methode in der Volkskunde Europas. In Travaux du premier Congrés internatio-
nal de Folklore (Paris 1937). Tours: Arrault et Cie, 1938, s. 267-271; TYZ. Volkstumsgeographie
als Allgemeingut. Hannover: Niedersichsisches Volkstumsmuseum, 1938. K $ir§im kontextiim viz
JACOBEIT, Wolfgang, LIXFELD, Hannjost, BOCKHORN, Olaf (eds.). Vélkische Wissenschaf.
Gestalten und Tendenzen der Volkskunde in Deutschland und Osterreich in der ersten Hilfte des 20. Ja-
hrbunderts. Wien — Koln — Weimar: Bohlau, 1994.
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i badatelé z dalsich zemi' a definitivné doslo k ustaveni zcela nového a komplex-
niho vyzkumného paradigmaru, které mélo mimofddny potencidl vymanit kon-
zervativné pojimany ndrodopis resp. etnografii z ndrodnich romantizujicich kon-
textt smérem ke komparativnimu studiu pfedindustridlni kultury a spole¢nosti
na evropském kontinentu.

Dvacitd az ¢tyfictd 1éta 20. stoleti: Ustaveni paradigmatu

V Némecku a Polsku se price na komplexné pojatém etnografickém atlase shod-
né rozbéhly v letech 1924-1926, a to zpisoby, které reprezentovaly dva zdkladn{
pfistupy ke sbéru materidlu i konceptualizaci celého atlasu. Wilhelm Pessler, Hein-
rich Harmjanz, Erich Réhr a dal$f spolupracovnici koncipovali Némecky ndrodo-
pisny atlas (ddle ADV)" na tzv. etnickém principu etnokartografické prace. Pred-
métem vyzkumu tudiz byla tradi¢ni kultura téch skupin obyvatelstva Némecka
a fady dalSich stdcd stfedni, vychodni a jizni Evropy, které byly v etnickém a poli-
tickém slova smyslu povazoviny za Némce. Sbér dat byl provddén pomoci dotaz-
niku'* obsahujiciho vice jak 200 otdzek, jenz byl postupné rozesildn tisiciim dob-
rovolnych regiondlnich spolupracovniki (zejména uditeli a dfednikt1), coz ovem
nepostacilo k rovnomérnému pokryt{ vyzkumného teritoria. ADV byl dokoncen
a publikovdn v letech 19371939, avsak pfes fadu metodickych prvenstvi je zati-
zen i mnozstvim nedostatkd, z nichZ zjevnd etnizace, nacionalizace az nacifikace
tématu je jen jednim z mnoha.

V tehdejsi Ceskoslovenské republice zahrnul vyzkum tykajici se zejména nej-
archaictgjsich forem vesnické selské hmotné kultury a folkloru (povazovanych za
Lryzi“ kulturni hodnoty némeckého ndroda) i némecké jazykové oblasti v pohra-
ni¢i a fadu némeckych jazykovych ostrovil, kam byly zasildny dotazniky v letech
1929-1935. Pro tehdejsi jazykové eské bdddni se némecky atlas stal prvni vyraz-

12 Etnokartografie se pod silnym némeckym vlivem zacala rozvijet jiz ve tficdtych letech 20. stoleti
v Madarsku. Srov. GUNDA, Béla. A Magyar Néprajzi Atlasz kérdése. Néprajzi Ertesito, 1939, roc.
31, & 24, 5. 294-300. Nezapominejme ale nap¥. ani na stari dilo J. Cvijiée: CVIJIC, Jovan. La
Péninsule balkanique. Géographie humaine. Paris: Librairie Armand Colin, 1918.

13 HARMJANZ, Heinrich, ROHR, Erich (eds.). Atlas der deutschen Volkskunde 1-5. Berlin — Leipzig:
Kommissionsverlag — Verlagsbuchhandlung S. Hirze, 1937-1939.

14 SCHLENGER, Herbert. Methodische und technische Grundlagen des Atlas der deutschen Volkskunde.
Berlin: Karl Siegismund, 1934.
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nou moznosti k sezndmeni se s metodami etnokartografického vyzkumu a pozdé-
ji téZ (nepfizndvanou) vyraznou inspiraci po strdnce metodické, zejména smérem
k budovian{ sit¢ dobrovolnych spolupracovniki Narodopisné spole¢nosti vypliu-
jicich dotazniky. Vedle znalosti ADV lze u eskych a slovenskych ndrodopisct
ocekdvat uz v pfedvéle¢ném obdobi i obezndmenost s atlasem polskym i zédpado-
evropskymi atlasy jazykovymi, o etnokartografické metodé bylo samoziejmé refe-
rovino na dobovych védeckych kongresech atd. Pro ¢eskou, resp. éeskoslovenskou
védeckou etnografii paradigmaticky formovanou pfedevsim dilem Karla Chotka
viak etnokartografie takifkajic ,nebyla na pofadu dne“, coz mutatis mutandis
plati i pro doznivajici sbératelské paradigma zibrtovské. Chotek, a¢ sdm ¢dstec-
né ovlivnén geografii, preferoval hloubkové monografické vyzkumy vybranych
lokalit a ve srovndn{ s nimi svého druhu ,povrchni® etnokartografie mu nebyla
vlastni, jakkoliv s ni byl pfinejmensim v padesatych letech 20. stoleti jiz dokonale
obezndmen.” Kromé nékolika spise informativnich referdtt a vyjimeéného (po-
lemikou s Bruno Schierem nastartovaného) pokusu Drahomiry Strdnské'® proto
v pfedvile¢ném obdobi u nds Zddné iniciativy smérem k préci na etnografickém
atlase nezaznamendvime.

V letech 1934—1936 byl publikovdn atlas polské lidové kultury vypracovany pa-
ralelné s atlasem némeckym pod vedenim Kazimierza Moszyriského.!” Tento prvni
polsky atlas, a¢ do zna¢né miry setrvdval na etnickém principu a byl soustfedény na
jevy duchovni kultury, opét romanticky konceptualizované jako archaické doklady
kultury ndrodni, znamenal v diisledku p#imé ndpodoby nékterych postupt italsko-
-$vycarského jazykového atlasu vyrazny metodicky posun az priilom. Moszyriski
v ném totiz aplikoval metodu terénniho sbéru dat prostiednictvim profesiondlnich

15 Konstitutivni tlohu pro ¢esky ndrodopis méla prdice CHOTEK, Karel. Program soupisu ndrodopis-
ného. Praha: Prazskd akciovd tiskdrna, 1914. O Chotkové obezndmenosti s etnokartografii v obdobi
povaledném nicméné svédd jim ve $kolnim roce 1951/52 vedend rigorézni préce Ivo Céslavky (opo-
nentkou byla D. Strdnsk4). Srov. CASLAVKA, Ivo. Etnografie a kartografickd methoda zpracovini
vysledkii jejiho bdddni. Archiv Univerzity Karlovy v Praze, i. &. 2955, rukopis.

16 STRANSKA, Drahomira. O soupis a atlas lidovych staveb v Ceskoslovensku. Narodopisny vésmik
Ceskoslovansky, 1934/1935, ro¢. 27/28, s. 85-98. Pro vyvoj nasi etnokartografie a studia lidového
stavitelstvi byla kli¢ové velmi komplexné pojatd a empiricky precizné zalozend — a oviem téz ,rich-
lovskym duchem® a nacionalistickymi interpretacemi zatizend — prace SCHIER, Bruno. Hausland-
schaften und Kulturbewegungen im istlichen Mitteleuropa. Reichenberg: Sudetendeutscher Verlag
Franz Kraus, 1932, kterd obsahovala mapy domovych typt ve stiedovychodni Evropé.

17 MOSZYNSKI, Kazimierz, KLIMASZEWSKA, Jadwiga (eds.). Atlas kultury ludowej w Polsce I-ITI.
Krakéw: Nakt. Polskiej akademji umiejgtnosci, 1934-1936.
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spolupracovnikt v pfedem urcenych lokalitdch rovnomérné rozmisténych po celém
tizem{ Polska. Vyzkum probéhl velice rychle a jednotnym zpisobem, v roviné zpa-
sobu sbéru dat a jejich validity tak polsky atlas ten némecky vyrazné pfeddil.

Pro ustanoveni etnokartografického paradigmatu ve dvacdtych a tficdtych le-
tech 20. stoleti, které bylo v povile¢né dobé ddle rozvijeno, mély krucidlni vyznam
jesté dalsi dva projekty ndrodopisnych atlast a jedna teoretickd studie. Studii mi-
nim prdci Petra G. Bogatyreva z roku 1928,'® ve které se, moznd trochu prekva-
pivé, tento autor pfihldsil k nutnosti sledovat lidovou kulturu v ¢ase a prostoru,
avsak zdroven vyslovil a teoreticky zdtvodnil pozadavek na doplnéni takového vy-
zkumu o rozbor vztaht a funkei jednotlivych kulturnich prvka. Etnokartografie
tak byla obohacena o — i v povéle¢ném bdddni vychodoevropském systematicky
aplikovanou, avsak z ideologickych diivodi nepfizndvanou' — metodu struktu-
ralné-funkciondlni. Uvedené prilomové atlasové projekty vznikly pod vedenim
Sigurda Erixona ve Svédsku a Richarda Weisse ve Svycarsku a atkoliv byly dokon-
eny az po druhé svétové vilce, studie k jejich teoreticko-metodickému pojeti oba
badatelé publikovali jiz ve tiicdtych letech 20. stoleti.?

Svédsky etnograficky atlas se zacal ptipravovat pod vedenim S. Erixona a Ake
Campbella od roku 1937 na podobnych principech sbéru dat (dotazniky vypliio-
vané dobrovolnymi spolupracovniky, soustiedéni na archaické jevy $védské kul-
tury) jako ADV. Empirickd zdkladna vyzkumu hmotné kultury byla véak obo-
hacena v duchu extrémntho darazu skandindvské Folklivsfoskning na materidln{
kulturu o studium muzejnich sbirek artefaktii. Pralomovou inovaci, tentokrdt
v roviné tematické, byla Erixonova snaha postihnout téZ nejriznéjsi socidlni vzta-

18 BOGATYREYV, Petr. K voprosu ob etnologiceskoj geografii. Slavia, 1927-1928, ro¢. 7, s. 600-611.
Studie byla otiténa jako BOGATYREYV, Petr. K otdzce etnologické geografie. In KOLAR, Jaroslav
(ed.). Souvislosti tvorby. Cesty k struktute lidové kultury a divadla. Praha: Odeon, 1971, s. 27-37.

19 Absolutnim ,tletem® a piikladem pozitivni deviace typické prévé pro etnokartografii je v tomto
smyslu odkazovéni na funkciondlni piistupy a ptimo i Bogatyreva v prici KOVACEVICOVA,
Sona. Etnograficky atlas Slovenska (projekr a dotaznik). Bratislava: Ndrodopisny tstav SAV, 1970, s.
7, pozn. 3 a 4, s. 13-14, pozn. 28.

20 Srov. ERIXON, Sigurd. Atlas der nordischen Volkskultur. Folk-liv, 1937, ro¢. 1b, s. 306-307;
TYZ. Die Frage der kartographischen Darstellung vom Standpunkt der nordischen Ethnologie in
Schweden ausbetrachtet. Folk-liv, 1937a, s. 168—180. TYZ. Der Atlas der schwedischen Volkskul-
tur. Folk-liv, 1940, ro¢. 4, s. 93-96. Z nejdilezitgjsich Weissovych praci srov.: WEISS, Richard.
Die geographische Methode in der Volkskunde. Vox Romanica, 1936, roc. 1, s. 370-383; TYZ.
Volkskunde der Schweiz. Grundyiss. Ziirich-Erlenbach: Rentsch, 1946; TYZ. Einfiihrung in den Atlas
der schweizerischen Volkskunde. Basel: Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde, 1950.
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hy a hierarchie, véetné symbolickych vztaht ustanovovanych a manifestovanych
pravé prostiednictvim materidlni kultury. Prvni dil $védského atlasu z roku 1957*
je souhrnné vénovany pravé jen zddnlivé odtazité materidlni a socidlni kultufe.
Skandindvskd etnologie se pozd¢ji prihldsila i k tzv. tzemnimu pojeti etnokarto-
grafie, prvenstvi v tomto smyslu ale patfi badatelim $vycarskym.

Svycarsky etnograf a lingvista R. Weiss je autorem bezesporu nepropracovanéj-
§f koncepce etnografického atlasu, jakd kdy vznikla a byla realizovdna.* Inspirovdn
byl opét francouzskym a $vycarsko-italskym jazykovym atlasem, zdroven peclivé re-
flektoval i teoreticko-metodologickd vychodiska atlasti polského a némeckého i et-
nokartografickou préci ve Skandindvii. Weiss se v prostfedi mnohondrodnostniho
Svycarska radikélné rozedel s etnizujicimi piistupy a atlas zalozil na tzv. tzemnim
principu (sledovdn{ kulturnich prvka v historicky proménlivych hranicich gvycar—
ska bez ohledu na domnélou etnicitu jejich nositelt). Stejné jako polsti badatelé vo-
lil sbér dat pomoci jednotného dotazniku vypliiovaného v terénu profesiondly, a to
v promyslené vybranych lokalitach pokryvajicich celé Svycarsko. Stejné jako Erixon
ve Svédsku studoval Weiss nejen podobu a funkce materidlni kultury nebo folkloru,
ale i sféru socidlnich vztahtl. AZ potud $vycarsky atlas aplikoval a inovativné kombi-
noval jiz osvéd¢ené postupy, nicméné ty navic doplnil ve dvou zdsadnich rovinich:
Weiss a jeho spolupracovnici jednak sledovali nejen kulturu venkova, ale i dal$ich
spolecenskych vrstev (obyvatelé malych mést, délnictvo atd.), jednak odmitli redu-
kovat vyzkum na zaznamendvani prezitkd, ale naopak sledovali vyvoj kultury od
druhé poloviny 19. stoleti aZ do doby providéni vyzkumu. Svycarsky etnografic-
ky atlas byl tedy jako prvni vénovén i v té dobé¢ zivym, aktudlnim, tzv. souasnym
kulturnim jeviim a procesim. Nutno konstatovat, Ze posledné jmenovand inovace
byla natolik radikdlni (a pro vyzkum a vyhodnoceni materidlu niro¢nd), ze vétsina
v Evropé pozdéji provéddénych etnokartografickych vyzkumi na studium ,soucas-
nosti“ bohuZel rezignovala, nebo se mu vénovala jen ve velmi omezené mife.”

21 ERIXON, Sigurd (ed.). Atlas jver svensk folkkultur 1. Matteriel och social kultur. Uddevalla: Niloe,
1957. Druhy dil vy3el a7 o dvé desetileti pozdéji: CAMPBELL, Ake, NYMAN, Asa (eds.). Alas jver
svensk folkkultur 2. Siigen, tro och higtidssed. Uppsala: Kungl Gustav Adolfs Akademien, 1976.

22 GEIGER, Paul, WEISS, Richard, ESCHER, Walter, LIEBL, Elsbeth, NIEDERER, Arnold
(eds.). Atlas der schweizerischen Volkskunde. Basel: Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde,
1950-1995.

23 gV}'fcarskﬁ etnologie se ¢asové extrémné Sirokého vymezeni ,lidové kultury® drzi dodnes. Sympto-
maticky je svym ndzvem i obsahem price HUGGER, Paul (ed.). Handbuch der Schweizerischen
Volkskultur. Leben zwischen Tradition und Moderne. Ein Panorama des schweizerischen Alltags 1-3.
Ziirich: Offizin Verlag, 1992.
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Na konci tficdtych let tedy evropsti etnologové disponovali ucelenym para-
digmatem — etnokartografii sledujici lidovou kulturu v maximdln{ komplexité
v ¢ase, prostoru a funkci, a to na zdkladé rozsdhlych kolektivnich vyzkum pro-
védénych prevdiné dotaznikovou metodou bud pfimo v terénu, nebo za pomoci
dobrovolnych laickych spolupracovniki. Typicky etnograficky atlas byl tvofen az
stovkami specializovanych map doprovdzenych rtzné podrobnymi komentdfi.
Vyzkumy byly vedeny snahou zmapovat lidovou kulturu na co nejsirsim prosto-
ru (vymezeném etnicky ¢i teritoridlné) a dotknout se co nejsirstho spekera kul-
turnich prvka s cilem poznat a zmapovat je jednak samostatné, jednak odhalit
jejich vzdjemné, Casto velmi subtiln{ vztahy a korelace. Takové pojeti etnokarto-
grafie vyzadovalo krom dotaznikové metody sbéru dat zejména vytvafeni rozsdh-
lych tym laickych i profesiondlnich tazateld, které mohly ¢itat i fddové stovky
osob, dlouhotrvajici pfipravu, kvalitni a persondlné pocetné organiza¢ni zdzemi
a tym védch provddéjici vyhodnoceni ziskanych informaci. Realizace i prezenta-
ce vyzkumi mohla trvat az desitky let a byt doprovdzena i genera¢ni obménou

badatelskych kolektivii.

Padesitd 1éta 20. stoleti: Metodick4 rozttisténost,
nérodni atlasy a pocdtky mezindrodni spoluprice

Na teoretické trovni i pfi realizaci konkréenich vyzkumnych projektt bylo etno-
kartografické paradigma precizovdno v dilech S. Erixona a R. Weisse nejpozdéji
v pribéhu ¢ryficdtych let 20. stoleti. Druhd svétova vélka samoziejmé do védeckého
zivota v Evropé vnesla chaos a v mnoha pfipadech jej i tragicky poznamenala, nelze
se proto divit, Ze etnologie jako takova i etnokartografie jesté néjakou dobu po jejim
konci nevykazovaly vyznamnéjsi vyvoj. Na pocdtku padesdtych let 20. stoleti nicmé-
né nastévd doslova masovy rozvoj etnokartografie napfi¢ celym kontinentem. Ten
v sobé krom Cetnych pozitiv, extrémniho rozhojnéni badatelské zdkladny, realizace
fady dlouhodobych vyzkumi, jejichz empirickd hodnota je mnohdy ocefiovdna az
dnes (zejména pokud je mozno vyuzit a nové interpretovat napt. pivodni dotazniky
a zdznamy z terénnich vyzkumu), zahrnoval i ¢etnd negativa.

Nejzdsadnéjsim slabym mistem evropské etnokartografie (coz se ovSem tykalo
prakticky veskerého védeckého vyzkumu véetné ptirodnich véd) byla pretrvéva-
jici uzavienost badddni do ndrodnich ¢&i jazykovych védeckych tradic, keerd byla
v padesdtych letech 20. stoleti ad absurdum posilena antagonismem dvou vznik-
nuvsich politicko-ideologickych bloka. Zejména ve sféfe mocenského vlivu SSSR
pak dochdzelo k programovému odmitini ,burzoaznich®, ,imperialistickych®
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apod. védeckych teorii a metod, coZ se bolestné dotykalo zejména humanitnich
a socidlnich véd, jejichz moznosti védecké spoluprice a dialogu s tzv. Zépadem
byly podvézdny. Z téchto a dalsich davoda Ize povédle¢né obdobi az do prvni po-
loviny Sedesdtych let 20. stoleti charakterizovat jako dobu fragmentarizace vyzku-
mil, metodickych bifurkaci a teoretického tdpdni uzavieného do prostiedi jednot-
livych ndrodnich etnokartografickych $kol a konkrétnich pracovist. U etnografic-
kych atlasti zpracovdvanych ¢i vydanych v této dobé proto zaznamendvdme riznd
vymezen{ vyzkumného terénu (aplikace etnického nebo teritoridlniho principu),
razné piistupy k vybéru vyzkumnych lokalit (rovhomérny a systematicky ¢&i né-
hodny vybér), riznou miru profesionalizace sbéru dat (lai¢ti dopisovatelé versus
$kolen{ ndrodopisci). Atlasy jsou né¢kde zaméfeny vice na materidlni kulturu, jinde
je preferovdno studium folkloru a zvykoslovi, vyzkum je organizovdn a financo-
van védeckymi spole¢nostmi, stdtnimi institucemi i provddén ,jen“ zapdlenymi
jednotlivci atd. Obecné je nekoordinovany a jeho vysledky v evropském métitku
nesrovnatelné a komparativné malo pouzitelné.

V letech 1950-1960 byla, s vy$e uvedenymi extrémnimi rozdily, publiko-
véna nebo zalala vychdzet celd fada ndrodnich ¢i regiondlnich etnografickych
atlast od téch $pickovych (veetné jiz uvedenych atlasti svycarského a §védského)
po spise méné povedené. Publikovdny byly pfinejmensim prvni svazky atlast
rakouského,” belgického a holandského,” ¢i nové koncipovaného atlasu pol-
ského.? Po ustanoven{ rizné sofistikovanych atlasovych center se ddle rozbéhly
(nékdy v ndvaznosti na dil¢i aktivity predvéle¢né) pripravné nebo jiz heuristické
préce i ve Finsku, Ddnsku, Itdlii, Velké Briténii, Francii, Portugalsku, Recku,

24 BURGSTALLER, Ernst, HELBOK, Adolf, WOLFRAM, Richard, LENDL, Egon, KRETSCHMER,
Ingrid, KLENK, Edith (eds.). Osterreichischer Volkskundeatlas. Kartenmaterial, Linz: Kommission fiir
den Volkskundeatlas in Osterreich — Bohlau, 1959—1978; WOLFRAM, Richard (ed.). Osterreichi-
scher Volkskundeatlas. Kommentar. Linz: Kommission fiir den Volkskundeatlas in Osterreich — Béhlau,
1959-1981.

25 MEERTENS, Pieter Jacobus, MEYER, Maurits de, VOSKUIL, Johannes Jacobus (eds.). Valkskun-
de-Atlas voor Nederland en Viaams-Belgié 1-4. Amsterdam — Antwerpen: Standaard-Boekhandel,
1959-1969.

26 GAJEK, Jozef (ed.). Polski atlas etnograficzny. Warszawa: Instytut Historii Kultury, Materialnej
PAN, 1964-1981. K d¢jindm polského atlasu srov. dilezité piehledové studie (bohuzel malo re-
flektujici evropské kontexty) KRODNICKI, Zygmunt. Polski atlas etnograficzny — historia, stan
obecny i perspekeywy. Lud, 2001, ro¢. 85, s. 239-275; TYZ. Polski atlas etnograficzny— stan prac.
Ethnologia Europae Centralis, 2005, ro¢. 7, s. 100-105.
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Rumunsku, Norsku, Irsku, Turecku, Jugosldvii, Bulharsku ¢i Madarsku.?” Jiz
zdhy po vilce bylo poukazovdno na problemati¢nost némeckého atlasu, kterd
Casto hranicila s politickym sluzebnictvim nacistické ideologii, dusledkem pak
byla jeho systematickd revize, priabézné dopliiovan{ a vyddvdn{ atlasu v tzv. nové
fadé.”® V nékterych zemich (Némecko, Rakousko) zadaly byt vyddvdny i etno-
grafické atlasy regionalni.

Zvlastni misto z hlediska déjin i nasi etnokartografie pati{ SSSR, nebot ta-
méj$i nesmélé a metodicky nepfili§ propracované vyzkumy pfedev$im materi-
4lnf kultury® slouzily jako dilezity argument legitimizujici v padesdtych letech
20. stoleti i pozdéji nase domdci etnokartografické snahy. Nutno oviem dodat,
ze pistupy sovétskych badateltl, etnokartograficky doklddajicich strikiné evolu-
cionisticky pojimany stadidlni vyvoj kultury Rusi ¢i tzv. malych ndrodua Sibife,
redlny dopad na vychodoevropskou etnokartografii pres ¢asté formdlni citace ne-
mély. O mnoho vyznamnéj$i se jevi byt dokonald obezndmenost pfinejmensim
nékterych &eskych a slovenskych etnologi s etnokartografii rakouskou, jejiz z4-
véry byly pilné vyuziviny mj. pfi vyzkumech lidového stavitelstvi a agrarni kul-
tury. Rakousky ndrodnf atlas i etnokartografické price zemské byly svym poje-
tim velice blizké atlasu $vycarskému, a pfindsely k ndm tudiz ty nejrelevantnéjsi
mozné inspirace.

V rdmci mozného budouciho rozvoje ¢eské etnokartografie bylo (diky snaze
D. Strinské) podstatné dobudovdni a stabilizace sité dopisovatelt Ndrodopisné

27 DPrehled vychdzi z referdt a diskusi na etnokartografické konferenci v Zahtebu (viz ddle v textu),
keeré si peclivé zaznamenal, piipadné jejich cyklostylované kopie peclivé schranoval, J. Kramaiik.
Srov. Etnologicky tstav AV CR, fond Jaroslav Kramaiik, k. 4 (ru¢né psané zdpisky ze zahrani¢nich
konferenci); k. 14 (kopie materidli z atlasovych konferenci); k. 36 (ru¢né psané zdpisky ze zahrani¢-
nich konferenci).

28 ZENDER, Matthias, COX, Heinrich Leonard, GROBER-GLUCK, Gerda, WIEGELMANN,
Giinter, SIMON, Michael (eds.). Atlas der deutschen Volkskunde. Neue Folge. Marburg: Elwert,
1959-1982. K inovacim v rdmci némecké povélecné etnokartografie piimo se odkazujicim na S.
Erixona srov. WIEGELMANN, Giinter. The Atlas der deutschen Volkskunde and the Geographical
Research Method. Journal of the Folklore Institute, 1968, roc. 5, &. 2-3, s. 187-197.

29 KUSNER, Pavel Ivanovi¢ (ed.). Russkie Istoriko-Emograficeskij Atlas I-1I. Moskva: Nauka, 1967—
1970; LEVIN, Maksim Grigorjevi¢, POTAPOV, Leonid Pavlovi¢ (eds.). Istoriko-etnograficeskij atlas
narodov Sibiri. Moskva — Leningrad: Nauka, 1961.

30 Srov. peclivé vypisky J. Kramatika z komentdft k rakouskému etnografickému atlasu a mapy pol-
ského a rakouského atlasu, které mu slouzily jako pracovni podklady (dopliioval je o vlastni tdaje
zji§téné z literatury i v terénu) k vlastn{ praci. Etnologicky tstav AV CR, fond Jaroslav Kramatik, k.
19, 20, 23, 38.
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spolecnosti eskoslovenské, keeff méli byt vyuziti prdvé pfi piipravé atlasu.’ Nelze
ovem nevidét, Ze tato sit nikdy neodpovidala a patrné ani odpovidat nemohla
elementdrnim principim atlasové price — tedy pfiméfenému a pokud mozno
rovnomérnému pokryti studovaného tzemi. Vroce 1962 sice pod vedenim
D. Stranské pracovalo v ¢eskych zemich na 400 dopisovatelil, nékeeré regiony
(zejména pohrani¢ni) ale zlistdvaly zcela nepokryty a polet dopisovatelt v dalsich
letech klesal. Vysledky dotaznikovych akci Ndrodopisné spolecnosti byly pro
etnokartografii tudiz cennym, ale znaéné dispardtnim zdrojem dac® a lpén{ na
jejich vyuziti jako hlavni cesty pfi sbéru dat pfividdélo Cesky etnokartograficky
vyzkum do slepé ulicky, coz se pozdé&ji jasné ukdzalo pii roz$tépeni bdddni
v Cechidch a na Slovensku.

Novy vyzkumny a ideologicky program marxisticky (stalinisticky), a tudiz
historicky orientované etnografie na jednu stranu historicky orientované
etnokartografii pfédl, zdrovent ovSem nabizel ijiné vyzkumné priority, kterym
byla v padesdtych letech v ceském islovenském ndrodopise ddna prednost.
Z vyzkumnych plinii i zprév o ¢innosti UEF CSAV? je evidentni jednak diiraz
na novd témata (hornictvo, socialistickd vesnice), kde etnokartografie nepfipadala
jako metodicky pfistup v Gvahu, jednak na Siroce formulované déjiny lidové
kultury. Jejich vyzkum byl v Cechich i na Slovensku oviem realizovin striktné
(a tspé&sné) chotkovsky na trovni lokdlnich a tematickych monografii, tedy opét
bez systematického mapovdni{ kulturnich jevi. Pro padesdtd léta 20. stoleti jsou
proto v Ceské a slovenské etnologii typické — pokud na né vitbec narazime — spise
drobngjsi ad hoc provddéné kartografické vyzkumy doprovézejici zpravidla jinak

31 MEVALDOVA, Helena, TAUBEROVA, Monika. Drahomira Stranskd. Osobnost evropské etnologie.
Praha: Ndrodn{ muzeum, 2011, s. 50, s. 57.

32 K dopisovatelské siti a dotaznikim Ndrodopisné spole¢nosti viz SENFELDOVA, Helena. Dopi-
sovatelé Ceské ndrodopisné spolecnosti. Soupis prispévkii. Praha: Cesk4 ndrodopisnd spoletnost, 2010
a DRAPALA, Daniel (ed.). Dotazniky Ceské ndrodopisné spolecnosti. Praha: Ceskd nirodopisnd spo-
le¢nost, 2014 (ddle: DRAPALA, D. Dotazniky).

33 Srov. kapitolu D. Olidkové v této knize na s. 125-147. Piedstavitelé ndrodopisné spole¢nosti (V.
Prazék, K. Chotek, D. Strénsk4) sice v memorandu z 9. 6. 1954 pozadovali, aby byl v UEF CSAV
zifzen zvla$tni Odbor pro vypracovdni velkych komplexnich dél, a explicitné zmiriovali i atlas, ale
k ni¢emu podobnému nedoslo. Viz Archiv AV CR, fond Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV
1952-1965, k. 3. Ve zpravich o &innosti UEF je etnokartografie zmitiovéna jen velmi Fidce, zpra-
vidla v souvislosti s vypracovinim map k monograficky pojednanému tématu. Viz Archiv AV CR,
Sbirka zdkladnich dokumentii pracovist CSAV, I. fada, Ustav pro etnografii a folkloristiku. Zprivy
o ¢innosti za roky 1954, 1961, 1962, 1963, 1964, 1965.
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koncipovany velky vyzkum a dal$i z apeld D. Stranské zastal opét oslysen.*
V Ceském i slovenském prostiedi v§ak byla fada z vyzkumi provedenych v pade-
satych letech publikovéna nebo zuZitkovdna v rozsdhlejsich dilech o jedno az dvé
desetileti pozdéji.> Stejné tak je mozno dolozit, jak bylo zminéno, Ze pfislusné
akademické instituce a néktefi badatelé méli pfistup k moderni etnokartografické
produkci, tcastnili se mezindrodnich konferenci, kde bylo o etnokartografii
referovdno, pfipadné na pidé nasich instituci predndseli vyznamni zahrani¢ni
etnokartografové (B. Bratani¢, J. Gajek, L. Takdcs).*

Chaoticky stav etnokartografie na kontinentdln{ drovni, nikoliv vSak expli-
citné ve vychodni Evropé, jako prvni reflektoval koncepéné uvazujici S. Erixon,
ktery v roce 1953 inicioval vznik kartografické pracovni skupiny na pidé Com-
mission des Arts et Traditions Populaires (CIAD, pozdéji SIEF — Société Interna-
tionale d”Ethnologie et de Folklore), tedy vrcholné profesni organizace sdruzujici
etnology a folkloristy z celého svéta. Kartografickd pracovni skupina byla viibec
prvni specidlné orientovanou pracovni skupinou CIAD, coz kromé vyjimeénych
organizalnich schopnosti S. Erixona dobfe odrdz{ vyznam, ktery byl v rdmci dis-
cipliny, resp. jeho snah o konstituovdn{ tzv. evropské etnologie, etnokartografii
pfikldddn. Pravé na pidé této pracovni skupiny a pravé diky Erixonovi se ndsled-
né zrodil jedine¢ny projekt mezindrodniho srovndvaciho vyzkumu, do kterého se
v $edesdtych letech intenzivné zapojili i badatelé z Ceskoslovenska.

Sedesita a sedmdes4té 1éta 20. stoleti: Cas velkych projektit

Léta sedesdtd a prvni polovinu sedmdesdtych let 20. stoleti mizeme bez nadsdzky
oznacit za ,.zlatou éru” evropské etnokartografie. V ndrodopisné kartografii tehdy
sice nedoslo k Zddnym velkym prilomim metodickym a na trovni teorif vlastné
»jen“ k masivnimu ndstupu komparatistiky, stejné tak vice ¢i méné intenzivné

34 STRANSKA, Drahomira. Historicko-etnograficky atlas Ceskoslovenska. Narodopisny véstnik cesko-
slovansky, 1956, roc. 33, s. 300-321.

35 Tykd se to hlavné niZe citovanych praci J. Kramafika, J. Vateky a V. Frolce.

36 Srov. napt. recenze KLIMOVA, Dagmar. Price jihoslovanskych akademif véd na archeologickém
historickém a ethnografickém atlasu. Ces/e)i lid, 1960, ro&. 47, & 3, s. 143—144; STRANSKA, Dra-
homira. Polsky atlas nérodopisny. Cesky lid, 1957, rot. 44, & 3, s. 142; MARKUS, Michal. Helbok
Adolf. Der Ostrerreichische Volklskunde-Atlas. Slovesny ndrodopis, 1956, ro¢. 4, & 4-5, s. 521-524.
Dil¢f aktivity na Slovensku sumarizuje KOVACEVICOVA, Sotta. Etnograficky atlas Slovenska (pro-
jekt a dotaznik). Bratislava: Ndrodopisny tstav SAV, 1970, s. 23-25.

196

98



pokracovaly vyzkumy a publikovan{ atlast ve vyse uvedenych a nékterych dalsich
zemich.” Pro etnologii jako celek ov§em tato zlatd éra znamenala dobu kratké-
ho, ale bezprecedentné intenzivniho propojeni badateltt napti¢ Evropou, vznik
hned nékolika (z&dsti dodnes fungujicich) profesnich sdruzeni a publika¢nich
platforem a zejména zrychleni radikdlni tematické a teoreticko-metodologické
redefinice celé discipliny smérem od ndrodnich etnografii, zatiZenych mnohdy
problematickou minulosti, k celoevropsky rozkro¢ené moderni discipliné: evrop-
ské etnologii. Ta méla byt v duchu svého zakladatele, jiz nékolikrdt uvddéného S.
Erixona, srovndvaci historickou védou orientovanou na vyzkum socidlnich vztaha
a strukeur, materidln{ kultury a folkloru Evropy a méla se vénovat i vyzkumiim
aktudlnich spolecenskych jevii a procesii. V tomto smyslu byla nové ustanovova-
nd evropskd etnologie silné ovlivnéna anglofonnimi tradicemi antropologického
vyzkumu a Erixon sdm ji chdpal jako jasné rozhranic¢enou a svébytnou, avsak zdro-
ven integrdlni souddst védy o ¢lovéku, dnes bychom moznd pouzili termin obecné
antropologie.®®

Erixontiv dlouho se zpfesiiujici a proménujici program evropské etnologie,”
a¢ marxismem ovlivnény mdlo nebo vibec, byl diky diirazu na materialitu a folklor
a aplikaci historickych metod vyzkumu dobfe srozumitelny — a pro polevujici ide-
ologicky dozor akceptovatelny — i ve vychodni Evropé. Soucasné byl alespon v né-
kterych ptipadech ptijatelny i pro Ceské badatele oteviené ¢i skryté navazujici na
tradice chotkovského ndrodopisu, ale tieba i pro folkloristy tendujici k ptistupiim

37 Napt. DIAS, Anténio Jorge, GALHANO, Fernando (eds.). Atlas etnoldgico de Portugal continental
1. Lisboa: Centro de estudos de etnologia peninsular, Instituto de alta cultura, 1968; VUORELA,
Toivo (ed.). Suomen kansankulttuurin kartasto 1: Aineellinen kulttuuri. Helsinki: Finnish Literature
Society, 1976.

38 ROGAN, Bjarne. Sigurd Erixon on the Post-War International Scene. International Activities. Eu-
ropean Ethnology and CIAP from 1945 to the mid 1950s. Arv. Nordic Yearbook of Folklore, 2013,
roé. 69, s. 89-152.

39 K formovéni evropské etnologie srov. pfehledné LOZOVIUK, Petr. Evropskd etnologie ve stiedo-
evropské perspektivé. Pardubice: Univerzita Pardubice, Fakulta humanitnich studif, 2005, s. 18-20.
Za paradigmatické texty nového oboru lze povaZovat zejména studie ERIXON, Sigurd. Regional
European Ethnology I. Main Principles and Aims with Special Reference to Nordic Ethnology.
Folk-liv, 1937, ro&. la, s. 89-108; TYZ. Regional European Ethnology II. Functional Analysis
— Time Studies. Folk-liv, 1938, ro&. 2, s. 263-294; TYZ. European Ethnology as Social Science.
In Actes du Congrés International d’Ethnologie Régionale. Arnhem 1955. Arnhem: Het Nederlands
Openluchtmuseum, 1956, s. 56-61; TYZ. European Ethnology in our Time. Ethnologia Europaea,
1967, ro&. 1, & 1,5, 3-11; TYZ. Urgent Ethnological Tasks. Ethnologia Europaea, 1967, roé. 1, & 1,
s. 163-169.
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funkéné-strukturdlnim. Z hledisek globédlniho politického a spolecenského vyvo-
je se evropskd etnologie objevila v dobé uvolnovani nékterych bariér mezi Vycho-
dem a Zdpadem, z hlediska ¢eskoslovenského v dobé dynamickych spolecenskych
zmén sméfujicich k reformé stdtnésocialistického ztizeni. Tyto zmény mély i zcela
praktické dtisledky (omezeni cenzury, snadnéjsi cestovani, ptistup k zahrani¢ni li-
teratufe) usnadnujici doposud nemyslitelnou védeckou komunikaci a navazovani
blizkych osobnich styki.

Ziroveti jak v zépadni Evropé, tak u nds i jinde v Evropé vychodni prévé v té-
to dobé intelektudlné dozrdvala nebo byla na vrcholu silnd a organizaéné i védec-
ky schopnd badatelskd generace, vyznacujici se odvahou k metodické reorientaci
vlastni discipliny. Kone¢né nutno poznamenat, ze osobni i instituciondlni poméry
v evropském etnologickém vyzkumu, etnokartografii nevyjimaje, byly silné po-
znamendny hlubokym rozkolem mezi tradicionalisty a prdvé reformni skupinou
S. Erixona, ktery se silné projevil v konfliktu o budouci sméfovéni CIAP / SIEF
v roce 1964.% Z néj odedli propagdtofi nového pojeti discipliny docasné poraze-
ni a okamzité zacali hledat cesty k novym formdm mezindrodni{ spoluprice, a to
vletné vitané spoluprice — nebot novy diskurz teritoridlng, persondlné i intelektu-
4lné posilujici — s badateli z vychodn{ Evropy.

Nastinéné predivo spolu malo souvisejicich nebo zcela mimobéznych procesti
védeckych, spolecenskych a dal$ich mélo za nésledek raketovy ndstup paradigma-
tu evropské etnologie, kterd se posléze ukdzala jako diskurz schopny v evropském
prostoru plnohodnotné konkurovat jak sociokulturn{ antropologii, tak zastardva-
jicim partikuldrnim ndrodnim etnografiim. Z hlediska d¢jin etnokartografie obec-
né a té Ceské a slovenské zvldst vsak byly v Sedesdtych letech podstatnéjsi udélosti
a aktivity jiné. Pfedné neustéle rebelujici kartografickd pracovni skupina CIAP /
SIEF se v roce 1965 od této spole¢nosti odtrhla a transformovala se v nezdvislou
(a s novym vymezenim evropské etnologie zcela souznéjici) Stindige Internatio-
nale Atlaskommission (SIA). Jeji proménliva ¢lenskd zdkladna se sestdvala zhruba

40 K ,souboji o SIEF a souvisejicim uddlostem na evropské etnologické scéné srov. ROGAN, Bjar-
ne. From CIAP to SIEE Visions for a Discipline or Power Struggle?. In NIC CRAITH, Mdiréad,
KOCKEL, Ulrich, JOHLER, Reinhard (eds.). Everyday Culture in Europe: Case-Studies and
Methodologies. London: Ashgate, 2008, s. 19-64; TYZ. The Troubled Past of European Ethnology.
SIEF and International Cooperation from Prague to Derry. Ethnologia Europaea, 2008, ro¢. 38,
& 1,s.66-78; TYZ. When the Folklorists Won the Battle but Lost the War: The Cumbersome
(Re-)Birth of SIEF in 1964. Cultural Analysis, 2014, ro¢. 13, s. 23-50.
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ze 30 védct, vétSinou v minulych desetiletich intenzivné angazovanych v nérod-
nich atlasovych projektech. Publika¢nim kandlem pro prezentaci etnokartografic-
kych vyzkumt napfi¢ Evropou i obecnych teoretickych vychodisek evropské et-
nologie se stal ¢asopis Ethnologia Europaea zalozeny v roce 1966, v jeho redakéni
radé¢ a na jeho strdnkdch se setkdvdme s vétsinou etnologti angazovanych v SIA.

Mezi nejaktivnéjsi ¢leny SIA miZeme na zdkladé konferenénich programu,
autorstvi nejriznéjsich ndvrhu, ¢lenstvi v pracovnich vyborech ¢i autorstvi kon-
kréenich mapovych vystuptt EAE poditat tyto osobnosti:*! Jend Barabds, Branimir
Bratani¢, Nils-Arvid Bringéus, Ernst Burgstaller, Jorge Dias, Sigurd Erixon, Ale-
xander Fenton, J6zef Gajek, John Granlund, Béla Gunda, Ole Hojrup, Pieter J.
Meertens, Arnold Niederer, Holger Rasmussen, Bjarne Stoklund, Sergej Tokarev,
Kustaa Vilkuna, Johannes Voskuil, Toivo Vuorela, Giinter Wiegelmann, Matthias
Zender. Jak vidime, vesmés se jednd o nejrespektovanéjsi badatele, keeti ve druhé
poloviné 20. stoleti v danych stdtech viibec pusobili. Jejich vybér, domnivim se,
vychdzel z ptedchozich osobnich kontaktll v okruhu erixonovské evropské etno-
logie, resp. kartografické pracovni skupiny CIAP, zdjmu o etnokartografii v rdmci
ndrodnich atlasovych projektii a mezindrodniho badatelského renomé. V piipadé
Ceskoslovenska se price v SIA Géastnili jak prominenti (nicméné jiz se vyrazné
odchylujici od stalinistickych dogmat), tak badatelé méné angazovani, v letech
1966-1978 se lze v programech etnokartografickych konferenci setkat s témito
osobnostmi: Sofia Kovalevitovd, Jaroslav Kramaiik, Stefan Mruskovi¢, Jén Podo-
14k, Vladimir Scheufler, Josef Vareka.

Pravidelné konference SIA se v ndsledujicim desetileti uskute¢nily v Zahtebu

(1966), Bonnu (1968),* Helsinkdch (1970),* Stockholmu (1972),% Visegrddu

41 Srov. zejména Etnologicky dstav AV CR, fond Jaroslav Kramaiik, k. 14 (kopie materidlt1 z atlaso-
vych konferenci, programy konferenci a soupisy tcastnikd, Calls for Papers, ve z let 1966-1974).

42 Bericht iiber die internationale Arbeitskonferenz diber die ethnologische Kartographie, 8.—10. Februar
1966 in Zagreb. Zagreb: b. n., 1968. Konference se zticastnili J. Kramafik, S. Mrugkovi¢ a J. Podo-
lak.

43 FELLENBERG, Reinold. (ed.). Bericht iiber die II. Arbeitskonferenz der Organisationskommission fiir
den ethnologischen Atlas Europas und seiner Nachbarlinder, 12. —15. Mirz 1968 in Bonn. Bonn: b. n.,
1970. Konference se zidastnili J. Krama¥ik, V. Scheufler, S. Mrugkovi¢ a J. Podolak.

44 FELLENBERG, Reinold (ed.). Bericht iiber die III. Arbeitskonferenz der Organisationskommission

fiir den ethnologischen Atlas Europas und seiner Nachbarlinder, 11.—14. Mai 1970 in Helsinki. Bonn:
b. n., 1972. Konference se zd¢&astnili J. Kramatik, V. Scheufler, J. Podoldk a S. Kovaéevi¢ova.

45 Beschliisse der IV, Internationalen Arbeitstagung fiir ethnologische Kartographie. Stockholm und Uppsa-

la, 18.-21. Juli 1972. Bonn: b. n., 1972. Konference se zti¢astnili J. Podoldk a S. Kovadevi¢ova.
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(1974)* a St. Polten (1976).7 Setkédni byla koncipovina jako intenzivni pracovni
semindfe, na kterych vedle nékolika zdsadnich pfispévktt metodologického cha-
rakteru vzdy doslo na zevrubnou prezentaci pokrokt1 etnokartografického bdddn{
v jednotlivych stdtech. Patrné v zdvislosti na finan¢nich moznostech organizdtort
a referentll byly ¢astnikiim jedndni pfedem rozesiliny abstrakty referdtd i plné
texty ,hldeni® o dil¢ich ndrodnich etnokartografickych projektech, pticemz ze-
jména o téch bylo zjevné velmi peclivé a kriticky diskutovano.* Spise jako perlicku
dokreslujici dobovou atmosféru a osobnosti participanti poznamendvam, Ze refe-
raty i diskuse, aniZ by to pfindselo sebemensi problémy, probihaly stfidavé v angli¢-
tiné, francouzstiné a némding, nejcastéji uzivanym jazykem a primdrnim jazykem
oficidlnich dokumenti SIA byla némcina. Ceskoslovensti badatelé spojovali poby-
ty na atlasovych konferencich se studiem zahrani¢ni literatury a atlasovych projek-
tl a tyto poznatky velice rychle zprostfedkovdvali domdcimu publiku.®

Hned na prvni konferenci v Zdhiebu (promysleni projektu nicméné muselo
trvat jiz dlouhou dobu piedtim) byl prezentovdn zdmér na vypracovdni Eenolo-
gického atlasu Evropy (EAE),” ktery se regiondlnim vymezenim, komparativnim
pojetim a mnoha dal$imi rysy velice podobal jiz dfive proponovanému a ve stej-

46 KISBAN, Eszter (ed.). Bericht iiber die V. Arbeitskonferenz der Organisationskommission fiir den
ethnologischen Atlas Europas und seiner Nachbarlinder, 24.-27. September 1974 in Visegrid / Un-
garn. Budapest: b. n., 1974; VAREKA, Josef. Pracovni konference etnologického atlasu Evropy
v Madarsku (VySegrad, 23.-28. z4ti 1974). Cesky lid, 1975, rot. 62, & 2, 5. 107—108. Konference se
zGcastnil J. Vareka, J. Podoldk a S. Kovacevicov4.

47 Bericht iiber die VI. Arbeitskonferenz der Organisationskommission fiir den ethnologischen Atlas Europas
und seiner Nachbarlinder, 19. bis 24. September 1976 in St. Pélten (Osterreich). Wien: b. n. 1977;
VAREKA, Josef. VI. mezindrodn{ konference organiza¢ni komise Etnografického atlasu Evropy
(EA). (St. Polten, 19.-24. ziii 1976). Cesk)} lid, 1977, ro¢. 64, ¢&. 2, s. 116-117. Konference se
zlcastnil J. Vareka a S. Kovacevicova.

48 Srov. Etnologicky ustav AV CR, fond Jaroslav Kramaiik, k. 4 (ru¢né psané zdpisky ze zahrani¢nich
konferenci).

49 KRAMARIK, Jaroslav. Nékteré agrirnéetnografické poznatky tykajici se sousedstvi Cech, ziskané
studiem dotaznikd Atlasu némeckého ndrodopisu v Bonnu. C'e:/ej lid, 1967, ro&. 54, & 6, s. 3505
TYZ. Prvni vysledky dotaznikové akce atlasu némeckého nérodopisu o starych zpasobech price
v zemédélstvi a nékolik pozndmek z hlediska ¢eského ndrodopisce. Cexkj lid, 1971, roc. 58, ¢&. 4,
s. 202-212.

50 KRAMARIK, Jaroslav. Mezindrodni konference o ndrodopisné kartografii v Zhiebé. (8.-10. tno-
ra 1966). Cesky lid, 1966, roé. 53, &. 4, 5. 245-247; Etnologicky tistav AV CR, fond Jaroslav Krama-
tik, k. 14 (kopie materidld z atlasovych konferenci, programy konferenci a soupisy tcastniki, Calls
for Papers, vSe z let 1966-1974); Bericht iiber die internationale Arbeitskonferenz iiber die ethnolo-
gische Kartographie, 8.—10. Februar 1966 in Zagreb. Zagreb: b. n., 1968. Konference se zicastnilo
35 badateld z 22 zemi.
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né dobé finalizovanému zdméru sestavit Evropsky etnologicky lexikon.” Projekt
pfedstavil vyznamny jugosldvsky etnolog a etnokartograf Branimir Bratani¢,”
ktery byl spolu s S. Erixonem, J. Barabdsem a M. Zenderem autorem celé kon-
cepce EAE. M. Zender zdroven prezentoval podrobny dotaznik pro jednotné kon-
cipovany sbér dat pro mapy uvazované v méfitku 1:4 000 000. P¥imo v Zahiebu
byla zapocata nelehkd debata o vybéru konkréenich témat, kterym by se na evrop-
ské trovni méla vénovat pozornost. Jako nejslibnéjsi se prozatim jevilo mapovani
orebného néfadi, mlatebnich technik a vyroénich oby¢ejovych ohnii. Koordinaci
praci na EAE byli povéfeni d¢astnici zdhfebské konference, kde také vznikla poz-
d¢ji ddle precizovand organizalni strukeura SIA, resp. EAE. Ta se délila do tzv.
organiza¢nich (pracovnich) komisi, které byly tematicky vymezené, komunikaci
zprostiedkovdvaly dva sekretaridty — v Bonnu a Zghtebu.

Témata EAE byla v dal$im desetileti opakované a dosti boutlivé probirdna s vé-
domim zcela zjevného fakeu, ktery mj. o 20 let pozdéji vedl ke krachu celého pro-
jektu, tedy rozdilné dynamiky vyzkumii a pokrokt dosazenych v jednotlivych std-
tech. EAE sice byl koncipovén jako komparativn{ projekt za¢inajici ,,na zelené lou-
ce” a Zendertv dotaznik mél byt uzivan k primdrn{ prici v terénu, aviak uz v Z3-
hiebu se ukdzalo, Ze ¢asto nezbude nic jiného neZ price rozbéhnout na zdkladé po-
rovndvani a slu¢ovani informaci z jiz hotovych vyzkumd a atlastt ndrodnich. Prvni
tematické okruhy EAE proto kopirovaly starsimi vyzkumy dobfe pokryté otdzky
agrérné-etnografické a vyzkum obyéejil. V pozdéjsich letech se tematické spektrum
rozéifilo na vybrané aspekty lidového stavitelstvi (napt. typologii stavebnich mate-
ridld) a stravovén{ (vyroba a konzumace jedlych tuka a oleji) a dalsf agrdrné-etno-
grafické jevy (chov dobytka, pastevectvi) Nejpozdéji v roce 1976 tak méla SIA uz 4

pracovni komise — pro stavitelstvi, stravu, chov dobytka a lidové oby¢eje.”

51 K lexikonu viz jeho precizovany projekt vypracovany Committee of Handbooks of European Eth-
nology ze 7. 6. 1966, ktery byl prezentovdn na konferenci evropské etnologie ve $védské Julité v zaii
1966, ulozeny v Etnologicky ustav AV CR, fond Jaroslav Kramatik, k. 4 (materidly ze zahrani¢nich
konferenci).

52 Bratani¢ovo postaveni bylo velmi silné uz v rémci pracovni skupiny CIAP / SIEF a pozdé¢ji SIA a ne
ndhodou se prvni konference k EAE konala prévé na jeho domdéci pidé v Zahtebu. Po smrti S. Eri-
xona v roce 1968 se Bratani¢ stal pfedsedou SIA a na projekt EAE mél velky, diky zaujimdni velmi
mocenskych postoji viak zejména v sedmdesdtych letech 20. stoletf ne vzdy pozitivni vliv. Bratanié¢
byl hlavnim autorem koncepce etnografického atlasu Jugosldvie. Srov. BRATANIC, Branimir. Et-
noloski atlas Jugoslavije. Etnoloski pregled, 1959, ro¢. 7, &. 1,'5. 9-18.

53 Na témata, kterd byla pro EAE postupné pfipravovana ¢i se o nich alespori uvazovalo, do uréité miry
reagovaly i nékteré konkrétn{ vyzkumy nasich badatelti angaZovanych na ptid¢ SIA. Dobte to lze
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Po smrti S. Erixona v roce 1968, kterd zpétné nahliZeno cely projekt vyrazné
negativné poznamenala, se hlavnim organizdtorem aktivit sméfujicich k vypraco-
vén{ EAE stal formdlné B. Bratani¢, sbér dat, praci na dotaznicich atd. mél ale na
starosti hlavné M. Zender (editor nové fady ADV) a price zapojenych badateld
ze zdpadni i vychodni Evropy, alespoii tomu napovid4 pribéh dalsich konferen-
ci v letech 1968, 1970 a 1972, pokracovala s neutuchajicim tempem. V pod-
statnych ¢dstech Evropy vsak zédné solidni etnokartografické vyzkumy stdle ani
nezacaly, nebo byly vétsiné ostatnich zem{ zcela nekomplementarni (Spanélsko,
Francie, Itdlie, SSSR), coz se ukdzalo byt na jednu stranu impulzem k hore¢nému
vyjedndvdni a hleddn{ tematicky i metodologicky spfiznénych badatelt, posléze
ale jednou z neptekonatelnych limit projektu. Ceskoslovensti badatelé rychle do-
sahli na pudé SIA, resp. v rdmci projektu, respektovaného postaveni a o jejich pra-
videlnou tcast na atlasovych konferencich byl i u organizdtort setkdni v zdpadni
Evropé eminentni zéjem. V dobé nejvétsiho vzestupu aktivit na EAE a nadéjného
mezindrodniho zasitovdni ¢eskych a slovenskych etnokartografi vsak u nds na po-
litické a spoledenské scéné i v rdmci kartografického diskurzu samotného doslo ke
zméndm a uddlostem zna¢né problematickym a z hledisek dalstho sméfovani ces-
ké etnokartografie jednoznaéné regresivnim.

V poloviné Sedesdtych let 20. stoleti ¢esti a slovensti etnografové zaméfeni na
domici terén* de facto ukoncili price na védecko-populdrnim dile Ceskosloven-
skd vlastivéda a v rdmci plnéni dlouhodobého a v této chvili jiz znaéné rozvolné-
ného stdtntho pldnu vyzkumu oznaceného od roku 1964 Déjiny eské a slovenské
lidové kultury se po dlouhé dob¢ spiSe okrajového zdjmu znovu obrétili k etno-
kartografii. V pfedchozim a ani v tomto obdobi nejsou v pfislusnych vykazech
UEF CSAV etnokartografické vyzkumy akcentoviny (atkoliv byly providény),
nicméné od poloviny Sedesdtych let 20. stoleti mély atlasové orientované price

sledovat na dotaznicich Ndrodopisné spole¢nosti ¢eskoslovenské v Sedesdtych a sedmdesdtych letech
20. stoleti, z nichz nékteré byly — kromé potieb ¢eského ndrodopisného atlasu — zjevné zacileny na
témata, kterd byla formulovdna pravé v rdmci EAE. Napt. J. Kramaiik vypracoval hned nékolik
dotaznikt zacilenych na problematiku agrdrni kultury (Velky dotaznik ¢. 8 z roku 1964; Malé
dotazniky & 1-6 z let 1967-1969) a vyro¢nich ohntt (Maly dotaznik & 3 z roku 1968 za vyuziti
Velkého dotazniku D. Stranské ¢. 6 z roku 1963) Kramaiikova mapa vyroénich ohni vypracovand
pievdzné na zdklad¢ informaci z dotaznikd byla skute¢né posléze M. Zenderem zahrnuta do celo-
evropského kartogramu. Pfehled zminovanych dotaznikt Ndrodopisné spole¢nosti ¢eskoslovenské
podévda DRAPALA, Daniel. Dotazniky, s. 29-40, s. 43-49.

54 Pomijime zde dobové podminénou ideologickou preferenci tzv. cizokrajné etnografie.
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v badatelském programu tstavu své misto, a to véetné podpory cest zaméstnanct
na mezindrodn{ konference.”

V lednu 1965 probéhla v Uherském Hradisti tematickd konference Nérodo-
pisné spole¢nosti Ceskoslovenské pii CSAV a Slovenskej narodopisnej spoloénosti
pri SAV vénovani moznostem piipravy etnografického atlasu CSSR. Vybér orga-
nizujicich instituci — tedy profesnich spole¢nosti, jakkoliv v dané dobé postave-
nych pod kuratelu Akademie véd — signalizoval uvaZovanou kontinuitu se star-
$imi iniciativami D. Strdnské a mozny piiklon k dotaznikovému pojeti atlasu za
vyuziti laické sité dopisovateld. Jiz na této konferenci a je$té¢ mnohem vyraznéji na
valném shromdzdéni obou ndrodopisnych spole¢nosti v bfeznu téhoz roku v Po-
débradech® se ale ndhle a ve vsi nahoté projevily zdsadni metodologické rozdily
v pojeti etnokartografické price mezi slovenskymi a ¢eskymi badateli. V Podébra-
dech sice jesté byly ustanoveny spole¢né pracovni skupiny (tzv. atlasové komise)
zaméfené jednak na koordinaci celého projektu, jednak na nejnosnéjsi a badatel-
sky nejlépe pokrytd vyzkumnd témata — lidovou architekturu a agrarn{ etnografii,
v nich? se sesli i vSichni Cedti a slovensti etnologové angazovani v projektu EAE.
Béhem nemnoha dal3ich let se ale cesty Ceské a slovenské etnokartografie defini-
tivné rozesly.””

V instituciondlni roviné a na Grovni zdvaznych rozhodnuti vedeni CSAV, resp.
SAV, kterd byla usnadnéna a urychlena i federaliza¢nimi zdkony a z nich vyplyva-
jicimi reformami pldnovdni védy, byl rozchod nendvratné posvécen nejpozdéji na
podzim roku 1968 a na jafe 1969. Od této chvile mizeme projeke spole¢ného

55 Archiv AV CR, Sbirka zikladnich dokumenti pracovist CSAV, 1. fada, Ustav pro etnografii a folklo-
ristiku. Zprdvy o ¢innosti za léta 1965, 1966, 1968, 1969, 1970, 1971.

56 VAREKA, Josef. Zpréva o Valném shromdzdéni a vyro¢ni konferenci Nirodopisné spolenosti
¢eskoslovenské pti CSAV a Slovenské ndrodopisné spole¢nosti pti SAV, konané v Podébradech ve
dnech 16.-18. biezna 1966. Cesky lid, 1966, rol. 53, &. 4, s. 247-248. Materidly z konference byly
publikoviny ve Véstniku Nérodopisné spoletnosti &eskoslovenské pti CSAV a Slovenskej ndrodo-
pisnej spolo¢nosti pri SAV, 1966, ¢. 1-2, 5. 16-59.

57 Projevuje se to v té dobé publikovanych vylozené protichiidnych ,programovych® textech. Viz
KRAMARIK, Jaroslav. O nékterych problémech etnokartografického studia a jejich vjznamu pro
ndrodopisnou prici v CSSR. Cesky lid, 1968, ro¢. 55, ¢. 1, s. 6-23; KOVACEVICOVA, Sofia. Atlas
[udovej kultiry a problematika vyvinu fudovej kultiry na Slovensku. Slovensky ndrodopis, 1969,
ro& 17, & 2-3, s. 413-420; KOVACEVICOVA, Sotia, DANGLOVA, Olga. Etnograficky atlas
Slovenska. Slovensky ndrodopis, 1969, ro¢. 17, &. 4, s. 630—634. Slovensky ,,pfibéh* tohoto rozcho-
du v¢. rekapitulace neuvéfitelné bleskové institucionalizace etnokartografie na Slovensku podévéd
KOVACEVICOVA, Sotta. Ernograficky atlas Slovenska (projekt a dotaznik). Bratislava: Nérodopisny
astav SAV, 1970, s. 15-17, s. 25-26.
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etnografického atlasu CSSR povazovat jednoznaéné za mrtvy, jakkoliv nrodni
atlasy Cesky a slovensky mély byt i naddle v deklaratorni roviné vychodiskem k je-
ho zpracovéni a piislu$nd koncepce byla rozpracovdvéna.*®

Roz$tépeni ceské a slovenské etnokartografie, ostie kontrastujici s konvergen-
cemi na celoevropské scéné, ve kterych se etnologové z obou zemi silné angazova-
li, Ize interpretovat jako pruse¢ik mnoha vlivi. Nepochybnou roli v ném z mého
pohledu sehraly silné ndrodné-emancipa¢ni ambice Slovenska vyjddiené ve fede-
ralizaci celého stdtu, které se nemohly nevyhnout ani sféfe védeckého vyzkumu.
Zd4 se vsak, Ze mnohem podstatnéj$i byly rozdily metodologické, snaha progra-
mové navazovat na odlisné intelektudlni tradice (A. Melicher¢ik) a v neposledni
fad¢ radikdln{ odlisnost vyzkumnych teréntl, ve kterych se etnokartograficky vy-
zkum mél odehrdvat. Slovensti badatelé, kteff méli moznost lidovou kulturu ¢ jeji
podstatné relikty a rizné vyvojové fize zachytit v terénu, dali pfednost — nutno
dodat, ze mnohem modernéjsi, promyslenéjsi a kvalitnéjsi — koncepci teritoridl-
niho atlasu ,$vycarského typu®. Atlas velmi rychle koncipovali jako centrdlné i-
zeny projeke, na kterém se méla podilet prakticky celd profesiondlni ndrodopisnd
obec, projekt opfeny o komplexnf terénni vyzkum v pfedem stanovené siti lokalit,
sledujici vyvoj lidové kultury diachronné, ovéem s mimotddnym dirrazem na vzd-
jemnou provézanost kulturnich prvka, spoleéenskych vztahti a struktur. Inspirace
Bogatyrevem byla zcela zjevnd a oteviené deklarovand.

Takto kvalitné koncipovanému atlasu se dostalo podpory z nejvyssich ofici-
dlnich mist a po ustanoven{ Centra etnografického atlasu Slovenska pri Ndrodo-
pisnom ustave SAV na pocdtku roku 1970 se stal pevnou souddsti a thelnym ka-
menem vyvoje slovenské etnologie v dal$ich dvaceti letech. Ne vse sice probihalo
bezproblémové,” avsak mimofddné usili slovenskych etnologii bylo v roce 1990
korunovano tspéchem v podobé vyddn{ atlasu plné srovnatelného s atlasem $vy-
carskym ¢i rakouskym.®

Krach spole¢né price na etnografickém atlase CSSR se ukdzal byt pocdtkem
konce, resp. vice jak dvé desetilet! trvajictho hlubokého tupadku etnokartografie
v Cechdch. Cesti nérodopisci pohybujici se v terénu, kde lidov4 kultura zmizela

58 KOVACEVICOVA, Sotia, FROLEC, Véclav, VAREKA, Josef. Etnograficky atlas CSSR. Navrh pro-
jektu. Bratislava — Brno — Praha, 1975 (nepublikovany rukopis).

59 Podrobnji SLAVKOVSKY, Peter. Vedecké syntézy druhej polovice 20. storotia — vyzvy i limity
(Etnograficky atlas Slovenska, Encyklopédia ludovej kultury Slovenska, Slovensko. Eurépske kon-
texty fudovej kultury). Etmologické rozpravy, 2006, ro¢. 13, &. 1,s. 16-29.
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mnohdy jiz na konci 19. stoleti, na konci $edesdtych let 20. stoleti nevypracovali
projekt ani vzdalené se svou promyslenosti bliZici projektu slovenského atlasu.®
Na heuristicko-metodické roviné setrvali na pfekonaném zptisobu sbéru informa-
cf pomoci dotaznikii vypliiovanych laickymi dopisovateli a pfedev§im sméfovali
k monografické aplikaci kartografické metody na vybrané jevy a formy lidové kul-
tury,* nikoliv tedy na lidovou kulturu jako celek propojeny celou fadou vazeb. Ta-
kovy piistup sice relativné rychle pfindsel, zejména bylo-li moZno navézat na starsi
vyzkumy, vysoce validni a precizné pramenné podlozené vysledky, avsak vysledky
zna¢né fragmentarizované a vzdjemné nepropojitelné. Aplikace etnokartografické
metody se navic omezila jen na velmi omezené spektrum témat, prakticky pouze
ze sféry studia lidové architektury a agrérni etnografie.

V roce 1978 narychlo vydany prvni svazek éeského Etnografického atlasu ob-
sahujici programové staté jiz zesnulého J. Kramaiika a J. Vafeky® tak zpétné na-
hliZeno jen potvrdil, jak rychle ¢eské bdddni béhem nékolika malo let zaostalo za
slovenskym. Ve svébytném postaveni se zdroveti ocitlo prostiedi moravské, postra-
dajici tradice systematického etnokartografického vyzkumu docela, kde se oviem
v osobé¢ Viclava Frolce objevil badatel schopny iniciovat, ¢i dokonce individudlné
realizovat v balkdnsko-karpatském prostoru mj. komparativni etnokartografické
vyzkumy presné zapadajici do konceptu erixonovské evropské etnologie. Nulové
instituciondlni zdzemi* ovSem vedlo k tomu, Ze v diisledku slo opét o vyzkumy

60 KOVACEVICOVA, Sofia (ed.). Etnograficky atlas Slovenska. Bratislava: Veda — Slovenskd kartogra-
fia, 1990.

61 Otédzka je, zda takovy projekt mohl v extrémné urbanizované a industrializované zemi s kolektivizo-
vanym venkovem ve druhé poloviné 20. stoleti viibec vzniknout. Na srovnatelném teritoriu se ani
nikde jinde v Evropé¢ s etnokartografickym vyzkumem takto pozdé nezacalo.

62 Z obrovského mnoistvi takto orientovanych studif srov. napt. KRAMARIK, Jaroslav. Dva typy sta-
rého zemédélského nédfadi a jejich severni hranice v PoSumavi. Agrikultiira, 1963, roc. 2, s. 41-54;
VAREKA, Josef. Vysledky etnokartografického studia vétrnych mlynti v CSSR. Cesky lid, 1975, ro.
62,¢ 1, 5. 1-8; TYZ. K otdzce vyvoje a geografického rozsiteni kamenného domu v Cechéch. Cesky
lid, 1973, ro¢. 60, &. 2, s. 86-94; VAREKA, Josef, SCHEYBAL, Josef Viclav. Hrdzdény dim v Ce-
chich a jeho vztah k oblastem patrové lidové architekeury. Cesky lid, 1976, ro¢. 63, &. 1, s. 4-22.

63 KRAMARIK, Jaroslav. Problém regiondlni diferenciace starsich forem ceské lidové kultury ve svétle
dosavadnich vysledkii etnokartografickych snah. In Esnograficky atlas 1. Praha: Ustav pro etnografii
a folkloristiku CSAV, 1978, s. 39—125; VAREKA, Josef. Soucasny stav, cile a teoretické problémy
etnokartografického studia lidového stavitelstvi v Ceskych zemich. In Etnograficky atlas 1. Praha:
Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV; 1978, s. 127-139.

64 Pro etnokartografii je zvldsté fatdlni to, Ze jde o metodu sbéru a vyhodnoceni dat nerealizovatelnou bez
pocetnych a dobfe zabezpe¢enych vyzkumnych tyma. Jeji existence v podobé jednozna¢né badatelské
niky reprezentované jednim vyjimeénym védcem nebo i jejich malou skupinou je tudfz nemoznd.
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zaméfené na omezenou sféru strikené tematicky definovanych forem lidové kul-
tury.®

Nastinéné problémy a divergence koncepéni a teoreticko-metodologické viak
nebyly jedinou pfi¢inou pomérné neslavného vytsténi Eeskych atlasovych praci na
pfelomu Sedesdtych a sedmdesdtych let. Do vyvoje této oborové specializace totiz
brutdlnim zplisobem zasdhly uddlosti odlisného charakteru. Neschopnost formu-
lovat vlastni promysleny etnokartograficky program (tfebas postaveny na proble-
matickém dopisovatelském sbéru dat) a instituciondlné jej zastitit nepochybné
souvisela se stdle se prohlubujicimi zdravotnimi problémy J. Kramatika, ktery,
jsa intenzivné zapojen do pfipravy EAE, k tomu mél ty nejlep$i piedpoklady.
Kramatiik s etnokartografif pocital jesté v pfipravované koncepci nové ziizeného
Oddélent etnografie ndrodniho obrozeni.® Samostatné pojimané etnokartografic-
ké vyzkumy uz ale rozhodné nebyly v souladu s obsahem vyzkumnych podukola
statniho pldnu, které mezi oddéleni v normalizaci téZce zasazeném tstavu rozdélil
jeho nejpozdéji od roku 1972 neomezeny vlddce Antonin Robek. ¢

65 Spitkovou kvalitu Frolcovych vyzkumi to nikterak nediskvalifikuje, jen prosté plati, %e ani jeho
dilo nepoloZilo metodicky ¢ empiricky zdklad ceského etnografického atlasu, keery by se svou
propracovanosti bliZil tomu slovenskému. Z jeho nejdileZitéjsich etnokartograficky koncipovanych
praci srov. FROLEC, Viclav. Kulturni rozhrani v povodi Moravy a Dyje ve svétle studia vinaiskych
ndstrojii. Védecké price Ceskoslovenského zemédélského muzea, 1966, roé. 5, s. 191-198; TYZ. For-
men des Hofes in Mihren und Schlesien. Beitrag zum ethnographischen Atlas der CSSR, Etnologia
Slavica, 1973, ro&. 5, s. 97-118; TYZ. Stavebni materidl a stiecha lidového domu na Moravé a ve
Slezsku ve svétle etnokartografického studia. Slovensky ndrodopis, 1973, ro¢. 21, &. 4, s. 627-633;
TYZ. Kulturni spolecenstvi a interetnické vatahy v lidovém stavitelstvi v Podunaji. Praha: Academia,
1970; TYZ. Kulturni vztahy v lidovém stavitelstvi v Karpatech. Slovensky ndrodopis, 1968, ro. 16,
¢ 2, 5. 169-201. TéZ monumentdlni Frolcova syntéza moravské tradi¢n{ architektury je opfena
o etnokartografickou metodu. Viz FROLEC, Véclav. Lidovd architektura na Moravé a ve Slezsku.
Brno: Blok, 1974.

66 Ernologicky tstav AV CR, fond Jaroslav Kramatiik, k. 37. Dokument je nedatovany a pravdépo-
dobné se jednd o diléi pracovni verzi, neni jasné, zda se etnokartografie v podobé piedlozené vedeni
UEF viibec objevila.

67 Naposledy byla ptiprava atlasu, kterou mél koordinovat na tGrovni UEF CSAV, zahrnuta do ,fe-
deraliza¢niho® vyzkumného pldnu na rok 1970. K tomu viz kapitolu D. Olsdkové na s. 125-147
a Ptilohu 1 k této kapitole. Organiza¢n{ ¥4d normalizovaného dstavu schvileny prezidiem CSAV
28. 6. 1972 se samostatnosti etnokartografie nepodital ani v nejmensim a ve zpravé o ¢innosti UEF
z roku 1972, ve které se obsirné referuje pravé o nové ndplni price jednotlivych oddéleni (souladné
s novymi stitnimi pliny a zévéry XIV. sjezdu KSC), neni atlasovym pracem vénovéno byt jediné
slovo. Viz Archiv AV CR, Sbirka zékladnich dokumentii pracovist CSAV, 1. fada, Ustav pro etno-
grafii a folkloristiku. Zpréva o &innosti za rok 1972; Archiv AV CR, Sbirka zdkladnich dokumenti
pracovist CSAV, 1. fada, Ustav pro etnografii a folkloristiku. Organizaéni fdd ze dne 18. 12. 1972.
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Tézko soudit, jak by v dalsich letech probihaly debaty o zachovdni atlasové-
ho vyzkumu v UEF CSAV mezi nemilosrdnym normalizdtorem na strané jedné
a nékdej$im stalinistou, poté znaéné moderné erixonovsky orientovanym etnolo-
gem s mimofddnym rozhledem, ktery se oviem po provérkdch opét bojovné hlésil
k sovétskym védeckym vzortim,” na strané druhé. Pfed¢asné a navysost smutné je
ukondila Kramaiikova smrt v bfeznu 1974.%

V nésledujicich 15 letech byla etnokartografie z ¢eského a moravského akade-
mického provozu bezvyhradné eliminovina. Pro A. Robka pfedstavovala pfistup ne-
chtény a dost moznd opovrhovany jak z divoda ideologickych, tak kviili jeho vlast-
ni tematické a metodické profilaci, etnokartografii na hony vzddlené. V pfedmluvé
k uvedenému atlasovému dilu z roku 1978 Robek nékolikrdt zduraziuje, Ze etnokar-
tografii nelze péstovat samoucelné a Ze je ,,jednou z pomocnych metod etnografie®, kterd
mé ,utilitdrné” vysvétit uréité jevy ,,v oblastech, které bezprostedné potiebujeme pro
plnéni stdtnibo planu®, napt. studia délnictva. V zévéru pfedmluvy dokonce Robek
etnokartografii stavi na Grovetl ,.strojového zpracovini dat“’° Jak vidno, jedna z nej-
progresivnéjsich specializaci integrujici etnografy z celé Evropy a ve stejné dobé zapfi-
¢itujici dynamicky rozvoj slovenského ndrodopisu byla v Cechdch marginalizovina
tim neradikdlnéj$im moznym zpiisobem, jakkoliv nebyla formalné ,zakdzdna“.

Pokud v osmdesatych letech 20. stoleti n&jaké atlasové price na pudé UEF
CSAV ptece jen probihaly, délo se tak jen v zanedbatelné mife, nebot hlavni ex-
ponenti na$i etnokartografie v ptedchozim obdobi méli z moci tfedni pfidéleny
zcela jiné badatelské tkoly, ptipadné se etnokartografie nejspise zfekli dobrovol-
né.”" Ceskd etnologie se v osmdesétych letech 20. stala kromé nékolika malo dal-
$ich (staro)novych specializaci (studium délnictva, tzv. soucasné vesnice, déjin li-
dové kultury v 18. a 19. stoleti) a specializaci reagujicich na trvalou spoleé¢enskou

68 KRAMARIK, Jaroslav. Historismus jako zdkladni princip sovétské etnografie. Cesky lid, 1972,
ro¢. 59, ¢. 4, 5. 197-206.

69 Kramafikovo angaimi v EAE poté pevzal J. Vateka, kery se jako jediny zéstupce z Cech téastnil
dalsich konferenci.

70 ROBEK, Antonin. Uvodem. In Emograficky atlas 1. Praha: Ustav pro etnografii a folkloristiku
CSAV, 1978, s. 11-12.

71 Zminky o ,vypracovdni map®, ,etnokartografickém pojedndni* apod. se velmi ziidka objevuji i ve
vyroénich zprévich UEF CSAV z druhé poloviny sedmdesatych a osmdesétych let, zcela v nich ale
chybi napf. informace o (v daném roce dolozené) tcasti na atlasovych konferencich. Srov. napf.
Archiv AV CR, Sbirka zikladnich dokumentii pracovist CSAV, I. fada, Ustav pro etnografii a folklo-
ristiku. Zprdva o ¢innosti za rok 1974, 1978, 1979, 1980, 1981, 1982, 1983, 1984, 1985.
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objedndvku a zdjem o archaickou kulturu venkova (vyzkum lidové architektury,
odévu, stravy) ve svém dominantnim proudu pfedevsim bromlejovsky vymeze-
nou ,,védou o etnickych procesech®. Vyvoj ¢eské etnologie tak — zcela absurdnim
zplisobem — vnéjskové (v jédru ovSem zoufale metodologicky zaostale a pod t&z-
kou normaliza¢ni ideologickou dekou) souznél s turbulentnim obdobim druhé
poloviny sedmdesdtych a osmdesdtych let v zdpadni etnologii a etnokartografii.
I tam se totiz od atlasovych vyzkum velice nhle a neuvdZzené upustilo.

Osmdesitd a devadesitd 1éta 20. stoleti: Frustrace i nov4 nadéje

Vétsina tradi¢nich ndrodnich etnologickych $kol, panevropsky zakotveny pro-
jekt evropské etnologie S. Erixona i nékteré v principu podobné a vice ¢ méné
nezdvisle vzniknuvsi v této dobé jiz propojené reformni proudy v prostiedi né-
mecké a $vycarské Volks- a Volkerkunde™ se ve druhé poloviné sedmdesdtych let
a v prabéhu ndsledujicich desetilet ocitly na existencidlnim rozcesti. Etnologie,
podobné jako dalsf historické védy, samotné déjepisectvi nevyjimaje, se v diisled-
ku radikélnich aplikaci noetickych vyzev souvisejicich s tzv. lingvistickym obra-
tem a ndstupem filozofické a védecké postmoderny ocitly v zdpadni Evropé pod
palbou zdrcujici kritiky. Zminéné obory a mnohé dalsi byly pranytovény pro svij
tdajny naivni empiricismus, nacionalismus a skryty rasismus, nedostatek analy-
ticky promyslenych vyzkuma, nedostate¢né zohlednéni akeérskych a interpretad-
nich pozic samotnych badatelt a literdrni povahy odbornych textt atd. Samotny
pojem a koncept kultury byl doslova ukfizovdn.” Pozdni konstruktivistickd ofen-

72 K transformaci $vycarské Volkskunde v evropskou etnologii v 60. letech 20. stoleti, na keeré mél kli-
¢ovy podil Arnold Niederer, viz KUHN, Konrad J. Europeanization as Strategy. Disciplinary Shifts
in Switzerland and the Formation of European Ethnology. Ethnologia Europaea, 2015, roc. 45, ¢&. 1,
s. 80-97. Promény némeckého ndrodopisu zase dobfe osvétluje sbornik DOW, James R., LIXFELD,
Hannjost (eds.). German Volkskunde: A Decade of Theoretical Confrontation, Debate, and Reorientation
(1967-1977). Bloomington: Indiana University Press, 1986 a price SCHMOLL, Friedemann. Das
Europa der deutschen Volkskunde. Skizzen zu Internationalisierungsprozessen in der Europiischen
Ethnologie des 20. Jahrhunderts. In JOHLER, Reinhard, MATTER, Max, ZINN-THOMAS,
Sabine (eds.). Mobilititen. Europa in Bewegung als Herausforderung kulturanalytischer Forschung. 37.
Kongress der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde. Miinster: Waxmann, 2011, s. 425-434.

73 Bibli vSech téchto kritik se stal sbornik CLIFFORD, James, MARCUS, George E. (ed.). Wrizing
Culture: The Poetics and Politics of Ethnography. Berkeley: University of California Press, 1986;
zpochybnéni etnokartografického diskurzu vénuje velkou pozornost SCHIPPERS Thomas K.
La cartographie, serpent de mer de I'ethnologie européenne. Ethnologie frangaise, 2004, ro¢. 34, ¢.
4,s.627-637.
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ziva, Casto vyhrocené a rétoricky neférové nastolujici jinak zcela opravnéné otdzky
a pochybnosti o povaze etnologického bdddni a psani, zdpadoevropskou etnologii
hluboce zasdhla. Vysledkem bylo nezfidka rychlé opousténi zazitych témat a pii-
stupti a piiklon ke konstruktivisticky orientované poststrukeuralistické sociokul-
turn{ antropologii. Nékdy $lo o proces trvaly a nevratny, protoZe za specifickych
okolnosti badatelsky produktivni, v tradi¢nich etnologickych velmocech (némec-
kojazy¢né stdty, Skandindvie) v drtivé vétsiné pouze docasny, nejpozdéji v pru-
béhu devadesdtych let vystfidany opétovnym masivnim piiklonem ke svébytné
komparativné a na interkulturni komunikaci zacilené evropské etnologii.”* Tedy
etnologii vétsinou vice ¢i méné inspirované programem S. Erixona a na konci 20.
a pocdtku 21. stoleti konceptudlné rozvijené zejména Orvarem Lofgrenem, Bjar-
ne Stoklundem, Wolfgangem Kaschubou, Jonasem Frykmanem, Konradem Kost-
linem, Reinhardem Johlerem, Klausem Rothem a dal$imi.”

Pro etnokartografii mél vSak lingvisticky obrat a ndstup antropologického
poststrukturalismu fatdlni ndsledky. V fadé zemi byly rtizné dlouhou dobu pro-
bihajici atlasové vyzkumy utlumeny ¢i zcela opustény jako odborné antikvova-
né a nerelevantni. V piipadé projektu EAE se vyse uvedené tendence projevily
jiz na konferenci v St. Pélten” a zejména na (na dlouho posledni) mezindrodni

74  Sociokulturni antropologie se v drtivé vétsiné pfipadii ukdzala byt nekomplementdtni evropskému
vyzkumnému terénu, navic byla etnology ¢asto vniména jako mocensky diskurz, v jehoz rdmci bu-
dou evropsti badatelé vzdy povazovdni za druhofadé. Vyvoj §védské etnologie a antropologie proto
T. Gerholm velmi pékné popisuje jako volbu mezi produkei antropologického pozndni periferniho
vyznamu a vadd{ roli pii vytvéfeni védén{ etnologického. Viz GERHOLM, Tomas. Sweden: central
ethnology, peripheral anthropology. In VERMEULEN, Han E, ROLDAN, Arturo Alvarez (eds.).
Fieldwork and Footnotes. Studies in History of European Anthropology. London — New York: Rout-
ledge, 1995, s. 159-170.

75 K metodologickym pozicim evropské etnologie od devadesitych let srov. napt. KASCHUBA,
Wolfgang. Einfiihrung in die Europiische Ethnologie. Miinchen: Beck, 2003 a BREDNICH, Rolf.
W. Grundriss der Volkskunde. Einfiihrung in die Forschungsfelder Europiischen Ethnologie. Berlin: Di-
etrich Reimer, 1994; STOKLUND, Bjarne. European Ethnology between Two Turns of Centuries.
The Danish Experience. In Volkskultur und Moderne. Europiische Ethnologie zur Jahrtausendwende.
Festschrift fiir Konrad Kostlin zum 60. Geburtstag am 8. Mai 2000. Wien: Institut fiir Europiische
Ethnologie, 2000, s. 47-59. Pro stfedoevropské prostiedi md zdsadni vyznam monografie LO-
ZOVIUK, Petr. Evropskd etnologie ve stfedoevropské perspektivé. Pardubice: Univerzita Pardubice,
Fakulta humanitnich studif, 2005.

76 O ostré kritice zkostnatélosti SIA referoval ve své zpravé dokonce J. Vateka. Srov. VAREKA, Josef.
VI. mezindrodn{ konference organiza¢ni komise Etnografického atlasu Evropy (EA). (St. Pslten,

19.-24. zdii 1976). Cesky lid, 1977, ro¢. 64, &. 2, 5. 117.
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etnokartografické konferenci v Enniskillen (1978)”7 poznamenané navic — uz
ponékolikdté zasdhly do déjin evropské etnokartografie vlivy mimovédecké
— ostrym mocenskym a genera¢nim konfliktem mezi nejstarsi generaci aktivné
pusobicich etnokartograf (M. Zender, B. Bratani¢) a jejich mlads$imi kolegy.”
Cinnost SIA byla timto konfliktem v podstaté paralyzovina a vydéni prvniho
svazku EAE editovaného M. Zenderem,” ktery byl vénovdn vyroénim ohiitim,
lze povazovat za maly zdzrak a pozdni a jediny hmatatelny dozvuk mimotfddné-
ho vzepéti celoevropsky koncipované komparativni etnokartografie v pfedcho-
zich desetiletich.

Price na EAE byla vyddnim tohoto svazku de facto ukonéena, nebot se
ukdzalo, Ze krom obtizi a konfliktii persondlnich, organiza¢nich a materidlnich je
préce na etnografickém atlase Evropy limitovdna i nezdjmem badateltl v zemich,
které uz ndrodni atlasy maji. V nich nebylo mozné v ¢ase fatdlni problematizace
celého kartografického diskurzu najit nové spolupracovniky, v zemich, kde se
na atlasech pracovalo, byly aktivity jako neperspektivni utlumovdny, pfipadné
se znovu a metodologicky ponékud regresivné soustfedily pouze na mapovéni
lidové kultury na vlastnim teritoriu. Celoevropskd krize etnokartografického
bédani ndsledné vedla k tichému opusténi rozsdhlych projekta a persondlné silné
oslabend SIA se jako International European Ethnocartographic Working Group
a dnes jako Space-lore and Place-lore Working Group dostala zpét pod kfidla
SIEE Erixontv projekt EAE tedy miizeme celkové hodnotit jako netspésny.

77 FENTON, Alexander (ed.). Report of the Seventh International Working Conference of the Ethnologi-
cal Atlas of Europe and its Neighbouring Countries, 16-20 September 1978 at Enniskillen, Northern
Ireland. Belfast: b. n., 1981.

78 Pozadi a prabéh téchto konfliktd nejsou jesté dostate¢né kriticky zmapovény. Pozoruhodné je ale
v beletristické podob¢ zachytil jeden z ptimych aktérii, holandsky badatel a spoluautor holandské-
ho etnografického atlasu J. J. Voskuil, autor sedmidilného romdnu Het Bureau, ktery se odehrdvd
na padé fiktivniho, aviak dobfe identifikovatelného etnologického vyzkumného tstavu a jehoz
hrdinové (vesmés opét dobfe rozpoznatelni redlné existujici holandsti i evropsti etnologové) se mj.
Gcastni i etnokartografickych konferenci. V romdnu vystupuje i nékolik postav, jejichz jména a cha-
rakteristiky jednozna¢né odkazuji k ¢eskym a slovenskym etnologiim (napi. Sofia Kovacevicovd se
v romdnu objevuje v postavé Heleny Slovacevicové). K Voskuilovu roménu, identifikaci postav
a zna¢né vypovédni hodnot¢ dila o d¢jindch evropské etnologie srov. ROOIJAKKERS, Gerard,
MEURKENS, Peter. Struggling with the European Atlas: Voskuil’s Portrait of European Ethnology.
Ethnologia Europaea, 2000, ro¢. 30, & 1,s. 75-95.

79 ZENDER, Matthias. Forschungen zum ethnologischen Atlas Europas und seiner Nachbarlinder. Bd. I:
Die Termine der Jahresfeuer in Europa. Géttingen: Schwanz, 1980. Podklady pro Cechy a Slovensko
zpracovali J. Kramatik a J. Podoldk.
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Negativni hodnoceni osmdesitych let 20. stoleti v evropské etnokartografii
vSak musime pfece jen relativizovat poukazem na nékteré evidentni dspéchy
i momenty zaklddajici $ance na rozvoj této specializace v pozd¢jsi dobé. Hned
v nékolika zemich (Némecko, Madarsko, Slovensko, Jugosldvie)* se ptes veskerd
protivenstvi podafilo atlasovy vyzkum dokonit a publikovat atlasy celé ¢i jejich
prvni svazky. Jinde vyzkum inaddle probihal prakticky v neztencené mifte
a pfedevsim se objevily zcela nové technické moznosti (zejména tzv. geografické
informacni systémy) umoznujici pocitacové zpracovdn{ a dosud nepredstavitelné
detailni analyzy prostorovych dat.® Prévé prostfedi GIS, které nemizeme
chdpat jako pouhou technickou pomiicku, ale technologii pfindsejici i revolu¢ni
zmény metodologické, se posléze ukdzalo byt ndstrojem jak pro tvorbu novych
atlasovych projekti, tak i rekonceptualizaci téch star$ich. Na konci osmdesdtych
let totiz pfichdz{ — pfedchoz{ kritikou nepochybné, i kdyZ paradoxné motivovand
— nov4 vlna zdjmu o star${ publikované atlasy a zejména dochované dotazniky
a dal$i ndstroje, kterymi byla pro jejich tvorbu sbirdna data.*®? Ty se ukazuji byt
zajimavym podkladem ke kritickému zhodnoceni dobovych vyzkumnych metod
na strané jedné i nepiebernou studnici novych informaci pfedchozimi badateli
zdmérné pomijenych ¢i s ohledem na dobovou epistemologii viibec nevnimanych
na strané druhé.

80 PALADI-KOVACS, Atilla, SZOLNOKY, Lajos (eds.). Magyar néprajzi atlasz I-ITI. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1987; BELA]J, Vitomir (ed.). Etnoloski atlas Jugoslavije. Karte s komentarima
= Etnologischer Atlas von Jugoslawien. Karten mit kommentaren Sv. 1 (Band 1.). Zagreb: Centar za
etnolosku kartografiju Filozofskog fakulteta SveutiliSta u Zagrebu, 1989. V Madarsku, Jugosldvii
i na Slovensku probihala paralelné s praci na atlasu i pfiprava ndrodopisnych encyklopedii, kterd
ve viech tfech pfipadech také dopadla Gsp&$né (v piipadé Jugosldvie byl materidl pozdéji zpracovan
do encyklopedii ndstupnickych stdtd). Srov. ORTUTAY, Gyula (ed.). Magyar néprajzi lexikon 1-5.
Budapest: Akadémiai Kiad6, 1977-1982; BOTIK, Jén, SLAVKOVSKY, Peter (eds.). Encyklopédia
ludovej kultiiry Slovenska 1-2. Bratislava: Veda, 1995. K bézné souvislosti ndrodopisnych atlast
a encyklopedii viz kapitolu M. Ramsak nas. 278-298.

81 Handbook on Geographical information Systems and digital Mapping. New York: United Nations,
2000; SCHIPPERS, Thomas. Ethnocartography and multi-media technologies. In Evropsky
kulturni prostor — jednota v rozmanitosti. Sbornik z 10. mezindrodniho etnokartografického sympozia
v Testi. Praha: Etnologicky tstav AV CR, 1997, s. 55-57; WOITSCH, Jiti. Ethnographical atlas
of Bohemia, Moravia and Silesia in the new millennium: Using historical sources and GIS. Acta
Ethnographica Hungarica, 2012, roé. 57, & 1, 5. 41-53.

82 Atlasovd data nové interpretuje napt. STOKLUND, Bjarne. Ethnological Interpretations of Imple-
ments: The Hayrake as an Example. Erhnologia Europaea, 1990, rot. 20, & 1, s. 5-14 a TYZ. Tin-
genes kulturbistorie. Etnologiske studier af den materielle kultur. Copenhagen: Museum Tusculanum
Press, 2003. Od devadesdtych let 20. stoleti je tento trend extrémné silny a produktivni i v Polsku
a na Slovensku.
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]ii'l’ Woitsch

The Comparative Study of
Material Culture in the 1960s.
From Personal Friendships

to the Internationalisation of
Czech Ethnology

Introduction

In the 1960s international cooperation in the field of European ethnology experi-
enced a boom that has remained unmatched. It was largely the result of favourable
international political circumstances thatled to the reduction of tensions between
East and West, the emergence of a progressive generation of ethnologists and the
establishment of comparative European ethnology as a paradigm. In terms of in-
ternational contacts, the unprecedented networking of ethnologists, even across
the Iron Curtain, brought ethnology closer to folklore research, a highly interna-
tionalised field since the late nineteenth century.' Unfortunately, the processes
involved have not yet been given sufficient attention by scholars studying the histo-
ry of ethnology. Thus far, they have only been examined in the German-speaking
countries and only at the national level. A study of the internationalisation of eth-
nology as the creation of a specific network of relations and hierarchies between
East and West has not yet been conducted.”

1 On the international nature of folklore studies, cf. Bendix, Regina: From Volks-
kunde to the «Field of Many Names»: Folklore Studies in German-Speaking Eu-
rope since 1945. In: Regina Bendix, Galit Hasam-Rokem (Eds.): A Companion
to Folklore. Chichester 2012, p.364-390. The development of the field in the
Czech lands after World War 11 has been clearly charted by Sraimkova, Marta:
ceska prozaicka folkloristika v letech 1945-2000 (pfehled, vyvoj, témata, bib-
liografic). Praha 2008.

This study is the outcome of the project GA15-03754S Mezi statnim planem a
badatelskou svobodou, Ftnografie a folkloristika v ceskych zemich v kontextu vy-
voje kultury a spolecnosti v letech 1945-1989 funded by the Czech Science Foun-
dation.
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This study therefore examines the personnel and institutions involved in
an-wide research network dedicated to the study of material culture~u,§
sion for the History and Development of European Agriculture of the Societe
tionale d’Ethnologie et de Folklore (SIEF)—and assesses its contributig
development of Czech, Slovak (Czechoslovak)' and European ethnology,
cle has a twofold objective. First, 1aim to describe and place the history(;f 1
mission for the History and Development of European Agriculture of smiz‘ A
wider context of ethnological research in Europe in the 1960sin parﬁcu]@
Ishall use itas a detailed case study, within which 1aim to documenta y
phenomena and processes I assume to be generally present and which n
further studied: the impact of political changes in Eastern Europe in thi
improved opportunities for international cooperation, the decline or eq
great projects focused on material culture due to a paradigm shift within
gy in the 1970s, and the role of a small group of scientists in intemationﬁ
ation, whose contacts and research plans were pri marily based on pers
tionships, not on formal institutional cooperation.

This empirically focused article is based on an analysis of both wy
research outputs — published articles, books, scientific papers, and unpuf
research-project papers and reports —and archival documents that shed
the organisational background of the commission’s projects. The paperso '
Kramarik (1923-1974), a leader in international networking, which are
the Institute of Ethnology of the Czech Academy of Sciences in Prague, were
larly valuable. Hence, I examine the view «from the East» drawing from
little-known literature and sources."

3 Between 1918 and 1992, today’s Czech Republic and Slovak R
Joined together in the state of Czechoslovakia. In many fields thot
ding science, the Czech and Slovak parts of the country had consid
nomy. Therefore, we cannot speak about a single «Czechoslovak
but rather about Czech and Slovak ethnology. For example, the Cz
and Slovakia did not share a common institutional history in this f
their thematic and theoretical-methodological focuses differed sligh
Czechs and the Slovaks who formally represented Czechoslovakia (in
cal sense) also promoted slightly different attitudes and views. Cf.Ryeh ik, )
Cesia Slovdci ve 20. stoleti. Spoluprace a konflikty 1914-1992, Praha 201

1 Preliminary results focused on different nctwo;king activities with
ar'Id Slovak ethnology have been published in Woitsch, Jifi: Komise prod
vyvoj evropského zemédélstvi SIEF a ceski etnografie v 60.-80. letech 20, $t0
In: Nirodopisny véstnik 34 (2017), p. 48-76; id.: A Comparative Study of
sing Cattle - An Important Chapter in the History of European Ethnology.
Ethnologia Slovaca et Slavica 38 (2017), p.59-89; id.: Etnokartografie ve
leti: Od narodnich atlasu k atlasu evropskému a zpét. In: id., Adéla.
Mackova (ed.): Etnologie v zizeném prostoru. Praha 2016, p. 183-225. 1
refer to these studies later in this article, although it is possible to find
detailed descriptions of particular issues there. :
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phy and the Agricultural History in the Czech Lands and Europe in the
Half of the Twentieth Century
oneofthe cornerstones of Central European ethnology is the widely accepted and
richly internally structured sub-discipline of agrarian ethnography (i. e., the study

ofmditi()lml pre-industrial forms of agriculture and material culture).’ Ethnolog-

' jcal studies on traditional agriculture emerged in Europe at the end of the nine-

teenth century®at about the same time as other specialised fields (especially agrar-
jan history and rural sociology). In Central Europe, the beginnings of the
systematic study of material culture are primarily connected with German-lang-
uage ethnography.” In the early twentieth century, scholars Lubor Niederle (1865~
1944) and Kazimierz Moszyiski (1887-1959) tu rned much of their focus to the Czech
lands, and they later engaged in the comparative study of what they called «Slavic
agriculture».” specialised agricultural museums (such as those in Hungary) and

neral ethnographic museums (as they existed in the Scandinavian countries)
were also of great importance for the development of agrarian ethnography and
history. Scandinavian ethnologists strongly emphasised the documentation of tra-

ditional material culture.
Moreover, we must not forget the contribution of agricultural schools and

universities, which also cultivated exceptional scholarship on agrarian history
(e.g., the University of Wageningen in the Netherlands). In the Central European con-
text, socio-political circumstances, mainly the ideological influence of contem-

5 This fact is very well documented in several modern surveys conducted by
Miroslav Vilka. I therefore confine myself mainly to aspects demonstrating the
strong international ties of Czech research in the twentieth century. CL. vilka,
Miroslav: Tradiéni agrarni kultura a jeji vyzkum v ¢eske etnografii (etnologii).
In: id. (ed.): Agrirni kultura. O tradi¢nich formach zemeédélskeho hospodatent
a zivota na vesnici. Brno 2007, p. 21-42; id.: K problematice tradi¢ni agrarni kul-
tury a jejiho vyzkumu ve stiedoevropském aredlu. In: Klodnicki et al. (ed.):
Tradi¢ni agrarni kultura v kontextu spoletenského vyvoje stiedni Evropy a
Balkdnu. Brno 2012, p. 7-52.

6 Cf. introductory works on the history of Czech ethnology: Altman, Karel: Uvod
do studia d&jin ndrodopisu na Moravé. Brno 2013; Horak, Jifi: Narodopis ces-
koslovensky. Prehledny nastin. In: Ceskoslovenska viastivéda 11, Clovek. Praha
1933, p. 305-472; Drapala, Daniel (ed.): Antonin Viclavik (1891-1959) a evropska
etnologie. Kontexty doby a dila. Brno 2010; Woitsch, Jifi, Ad¢la Junova Mackova
(ed.): Etnologie v ziZzeném prostoru. Praha 2016; Slavkovsky, Peter: Slovenska
etnografia (kompendium dejin vedného odboru), Bratislava 2013. One early ex-
ample of a synthetic ethnographic study of agriculture is Kafka, Josef: Zamést-
nani lidu. In: Ndarodopisna vystava ¢eskoslovanska v Praze 1895. Praha 1897,
p.207-214.

7 Braungart, Richard: Die Ackerbaugerithe in ihren praktischen Bezichungen
wie nach ihrer urgeschichtlichen und ethnographischen Bedeutung. Heidel-
berg 1881. The development of German-language ethnography in the Czech
lands (although it lacked on explicit emphasis on agrarian ethnography) is
comprehensively discussed in Lozoviuk, Petr: Interethnik im Wissenschafts-
prozess. Deutschsprachige Volkskunde in Bohmen und ihre gesellschaftli-
chen Auswirkungen. Leipzig 2008,

8 For Niederle's and Moszynski's key works, ef. Moszynski, Kazimierz: Kultura
ludowa Slowian. Kultura materialna. Krakow 1929; Niederle, Lubor: Slovanské
staroZitnosti I-1V. Praha 1902-1925; id.: Radlo a pluh. In: Ndrodopisny véstnik
ceskoslovansky 12 (1917), p. 1-19, p.153-174; id.: Zivot starych Slovana 11/1,
Hospodatstvi a ves, Praha 1921.
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porary agrarianism and agrarian political parties, also contributed great}
unprecedented rise of agrarian history and agrarian ethnography.” In ing
Czechoslovakia nearly all the important ethnologists from Karel Chotek’s (3
1967) circle'®and his students in Prague and Bratislavawere highly devoted to g
ying agriculture and material culture. &

By the 1930s at the latest the ethnological study of agriculture had beco
established ethnological discipline, although, of course, cultivated in di » en
ropean countries with varying degrees of intensity and with significant me '
logical differences. All major research projects and publications (ethno -
atlases, encyclopaedias, national and regional ethnographic monographs
emerged throughout Europe prior to World War Il paid great attention to ag
culture. .

After World War Il agrarian ethnographers in many Western European ¢
tries continued to map old agricultural techniques and tools. As the objective
to create a detailed typology of the artefacts that traditional agriculture was bas
on, the methods used in museology and the auxiliary historical sciences were
ferred. The main centres of research were museums (especiallyin Hohenheim, Ge;
many, and Copenhagen, Denmark). In Czechoslovakia, research conductedby 1
Agricultural Museum in Prague (including experimental verification of agri It
techniques and tools) shared this same focus. The findings of such research,ﬁ ich ]
were of great significance for ethnography, were mainly published in the mus uni's
journal, Védecké prace Zemédélskeho muzea. f

The foundation of the International Secretariat for Research on theHisw&
Agricultural Implements' in Denmark at the Copenhagen National Museum int
1950s was an important milestone ininternational museum networking activi
The secretariat later held several international academic conferences, perhaps th
first major meetings of agrarian museums and ethnographers ona European scale
and published scholarly monographs. These efforts culminated in the estab

9 The agrarian party was the most powerful political force in € “zechoslovakia
or to World War I1. The interests of this party and its varying concepts of rur '
ty and peasantry played a background role in a number of contemporary 501
logical and ethnographic studies, as well as in the very founding of t
Czechoslovak Agricultural Museum. This influence, later strengthened by h
intermarriage with Catholic agitation and contemporary ruralism, led to
particular adoption of the «Blut und Boden» ideology in the late 19305, the
of anti-Semitism and the rise of the Narodopisna Morava separatist moven
Agrarianism's influence on culture and society has been recently anal
Kubu, Eduard et al. (ed.): Agrarismus und Agrareliten in Ostmitt
Praha 2013. See also Mezihorik, Frantisek: Hry o Moravu. Separatisté, irede
tiste a kolaboranti 1948-1945. Praha 1997, For special emphasis on the d vel
ment of ethnology, ¢f. Duchacek, Milan: Deset tezi k (dis)kontinuité teska
venské etnografie pred rokem 1945, In: Woitsch, Mackova (e¢d.): Etnolo
p-37-70, here p. 611

10 Cf Chotek, Karel: Program soupisu narodopisncho. Praha 1914,

11 The secretariat’s activities are mapped in detail in Lerche, Grith, Axel Ste
berg: Agricultural Tools and Field Shapes: Twenty Five Years of Activity by t
International Secretariat. (Publication from the International Secretariat f
Research on the History of Agricultural Implements, volume 3), Copenhagen
1980,
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ment of the academic journal Tools and Tillage in 1968, which was devoted exclu-
sively to the history of agricultural technology. It should be noted, however, that
this periodical was founded just before Western European ethnologists began
urning away from studying traditional agriculture. Therefore, by the late 1980s the
journal was struggling with a lack of original contributions and was discontinued
in 1991.

From the late 1940s onwards, ethnological studies of traditional agriculture
in Central and Eastern Europe evolved along a particular path that was, of course,
related to the emergence of the Marxist-Stalinist concept of ethnology, the central-
isation and planning of academic research, and the centralised and forced imple-
mentation of several new ethnological specialisations.”” In some cou ntries, ethno-
Jogy successfully followed up on the old conservative tradition of research in terms
of thematic and methodological focus (Poland, the Czech lands). Elsewhere, how-
ever, agrarian ethnography was built upon new foundations, yet still in a rather tra-
ditionalist vein (to a large extent, slovakia). Political circumstances in Eastern
Europe led to the introduction of Marxist-orientated, evolutionistic research ap-
proaches that focused on finding and studying «things thathad su rvived». The mas-
sive effort to conduct comprehensive «rescuer field research on traditional agricul-
ture, particularly on the material culture of rural areas, in some countries,
including Czechoslovakia, can be interpreted not onlyas anattempt to scientifical-
lydocument disappearing cultural forms, butalsoasa channel for obtaining infor-
mation that might facilitate the ongoing, often violent processes of collectivisation
and the socialisation of the countryside. In conducting «rescue research», a huge
amount of primary data on pre-industrial forms of agriculture was collected. But
at the time, the goal was not to preserve old surviving cultural forms, but to merely
describe them scientifically and document them. Thus, even though this research
was formally based on Marxist ideology, it was very close in nature to older evolu-
tionist approaches. On the other hand, studying the contemporary social structure
and everyday life in the countryside was also an inherent part of many rescue

12 Recent studies on Soviet science's influence on Central European ethnology
(including an emphasis on the relatively insignificant importance of Marxism
for the transformation of theory and methodology) include Kilidnovd, Gabrie-
la, Katarina Popelkovi: Zavadzanic marxistickej etnografie v ndrodopise na
slovensku: zmena vedeckého myslenia? In: Slovensky ndrodopis 58 (2010),
p. 110-424; Koffer, Blanka: Ethnography in the CS(S)R: Scientification through
Sovietization? In: UIf Brunnbauer, Claudia Kraft, Martin Schulze Wessel (ed.):
sociology and Ethnography in East-Central Furope and South-East Europe:
Scientific Self-Description in State Socialist Countries. Munich 2011, p. 173~
184; Petrinovd, Lydia: Lid, ndrod a esky nirodopis v letech 1953-1963. In:
Hana Barvikova, Marek Durcansky, Pavel Kodera (ed.): Veda v Ceskoslovensku
v letech 1953-1963. Praha 2000, p.305-322, On the East German context, in
which Walfgang Jacobeit worked, ¢f. Brinkel, Teresa: Institutionalising Volks-
kunde in Early East Germany. In: Journal of Folklore Research 16(2009), p. 141~
172: id.: Volkskundliche Wissensproduktion in der DDR. Zur Geschichte eines
Faches und seiner Abwicklung. Berlin 2012, p. 39-102. Concerning the general
development of university education, cf. Connelly, John: Captive University:
The Sovietization of East German, Czech, and Polish Higher Education, 1945-
1956. Chapel Hill 2000,
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research projects. The findings of such research were intended to contribute ta;
naging the communist transformation of the countryside. e
Regardless of the political instrumentalisation of some research, agy
ethnographers collected an unprecedented amount of datain the Carpath .
nonian-Balkan space in particular (mainly thanks to extensive state-sponso,
search projects implemented by large teams), and the quality of field reses
its findings outweighed that of Western European ethnography." Howe
main obstacle in achieving a pan-European agrarian ethnography was the ¢
rially limited scope of studies conducted by national ethnological schools.
cally and nationally defined research horizons began to erode gradually
1930s and 1940s in Switzerland and Scandinavia (mainly in connection with
Erixon’s and Richard Weiss's atlas projects).”* In Eastern Europe a similar pr
occurred in the late 1950s mainly thanks to comparative projects initiated b
International Commission of the Study of Folk Culture in the Carpathians and Bal
(MKKKB). The stage was now set for the emergence of a truly European-wide cor
parative study of material culture, and it did so in the mid-1960s as will be discussed:
in the next section. -

International Networking Activities of Czech (Czechoslovak) Ethnologists in
1960s: New Associations and Informal Contacts

In the 1960s Czech and Slovak ethnologists engaged in significant interna
networking activities. In this part of the study I will try to explain the causes
development, the mostimportant national and international driving forces by
itand the limits of internationalisation. In Czech and Slovak ethnology, the
breakthroughs did not occurin the 1960s, and both the older paradigms (diffus
ism and evolutionism) and newer structural-functionalist approaches were
served. A thematic refocusing did not occur either, and agrarian culture, ar
wider theme of material culture, remained a central research topic. Further:
opment in the field was largely driven by the rising popularity of comparativ
ies, the unprecedented establishment of contacts between researchers:
throughout Europe (which was made possible by the partial liberalisation of
ical regimes in Eastern Europe), the emergence or transformation of several |
fessional associations and publishing platforms, and, finally, the acceleration:
the entire discipline’s radical shift away from national ethnographies (which

13 Cf. vilka, Miroslav: K problematice tradiéni agrirni kultury a jejihio vy
ve stfedoevropském aredlu. In: Klodnicki et al. (ed.): Tradiéni, p.7-52.

14 Kuhn, Konrad: Europeanization as Strategy: Disciplinary Shifts in Swit
and the Formation of European Ethnology. In: Ethnologia Europaea
(2015), p.80-97; Rogan, Bjarne: Sigurd Erixon on the Post-War Intern
Scene, International Activities. European Ethnology and CIAP from 1945
Mid 1950s. In: Arv. Nordic Yearbook of Folklore 69 (2013), p. 89-152;
Karl-Olof: Utforskaren. Studier i Sigurd Erixons etnologi. Stockholm
Erixon, Sigurd: Die Frage der kartographischen Darstellung vom Sta
der nordischen Ethnologie in Schweden ausbetrachtet. In: Folk-liv 1
P- 168-180; Geiger, Paul; Weiss, Richard: Einfithrung in den Atlas der
rischen Volkskunde. Basel 1950,

from
often purdened by a problematic nationalist past).'* Moreover, Erixon’s approach
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to European ethnology stressed materiality and folklore, and involved the applica-
tion of historical research methods but with an emphasis on contemporary issues
aswell, which made it easily acceptable in Central and Eastern Europe, despite the
ideological differences present in scientific organisations. And thus this approach
was also accepted by the ideological supervisors of scholarly research.'

From at least the mid-1960s onwards attempts at reforming the state-social-
jstsystem in Czechoslovakia brought dynamic cultural, political and social chang-
es that resulted in liberalisation and the breaking down of some of the barriers be-
tween East and West. The emergence of a pan-European comparative ethnology
coincided with these events."” These changes had practical consequences for Czech-
oslovak scholarship: censorship was eased up, opportunities to travel appeared and
foreign literature became easier to access. More liberal attitudes, however, were not
allencompassing. In some areas and specialisations (particularly in non-European
ethnology) ethnology was misused as a means for expanding Soviet power and
ideology in the so-called Third World.

Czech ethnological research focused on studying material culture and agri-
culture on an international scale was, however, quite free of such political and ide-
ological manipulation. This discipline drew upon a rich tradition of empirical and
historical research and, thanks to «rescue research» and the study of the «collecti-
vised socialist village», ethnologists also analysed contemporary sociocultural
changes, enrichening the field." Finally, it has to be stressed that a split between
traditionalists and a reformist group within the academic community of European
ethnologists had a major influence on the personnel and institutions involved in

15  There is a huge amount of literature dealing with the establishment of a
pan-European paradigm in ethnology. CL, e. g., Nikitsch, Herbert: Volkskunde
in Osterreich nach 1945. In: Petr Lozoviuk, Johannes Moser (ed.): Probleme
und Perspektiven dervolkskundlich-kulturwissenschaftlichen Fachgeschichts-
schreibung. Dresden 2005, p. 79-101; Moser, Johannes, Irene Gotz, Moritz Ege
(ed.): Zur Situation der Volkskunde 1945-1970. Orienticrungen einer Wissen-
schaft zur Zeit des Kalten Krieges. (Munchner Beitrage zur Volkskunde,
Volume 43). Miinster et al. 2015; and the works by B. Rogan cited below.

16 Generally speaking, the social sciences and humanities in the Soviet bloc were
by law subject to censorship and state supervision. For this purpose, speciali-
sed units under the direet control of the state or the even the communist party
were established within scientific organisations, universities, etc. Throughout
Eastern Europe all scientific research was centrally planned, in terms of the-
mes, methodologies, and output. Scientists, however, proved very creative in
adapting to this system and were often able to get around it. On the central
planning of ethnological research in Czechoslovakia, see Ol§ikovi, Doubrav-
ka: Etnograficky vyzkum jako statniukol i mocensky problem. Pfehledova stu-
die k hlavnim plianim ceskoslovenské etnografie a folkloristiky v letech 1952-
1989. In: Woitsch, Mackova (ed.): Etnologie, p. 125-147.

17 Kaplan, Karel: Kofeny ceskoslovenské reformy, Praha 2000; Williams, Kieran:
The Prague Spring and its Aftermath: Czechoslovak Politics 1968-1970. Cam-
bridge 1997; Kusin, Vladimir: The Intellectual Origins of the Prague Spring:
The Development of Reformist Ideas in Czechoslovakia 1956-1967. Cambridge
2002; Schulze Wessel, Martin: Der Prager Frithling. Aufbruch in eine neue
Welt. Stuttgart 2018.

18 Seealso the contribution by Marleen Metslaid in this volume.
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research. This rift rose to the surface in the conflict over the future direction
CIAP/SIEF in 1964. At the SIEF congress in Athens the proponents of new ethnal
ical approaches were temporarily defeated; theyimmediately sought out new
of international cooperation and included researchers from Eastern Europ
their networks." Such cooperation was warmly welcomed by the mode e
cause it greatly enhanced the new discourse in terms of geography, personn-.fi :
ideas. Although SIEF had been paralysed, its activities shifted to often autong,
working groups and commissions. Some even ended up splitting off from SIER
the ethno-cartography commission became the Stdndige Internationale Atlg
mission—SIA*"in 1965). Others simply rejected the intentions of SIEF's board —
example, the Commission for History and the Development of European Agri '
whose members and collaborators were recruited almost exclusively from «
core» supporters of comparative European ethnology.

International cooperation within ethnology thus took place mainly in the
form of newly formed international organisations and working associations, or| '
the form of informal but intense communication between individual resea H
and groups. These two layers of scientific networking often overlapped. The 2
ready-mentioned International Commission of the Study of Folk Culture in the Cai
pathians and Balkans (MKKKB) was one extremely important formal group ¢
boasted a longer history. It was based in Bratislava and headed by Jan Podo|
(1926-2017) and later by Vaclav Frolec (1934-1992). The MKKKB was established in
1959, before the massive rise of international networking activities; naturally
would go on to have a substantial influence on these activities.*! -

Another key platform was the already-mentioned SIA. Perhaps the mos
ble of the newly established projects was the journal Ethnologia Europaea ()
founded in 1966 and published for the first time in 1967. Many of the members
its editorial board were also involved in the SIA, the MKKKB, an the last of the m
jornew institutional platforms, SIEF’s Commission for the History and Develop

19 So-called traditionalists (mainly folklorists) embraced the traditional d
of ethnological research tasks. Modernists tended to a certain degree tow
the anthropologisation of ethnology and greater emphasis on comparative
search. On the development of SIEF at this time and the conceptual
between traditionalists and modernists, cf. Rogan, Bjarne: From CIAP to
Visions for a Discipline or Power Struggle? In: Mairéad Nic Craith, Ullrich
ckel, Reinhard Johler (ed.): Everyday Culture in Europe: Case-Studies and
thodologies. London 2008, p. 19-64; id.: The Troubled Past of European E
logy: SIEF and International Cooperation from Prague to Derry. In: EE
(2008), p.66-78; id.: When the Folklorists Won the Battle but Lost the War:
Cumbersome (Re<)Birth of SIEF in 1964, In: Cultural Analysis 13 (2014), p.
50.

20 Onthe connections between SIA and Czech ethnologists, see Woitsch, Jifd: Bt
nograficky atlas Cech, Moravy a Slezska. Stav a perspektivy vyzkumu. In: Cesk
lid 99 (2012), p. 67-83.

21 Frolec, Vaclav: 30 Years of the International Commission of the Study of Fol k
Culture in the Carpathians and Balkans (MKKKE). In: Ethnologia Slavica 3
(1991), p.255-263; Podoba, Juraj: MKKKB: Jeden pohlad na uspésnu medzi-
narodnu vedecku organizaciu, ktord neskondila dobre. In: Etnologické rozpra-
vy 13(2006), p.95-102.
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of European Agriculture.” These same figures also frequented the annual academic
conferences that coincided with board meetings.

in Czechoslovakia the ethnographic departments of the universities in Brno
and gratislava were much more progressive than the one at Charles University in
prague.™ In Bratislava modern research was supported by the establishment of a
new «Cabinet» of Ethnology and a very progressive journal called Ethnologia Slavi-
ca. The MKKKB also had a significant influence on the development of the Walla-
chian Open Air Museum in Roznov pod Radhos$tém, which under the leadership of
jan rudolf Bec¢dk (1915-1987) and Jaroslav Stika (1931-2010) became an important
centre of modern international ethnological research. The Agricultural Museumin
prague, which was subordinated to the Czechoslovak Academy of Agricultural
sciences, grew increasingly active. In October 1966 Czech scholar Zden¢k Tempir
(born 1926) instigated the founding of the International Association of. Agricultural
Museums (AIMA) at a major international conference of agricultural museologists,
ethnographers, archaeologists, agrarian historians, archivists and practitioners
held in Liblice near Prague. This association becamea member organisation of the
mternational Council of Museums (ICOM) in 1968, and it was maintained by schol-
ars from Czechoslovakia, Scandinavia, the Netherlands and Germany. In the fol-
Jowing decades the ATMA newsletter, which also served asan academic journaland
published conference proceedings, was published by Prague’s Agricultural Museum
under the Latin title Acta museorum agriculturae (with contributions in English,
French and German).*

International networking was more complicated at Charles University in
prague and at the Institute of Ethnography and Folklore Studies of the Czechoslovak
Academy of Sciences (UEF CSAV). These central institutions and theiractivities were,
for many reasons, very much affected by ideological and political manipulation.
Thus, the UEF CSAV's involvement in international ethno-cartography and agrari-
an ethnography activities was not due to official institutional interest; it occurred
thanks to the individual work of the remarkable Kramafik. In the 1960s he rapidly
developed into a key figure in SIA, SIEF and other important international projects
(e. g., he was a member of EE’s editorial board). Until the political «<normalisation»
of the UEF CSAV began in 1972, the institute supported Kramafik’s semi-private ac-
tivities, including regularly reimbursing him for study trips mainly to Germany and
sweden. Publications and projects focused on agrarian ethnography and ethno-

Kramafik was one of the founding members of EE’s editorial board; Podolak
was co-opted in 1968. After Kramatik's death in 1974, Podolak remained the
only member of the editorial board from Czechoslovakia until the 1990s.

23 There were both personnel and institutional reasons for this situation. Charles
University in Prague was a «central» institution and was therefore more tied up
by contemporary political ideology. Moreover, the key figures involved in inter-
national ethnological networking in Prague (Kramatik, Vafeka) were based at
the Academy of Sciences, not at Charles University. See also laterin this text.

24 Tempir, Zdenék: Establishment and Initial Development of International Asso-

ciation of Agricultural Museums. In: Acta Muscorum Agriculturae 22 (1989),

p. 111-114; Balassa, Ivan: Die Internationale Vereinigung der Landwirtschafts-

museen (AIMA). In: EE 10 (1977/78), p. 194-200.
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graphic cartography became the institute’s flagship activities and were repeat )
emphasised in official annual reports.”* On this basis, I conclude that internatiop-
al relations with Western countries were seen as something rather positive by
the authorities. Such international networking activities were systematically tolep
ated and welcomed to some extent. On the other hand, there was no official insti.
tutional support for networking with the West (e. g., within state research plans op
research budgets), especially compared to the rich financial support provided for
research on the «Third World».
The emergence of international ethnological research networks influenced
many organisations, directly affecting their research programmes and structures,
The most important professional organisation in the country —the Czechoslovak
Ethnological Society — experienced some internationalisation, especially in rela-
tion to agrarian ethnography research. It had a long tradition and, after a very tur-
bulent post-war period, experienced a real rebirth in the 1960s. It was also extreme-
ly progressive in terms of the acceptance of international trends.* In 1969 the
society's renewed journal Narodopisnyvéstnik ceskoslovensky published the results
of an international comparative study on cattle harnessing.”
The impact of European research on the development of ethnology in the
Czech lands can be clearly observed in many publications. In this article though, I
can only mention a few of the most prominent. So far the most detailed attention
has been devoted to the development of ethno-cartography, although research in
many other fields was often carried out in direct connection with contemporary
«Western» trends and priorities. Josef Petraii’s (1930-2017) «incendiary» article from
1967 questioning the nationalised and mythologised importance of the invention
of the «Czech» swing plough can be regarded as a direct consequence of both con=
sistent and modern methodological comparisons and European agrarian ethnol
ogy's break with nationalistic interpretations.” Based on extensive research,
Petran demonstrated that the swing plough (ruchadlo in Czech) introduced by cous=
ins Frantisek and Vaclay Veverka in the 1820s was without a doubt an innovationof
only local significance with almost no importance for the broader development of
European agricultural technology. This finding starkly contradicted the national

25  Archives of the Academy of Sciences of the Czech Republic (A AV CR), fund Sbir
ka zikladnich dokumenti pracovist CSAV, 1. fada, Ustay pro etnografii a folklos
ristiku, Annual reports from 1965, 1966, 1968, 1969, 1970, 1971, :

26 Cf. Drapala, Daniel: Dotazniky Ceské nirodopisné spolecnosti. Brno m

.43-49, p.66-157. ‘3

27 ff Smrtl‘:n, Véclav: D&jiny psané narodopisem. Praha 2011; Valka, Mlm‘"")_
Nirodopisny véstnik éeskoslovansky jako tiskova platforma Narodopisné spo*
lecnosti ceskoslovanské a nastupnickych organizaci. In: Cesky lid 100 (2013),

. 107-120. 4

28 gcc the whole highly interesting debate: Petrd, Josef: K otdzce SV!M_*
jednoho ceského vynalezu. In: Ceskoslovensky tasopis historicky 15 ﬁm
- 369-385; id.: Opét slovo o ceském ruchadle. In: (‘cskoslovcnskyéasopmhw_.
ricky 17 (1969), p. 393-395; Sach, Frantiek: Jesté kvyznamu vynalezu fu
In: Cesky lid 55 (1968), p.275-283.

-
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narrative about this supposedly revolutionary Czech invention that was stolen by
the «evil Germans» (this narrative stretches back to the 1830s).”

The SIEF Commission for the History and Development of European Agriculture
As shown above, agrarian-ethnographic research in the Czech lands underwent
considerable growth in the 1960s, and was clearly conducted in keeping with broad-
er European approaches, subjects and methods. As we have seen, these concrete
stimuli were brought to Czechoslovakia thanks to the extraordinarily active work
of an elite but rather modest group of ethnographers, historians and museum spe-
cialists involved in several pan-European scientific organisations, in particular, the
MKKKB, AIMA and ICOM, SIA, EE and SIEF. Czech and Slovak scholars played vari-
ousrolesin these organisations — some were just passive members, whereas others
were more active, setting scientific agendas and serving in governing bodies. The
«ethnological community», in both Czechoslovakia and Europe as awhole, was still
relativelysmall. Thus, the list of Czech and Slovak scholarsinvolved in the above-men-
tioned organisations in the 1960s and early 1970s is quite consistent: Jaroslav
Kramafik, Viclav Frolec, Jan Podoldk, Zdenék Tempir, Vratislav Smelhaus (1922~
1982), Jaroslav Stika, Josef Vafeka (1927-2008), Vladimir Scheufler (1922-1995),
Stefan Mrusdkovic (1932-2016) and Sona Kovacevicova (1921-2009).

International cooperation and communication was, of course, not limited to
purely scholarly issues and meetings at academic conferences. Against the back-
drop of large comparative projects and formal networks, numerous informal per-
sonal friendships emerged. Monitoring and studying such informal international
relations, however, poses several problems in terms of historical sources and me-
thods."" Nonetheless, this section’s main goal is to show how personal contacts be-
tween avery small group of scientists became the foundation for the establishment
of an international organisation, how they helped to make this organisation suc-
cessful, and, at the same time, how they became one of the main causes of its later
failure.

Close contacts and friendly relations that had been developed earlier played
arole in the founding of the SIEF Commission for the History and Development of
European Agriculture. The commission's founders, movers, and executive and

29 Afterthe Soviet invasion in 1968, Petran was perscecuted. Although this oppres-
sion was not directly connected to his research on the ruchadlo, he was explicit-
Iy prohibited from further studying this specific topic. Interview with J. Petrai,
3 August 2011.

30 Itis possible, of course, to rely on preserved correspondence, other fragmenta-
rily preserved written materials and the published and oral memoirs of rele-
vant scholars. Nonetheless, to fully reconstruct everyday life in 1960s Euro-
pean ethnology is unfortunately an unrealistic aim. Literary works can also be
another interesting source, as demonstrated in Rooijakkers, Gerard, Peter
Meurkens: Struggling with the European Atlas: Voskuil's Portrait of European
Ethnology. In: EE 30 (2000), p.75-95. A unique study of the cooperation bet-
ween German scholar Alfred Karasek and several Czech academics based on
personal correspondence has been published in Dvofdakova, Hana: Neznamy
pokus o «zasitovani». Kontakty ¢eskych a némeckych badatelo v letech 1963~
1969. In: Woitsch, Mackova (ed.): Etnologie, p. 257-264.
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editorial board members had already met in SIEF, SIA and MKKKB. German ‘
nologist Wolfgang Jacobeit (1921-2018), a specialist in Central European agri
ture and sheep farming,* was a member of the Institute of Ethnology of the German
Academy of Sciences (DAW) and an associate professor at Humboldt University
Berlin.** Jacobeit already had a good relationship*’ with one of the commissio
other leaders, Jaroslay Kramafik,*' a theorist of ethnology and folklore as well
top expert on Central European agriculture.” In the second half of the 19¢ A
Kramaiik was the editor-in-chief of the journal Cesky lid, the scientific secretary of
the UEF CSAV and the chairman of the Czechoslovak Ethnological Society.* Both
Jacobeit and Kramafik previously knew another leading Eastern European ethng-
logist, Tamas Hoffmann (1931-2007), an associate professor at the University
Budapest and a specialist on plough-farming. &
These three scholars from the Soviet bloc were complemented by two special-

ists from the other side of the Iron Curtain. The first, Portuguese ethnologist, mu ;’
seologist and cultural anthropologist Ernesto Veiga de Oliveira (1910-1990) wasa
close associate of Jorge Dias (1907-1973), one of the most active advocates of Euro-
pean ethnology in SIEF and a famous ethno-cartographer. De Oliveira became di-
rector of the Portuguese Ethnology Museum in 1965, and specialised in tradition

agricultural technologies in addition to dealing with many other issues (folk art,
r

31 Cf. Jacobeit, Wolfgang: Zur Altersfrage des Joches in Mitteleuropa. In: For-
schungen und Fortschritte 26 (1950), p. 171-182; id.: Jochgeschirr- und Spann
tiergrenze. In: Deutsches Jahrbuch fir Volkskunde 3 (1957), p.119-144;
Schafhaltung und Schiifer in Zentraleuropa bis zum Beginn des 20. Jahrhu
derts. Berlin 1961; id.; Bauerliche Arbeit und Wirtschaft. Ein Beitrag zur Wis:
senschaftsgeschichte der deutschen Volkskunde. Berlin 1965. 3

32 W.Jacobeit's academic career is covered in many texts, including his remar
ble autobiography. Cf. Kaschuba, Wolfgang, Thomas Scholze, Leonore Sck
Irrlitz (ed.): Alltagskultur im Umbruch. Festschrift fir Wolfgang Jacobe
seinem 75. Geburtstag. Weimar 1996; Jacobeit, Wolfgang: Von West nach Ost- ,
und zurick. Autobiographisches cines Grenzgiingers zwischen Tradition und
Novation. Minster 2000, -

33 For example, they positively reviewed each other's works. Cf. Jacobeit, Wcﬁs .
gang: J. Kramaiik. Zur Frage der Rinderanspannung bei den Westslawen.
DEMOS 9 (1968), p.256; Kramaiik, Jaroslav: W. Jacobeit. Schafhaltung
Schafer in Zentraleuropa bis zum Beginn des 20, Jahrhunderts. Berlin 1961.In:
Cesky lid 50 (1963), p. 308-309,

34 Cf. Kramafik, Jaroslav: Zaptah skotu v Posumavi. In: Ceskoslovenska Ethno-
grafie 8 (1960), p.253-272; id.: K nékterym otazkim vyvoje zapiahu. In: Ces
lid 49 (1962), p. 27-30; id.: Zur Frage der Rinderanspannung bei den Westth“
wen. In: Vznik a potatky Slovant 6 (1966), p.295-334; id.: Kozina a Lomikar Vv
Chodské lidové tradici. Praha 1972, ,

35  Cf. vilka, Miroslav: Jaroslav Kramatik (1923-1974). Bibliograficka priloha
Ndrodopisné revue, sv. 11. Straznice 1998. o

36 On Kramafik's activities in the 1960s, cf. Woitsch, Jifi: Sto ro¢niki Ceskeno
lidu v osobdch a poselstvich vedoucich redaktori. In: Cesky lid 100 (20
p.63-98, here p.79-84; Tyllner, Lubomir, Marcela Suchomelovd, Véra Th
{ed.): Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky 1905-2005. Praha 20
p.49-62.
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folklore, customs). Togetherwith Dias, he attended many SIA meetings,” where he
met Kramaiik and, less frequently, Jacobeit. The links between these four board
members and their common interests are therefore obvious. The fifth member's
connection to the other four is somewhat unclear, however. French ethnologist
corneille Jest (born 1930), an employee of the French National Centre for Scientific
Rresearch(CNRS)and the Musée de 'Homme, began his professional career research-
ing traditional handicraft technologies in the department of Aveyron, but in the
19605 his focus had shifted to the study of native populations in the mountainous
areas of the Himalayas. ™

Agricultural history specialists were scattered throughout several SIEF work-
ing groups and many of the other international organisations already mentioned.
outside of this involvement though, these scholars generally focused on highly par-
ticular subjects of national interest and only coordinated activities on the national
level. Thus, as a rule international audiences had practically no chance to learn
about projects and findings strongly tied to particular countries, which were usu-
ally published in national languages. Hence, one of the central aims of the commis-
sion was to link «<national ethnographies» and to facilitate research in the Central
European space. Jacobeitwas the central figure in all activities leading to the found-
ing of the commission."

During the SIEF board meeting held in Marburg in April 1965, Jacobeit
suggested the establishment of a new commission with a somewhat limited the-
matic focus on agricultural equipment. The proposal was approved, and Jacobeit
and Veiga de Oliveira were authorised to lead the commission. At the SIEF meeting
held in Prague in September 1966, a much more ambitious plan for the commission
was discussed and accepted, and its leadership was extended to include Tamas

37 Cf. Bericht uber die internationale Arbeitskonferenz uber die ethnologische
Kartographie, 8.-10. Februar 1966 in Zagreb. Zagreb 1968; Bericht iiber die V1.
Arbeitskonferenz der Organisationskommission fur den ethnologischen Atlas
Europas und seiner Nachbarldnder, 19. bis 24. September 1976 in St. Polten
(Osterreich). Wien 1977; Beschlisse der IV. Internationalen Arbeitstagung fir
ethnologische Kartographie. Stockholm und Uppsala, 18.-21. Juli 1972, Bonn
1972; Fellenberg, Reinold: Bericht tiber die 11. Arbeitskonferenz der Organisati-
onskommission fiir den ethnologischen Atlas Europas und seiner Nachbarlin-
der, 12.-15. Mérz 1968 in Bonn. Bonn 1970; id.: Bericht uber die I11. Arbeitskon-
ferenz der Organisationskommission fiir den ethnologischen Atlas Europas
und seiner Nachbarlander, 11.-14. Mai 1970 in Helsinki. Bonn 1972; Fenton,
Alexander: Report of the Seventh International Working Conference of the Eth-
nological Atlas of Europe and Its Neighbouring Countries, 16-20 September
1978 at Enniskillen, Northern Ireland. Belfast 1981; Kisbin, Eszter: Bericht
tiber die V. Arbeitskonferenz der Organisationskommission fiir den ethnologi-
schen Atlas Europas und seiner Nachbarlander, 24.-27. September 1974 in Vise-
grad/Ungarn. Budapest 1974,

38 Cf. Dolifus, Pascale, Marie LecomteTilouine, Gerard Toffin: Corneille Jest:
Ethnologist and Photographer. In: European Bulletin of Himalayan Research
15-16(1999), p.6-10.

39 The commission's founding was described by Jacobeit himself in a modified
version of his programme presented at the Prague SIEF meeting. Cf. Jacobeit,
Wolfgang: Ziele und Aufgaben der ethnologischen Kommission fiir Geschichte
und Entwicklung der europiischen Landwirtschaft. In: Volkskunde 68 (1967),
p.a-11.
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Hoffmann, Corneille Jest and Jaroslav Kramarik, who, together with Jacobeit
de Oliveira, became editors of the commission's newsletter. The entire process

those first proposed in 1965) heavily overlapped with those of other existing
national associations, in particular the International Secretariat for Researchon the
History of Agricultural Implements. -
Thanks to Jacobeit's exceptional organisational talents and diplomatic artjg
ry, the commission was established quickly and began working immediately. € -
currently with the foundation of the commission, Jacobeit and Kramatik lau
amonumental European comparative research project on cattle harnessing, whis
they had skilfully connected with the commission's mission, giving it a clear g
forabout two years. Nonetheless, the commission had a much broader focus, wk
was apparent in the first issue of the its newsletter from the spring of 1967
which was distributed to ethnologists throughout Europe.* i
This publication laid out the commission’s major objectives and tasks, F
it was to focus on the methodological, thematic and terminological coording
of pan-European «inventories of work tools and working processes» in
agriculture. Second, the commission was supposed to conduct ethnological
veys on agrarian themes that would result in comparative monographs and p:
ceedings (on a European level). The aforementioned study of harnessing was m

namely co-opting the working groups on cattle and grazing and onviticulture
were founded at the 7th International Congress of Anthropological and Ethno,
Sciences in Moscow in 1964. These working groups were to become commi
departments, and it is clear that the aim was to centralise ethnographic
on agricultural issues and to put the commission at the forefront on a global
Finally, the commission was supposed to continue publishing its newsletter, Ir
mationen (published in German with a summary also in French), managed
five-member editorial board.

The first issue of the newsletter also clarified the commission’s geograph
focus and other goals: it should primarily address issues related to European
culture (including the surrounding areas of the Middle East, Caucasus and N
Africa), collaborate intensively with museums (AIMA is directly mentioned)
prepare a working session for the next SIEF congress then scheduled for Paris
1968. A specific list of members and collaborators was planned for the second ¢
of Informationen. It was also explicitly emphasised that the commission would )
engage in the specialised research on farmingtools carried out by the Intern ational

10 Société Internationale d'Ethnologic et de Folklore. Ethnologische Ko
on fiir Geschichte und Entwicklung der europdischen Landwirtschaft.
mationen nr 1. (5 pages, undated). Ethnological journals also ref
commission’s establishment and its newsletter. Cf. JG: Société Intern
d'Ethnologic et de Folklore (SIEF). Ethnologische Kommission fiir Gesch
und Entwicklung der europiischen Landwirtschaft. Informationen nf
In: Lud 52 (1968), p. 376.
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secretariat for Research on the History of Agricultural Implements,* a remarkable
note that suggests possible hidden tensions and professional resentments.

The commission’s flagship activity in the early years of its existence, the in-

ternational research project on cattle harnessing, went as smoothlyas the commis-
sion's founding, despite some problems. Even before the publication of the first
newsletter, aspecial circularwas distributed in the autumn of 1966, which referred
to the creation ofan international publication on cattle harnessing from the eight-
eenth to twentieth centuries as the commission's main task.* In the spring of 1967,
the commission issued another short circular, reminding scholars of the deadline
for submitting studies and announcing already promised texts." The project was
eventually completed over an extremely short period, and the findings were pub-
lished in a study titled Zaprah skotu (18.-20. stoleti) — Rinderanschirrung (18.-20.
Jahrhundert)— L'attelage des boeufs (18.-20. siecle). It was edited by Jacobeit and
kramaiik and published as a special issue of Ndrodopisny véstnik ceskoslovenskyin
1969." This publication, as well as the research and organisation behind it, clearly
demonstrated the commission’s capabilities and seemed to indicate it would have
agreat future. Unfortunately that would not to be.

In the first years of the commission’s operation, organisational issues
emerged, soon followed by personnel and «paradigmatic» problems. The organi-
sational problems were quite obvious and stemmed from a lack of solid institu-
tional support for the commission and its work. In the late 1960s, SIEF, undergoing
a major crisis, was on the brink of collapse.'” The congress planned for Paris
was postponed several times, and it did not take place until 1971. The next meeting
was held in Suzdal much later, in 1982. Hence, the thought that SIEF could provide
the commission with any support, be it be financial or otherwise, was illusory.
Itwas only thanks to the close friendship between Jacobeit and Kramaiik that the
commission’s activities moved forward. It was they who talked over the cattle-

41 Informationen no. 1 literally states that this will happen in agreement with
Prof. Axel Steensberger (then head of the secretariat) and that cooperation will
take place ~auf der Basis gegenseitiger Loyalitity.

12 Institute of Ethnology, Czech Academy of Sciences, personal fund Jaroslav Kra-
maiik, box 14, An undated, mimeographed document featuring the commissi-
on's logo, signed by Jacobeit and Kramafik.

43 Institute of Ethnology, Czech Academy of Sciences, personal fund Jaroslav Kra-
mafik, box 4. An undated, mimeographed document featuring the commissi-
on's logo, signed by Jacobeit and Kramaiik.

44 Jacobeit, Wolfgang, Jaroslav Kramatiik (ed.): Zdapiah skotu (18.-20. stoleti). Rin-
deranschirrung (18.-20. Jahrhundert). L'attelage des boeufs (18.-20. siécle). In:
Nirodopisny véstnik ceskoslovensky 36-37 (1969), p. 1-246. French researcher
Jean-Brunhes Delamarre submitted her very extensive manuscript by the edi-
torial deadline, and thanks to the help of Josef Jancaf it was eventually publis-
hed as an independent monograph by the regional museum in Uherské Hra-
diste. Cf. Jean-Brunhes Delamarre, Mariel: Géographie et ethnologie de
l'attelage au joug en France du XVlle siécle a nos jours. Zemepis a narodopis
jafmového zaprahu ve Francii od 17. stoleti po nase dny. Uherské Hradiste 1969,

15 CF Rogan: Past, p.72-74.
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harnessing project, the commission’s programme and its newsletter.'* We can as.
sume that de Oliveira and Jest played an entirely passive role, although de O
did at least contribute to the volume on cattle harnessing. Thus, it is no surp
that the commission (or, rather, Jacobeit and Kramaiik) gave up on writingand
tributing a second issue of the newsletter, which, according to a preserved pro
al," should have contained many brief reports on activitiesin the field, projects
publications. ]
Asaresult, in 1968 the second issue of Informationen (again published in G

man with a French summary)was distributed as the originally intended third n
ber, " and contained a detailed ethnographic scheme of phenomena in tradition
agriculture that was to serve as a basis for the standard description and docun
tation of these phenomena throughout Europe. It presented an extremely inters
ing classification system, which, in addition to the usual phenomena of mater
culture, included a Mensch und Arbeit section dealing with innovation proc
working rhythm, labour productivity, and so on. This system was based on Jacobei ’
and Rudolf Quietzsche’s article published in 1965." Kramafik added his owni
and expanded the classification system, drawing from studies by Czech ethnologis|
Ludvik Kunz(1914-2005).” Thus, again we see that Czech researchers made major
contributions to the commission’s activities, and vice versa, it must be recalled
Kramafik relied on the system devised by the commission when he formul
questionnaires for the Czechoslovak Ethnological Society. With the publica
the third issue of Informationen and the volume on cattle harnessing, the com N

sion’s organisational activities came to an end.

The invasion of Czechoslovakia by Warsaw Pact troops in 1968, and
sequent «normalisation of society», includingacademic life, made itimpossible
Czech scholars to cooperate with Western specialists.” This, togetherwith ther
ical shift of the UEF C:SAV's research programme towards the study of workir 3

16 Cf. Institute of Ethnology, Czech Academy of Sciences, personal fund Ja
Kramaiik, box 4. Minutes of the meeting at the [nstitut fir Deutsche
de DAW dated 12 March 1967. The meeting was attended by Kramatik, J
and Rudolf Quietzsche on 11 March 1967,

17 Cf Institute of Ethnology, Czech Academy of Sciences, personal fund Ja
Kramaiik, box 4. Undated typescript of draft version of Informationen no

18 Société Internationale d'Ethnologie et de Folklore. Ethnologische Kor
on fiir Geschichte und Entwicklung der europiischen Landwirtschaft. I
mationen nr 2. (27 pages, undated).

19 Jacobeit, Wolfgang, Rudolf Quietzsch: Forschungen zur biuerlichen
und Wirtschaft im Institut fur Deutsche Volkskunde Berlin. Stand und Au g
ben. In: Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde 11 (1965), p.59-82.

50 Cf. Institute of Ethnology, Czech Academy of Sciences, personal fund
Kramaiik, box 4. Undated typeseript of draft typology of agrarian ethi
phic phenomena. The document contains Kramafik's handwritten note:
it states that it was elaborated «Unter Zugrundelegung der Systematik
Kunz~. In the final version of the document published in Informationenn
mention of Kunz is made, but Kramafik's notes were incorporated.

51 CF. Miskovd, Alena, Hana Barvikovi, Miroslav Smidak: Ceskosl h
mie ved 1969-1972: Restaurace komunisticke moci ve véde. Praha 199
Josel, Lydia Petranovi: Filozofové délaji revoluci: Filozoficka fakulta U
Karlovy béhem komunistick¢ho experimentu (1948-1968-1989), PF
p.434-557.
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and «ethnic» processes and the neglect of ethno-cartography and agrarian ethno-
graphy, was extremely problematic for the activities of Krama#ik, who unfortunate-
ly died in 1974.7 In 1972 Jacobeit left the DAW to become director of the Ethnograph-
ic Musewm in Berlin, and his future career was focused on both museology (actgx
aschairman of the AIMA) and the more general study of the history of everyday liff
and not only on agrarian ethnography. De Oliveira, after the deall{ of Dias, beca mc:
the director of the Centre for Cultural and Anthropological Studies in Po'rtugal in
1973 and Hoffmann was appointed the director of the Open Air Museum in Szenten-
dre in 1972. Thus, the commission’s main movers, as well as the experts who could
have replaced them, either died or took on other challenging tasks and could not
spend time on the commission. Another major problem, the paradigmatic shift
within Furopean ethnology, drastically limited the pool of potential replacements
for the commission’s core members.

Stepping Back from International Networking

The general reorientation of ethnology in Europe undermined or directly put an
end to anumber of «classical» specialisations and approaches in the field l‘:l en-
eral, ethnologists and historians of material culture in particularwere taréetei b,
post-modernists for their naive empiricism, nationalism, lack of analytically
thought-out research, inadequate consideration of the interpretative positions o)ll’
researchers, literary style of writing scholarship and so forth. As a result, certain
subjects and approaches, including recently established ones, such as the :com ar-
ative ethnological study of material culture, fell out of fashion as constructiv'ijsm
and scientific post-structuralism became the new parad igm.* Ethnology primari-
lybecame a 'science focused on ethnicity and identity, and the study of material cul-
ture was, with rare exceptions, marginalised. The «old school» specialisation of
agrarian ethnography simply lost its attractiveness and even validity for youn
researchers for theoretical and methodological reasons. o

Tl_wreft.)re, it is not surprising that scholars from Jacobeit and Kramarik's
generation did not gain followers among young ethnologists. The focus of their

52 Cf. 'l'ylln?r. Suc!wmelova‘. Thofovi: Etnologicky ustav, p.63-70; Skalnikova
Olga, Lydia Petrdnova: Etnografické studium v letech 1964-1975. l'n- VedavCe
kosl.ovcnsku v obdobi normalizace (1970-1975). Praha 2003 P 287'- 304 Info:-
mation about internatifnml cooperation in the field of agr:;riz;n ell.mn. raph
uls(.) c_hsnppcarcd from UEF CSAV's annual reports. Cf. Archives of the Acidc‘:n)'
of bcl'cnce.s u!" the Czech Republic (A AV CR), fund Sbirka zdkladnich duku.‘-
menti pracovist’ CSAV, 1. fada, Ustay pro etnografii a folkloristiku, Annual re-

< p.orl§ from 1972, 1974, 1978, 1979, 1980, 1981, 1982, 1983, 1984 198'5 :

53 F:f. lmw: James R., Hannjost Lixfeld (ed.): German Volkskun;;i(" :( 'Decade of
Theoretical Confrontation, Debate, and Reorientation (1967-197.7) Blooming-
ton 1986; Dow, James R., Olaf Bockhorn: The Study of European l-‘;hnolo v iifl
Austria. London 2004; Gerholm, Tomas: Sweden: Central Elhnol(;gv Pt:rig ’h .
ral Anthropology. In: Arturo Alvarez Roldan, Han Vermeulen (ed )'.l.-‘ieldxsofk
n.nd Footnotes: Studies in the History of European Anthropology. l..c;ndon New
\‘ork 1995, p. 159-170; Stoklund, Bjarne: European Ethnology hctwccn'"l'wu
T urns of Centuries: The Danish Experience, In: Volkskultur und Moderne. Eu-
fopiische Ethnologie zur Jahrtausendwende. Festschrift fiir Konrad Ko;ll'i
zum 60. Geburtstag am 8. Mai 2000. Wien 2000, p.47-59. 5
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research shifted —with excellent results —to museum research. By the 1980s th
SIEF Commission for the History and Development of European Agriculture was
certainly dead. Butalreadyin the 1970s the commission con('iucted no research
failed to produce output equal to the bookon cattle harnessing, although. some Ey
ropean publications from this period, mainly edited volumes, can t?e considered th
legacy of its activities in the 1960s. Such works include a comparative study of grain
cultivation in Central and Eastern Europe, surveys of lowland cattle breeding ar
pastoral life, and a monograph on land transport, the capstone of a groufxd-b eal
ing research project that was written and edited by European s?ch.olars, includin
Czech and Slovak ones, closely linked to SIA, EE and the commission.™
Historically oriented ethnological research did not completely die out. It
tinued in Czechoslovakia, Romania, Hungary, Yugoslavia and Denmark, but \
mainly conducted within national ethnographic schools arfd largely involved
preparation of national ethnographical atlases.” Comparative res.earchwas exclu
sively devoted to museums> and was closely linked to the International Secreta
for Research on the History of Agricultural Implements in Copenhagen, jﬂhi
active up until the early 1990s. Although thiswas a clear step backwardsinco mp
ison to the situation in the late 1960s, ethnologistsin Czechoslovakia still con
ed solid research and published quality scholarship in this period. Since 198
Miroslav Valka (born 1951) notes,” in the Czech Republic agrarian ethnogr:
has converged with the history of everyday life and material culture, social his

=1 Rallasa, Ivin (ed.): Getreidebau in Ost und Mitteleuropa. Budapest 197i’
des, Laszlo (ed.): Vichzucht und Hirtenleben in Ostmitteleuropa. Ethnogn
sche Studien. Budapest 1961; id.(ed.): Vichwinscha‘fl und Hirtenkultur. Et
graphische Studien. Budapest 1969; Podolik, Jan: T'raditlré ovéia
dlovensku. Bratislava 1982; Mjartan, Jin (ed.): Ludovd kultura v Karp
Bratislava 1972; Fenton, Alexander, Jan Podolik, Holger Rasmussen: Lang
ransport in Europe. Copenhagen 1973. A
55 I."f. Bnt:sos. Bnldsz?’l‘hc Ifuginnal Structure of Hungarian Folk Culture.
ter, New York 2017; Klodnicki, Zygmunt: Polski atlas etnogtnﬂc?. =3
stan obecny i perspektywy, In: Lud 85 (2001), p.239-275; Klodnicki, Zy)
polski atlas etnograficzny - stan prac. in: Ethnologia Europae Centr
(2005), p. 100-105; Piefczak, Agnieszka: The Polish l-'.thnggnphnc Atlas:
arch Achievements and Prospects. In: Ethnologia actualis 15 (2015), p. 8]
Schippers, Thomas: La cartographie, serpent de mer 'de l'ell.mologie -
ne. In: Ethnologie francaise 34 (2004), p. 627-637; Woitsch, Jifi: Et!m graph
Atlas of Bohemia, Moravia and silesia in the New Millennium: Using Histor!
sources and GIS. In: Acta Ethnographica Hungarica 57 (2012), p.41-53.
anly published result of the many years of efforts to createa E_uropun
gicalatlaswas Zender, Matthias: Forschungenzum ethnologischen At
pas und seiner Nachbarlinder. Bd. I: Die Termine .dcr Jahresfeuer in
Gottingen 1980. CL. also Schmoll, Friedemann: Die Vermessung der
Der «Atlas der deutschen volkskunde~ und die Deutsche Forschungsge
schaft 1928-1980. Stuttgart 2009.
56 In Bohemia, in particular, it was connected with older n:se‘atch on hs
and ploughing tools. Sach, Frantisek: Soustava oradel Starého svétad
nafadi z azemi Ceskoslovenska. In: videcké grécc Zemédélského mi
(1963), p. 173-231; Sach, Frantisek: Typy radel v Cechdcha .na.Morl;:-lll,m
graficky atlas 1. Praha 1978, p. 156-206; Tempir, Zdenék: Vyvoj tech ky
obilovin. Praha 1986.
57  CfVvalka: Tradiéni, p.39-42.
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pistorical anthropology, historical demography and other historical disciplines.™
Butwe certainly cannot talk abouta revival of the international comparative study
of material culture, nor arevival of the international cooperation typical of the late
19605.

conclusion

The involvement of Czechoslovak, or rather Czech, scholars in the establishment,
operationand publications of the SIEF Commission for the History and Development
of European Agriculturein the late 1960s represents one of the greatest internation-
al achievements Czech ethnologists have made in the modern history of the field.
The commission’s programme was focused on agrarian ethnography, an ethnolog-
ical sub-discipline with a long tradition, whose orientation on domestic issues was
significa ntly affected by thisvery short butintense period of international network-
ing. It is necessary to state that the events described in this paper did not happen
by accident; they were the result of certain broader developments within Czech,
slovak and European ethnology and related disciplines. After World War 11, the
potential of older national and nationalised ethnographic schools was spent, but
cross-European comparative studies seemed to offeraglint of promise for this dis-
cipline's future. Efforts to link research activities across national borders did not
just oceur in agrarian ethnography; we can also observe them in agricultural mu-
seum networks (AIMA), in various other ethnological sub-disciplines (especiallyin
ethno-cartography again mostly devoted to the study of material culture), and, in
the broadest sense, in many other fields in the humanities, social sciences, and even
natural sciences.” Another contributing factor to the development of internation-
ally comparative ethnological projects came from Western Europe, where research-
ers sought out partners for research that would cover a greater geographical area.
This was due both to their methodological focus on comparative methods and their

58  Such approaches are predominantly applied at the history departments of
«young- Czech universities and faculties established in the 1990s, ¢. g., in Pra-
gue, Ceské Budéjovice and Pardubice.

59  On the general process of scientific internationalisation in the second half of
the twentieth century in Central Europe, cf. Kohlrausch, Martin, Katrin Stef-
fen, Stefan Wiederkehr (ed.): Expert Cultures in Central Eastern Europe: The
[nternationalization of Knowledge and the Transformation of Nation States
since World War 1. Osnabriick 2010; Kohlrausch, Martin, Helmut Trischler
(ed.): Building Europe on Expertise: Innovators, Organizers, Networkers. Ba-
singstoke 2014; for a special emphasis on Czechoslovakia, cf. Olsdkova, Dou-
bravka: Between Stalinism and Infrastructural Globalism: The International
Geophysical Year (1957-8) in Czechoslovakia, Poland and the German De-
mocratic Republic. In: Acta Poloniae Historica 115 (2017), p.97-122; Olsakova,
Doubravka: Im globalen Netzwerk? Die Planung der wissenschaftlichtechni-
schen Entwicklung der Tschechoslowakei von der Sowjetisierung bis zu den
ersten Integrationsversuchen in den sozialistischen Block. In: Bohemia. Zeit-
schrift far Geschichte und Kultur der bohmischen Linder 57 (2017), p. 25-54.
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pragmatic need to seek out allies in a period of heated conceptual debate on the
further direction of ethnology in Europe.® 3
In the late 1960s a group of exceptional figures in Czech and Slovak ethy
gyworked on large comparative projects and international research team
ganisations. The Czechs and Slovaks who established themselves within eth
during this period were mainly younger and mid-career scholars, specialists in ¢
ditional ethnological fields with long traditions in Central Europe —verna
architecture, crafts, costumes and agriculture. They were already very famil
ethnological theories and methodologies applied throughout Europe.® The
mission for the History and Development of European Agriculture focused on ¢
types of activities — organisational and scholarly — that were comparable to th
of other networking platforms (SIA, EE, MKKKB). Kramaiik was after Jacob g

doubtedly the most important mover involved in the commission, signifi
overseeing his colleague de Oliveira. Frolec, editor-in-chief of the journal N,
pisnyvéstnik ceskoslovensky, played an active role in publishing the findings ¢
cattle-harnessing research project, the commission’s main output. K
Jancdrand Podoldk also contributed to this volume. These scholars presented.
older and new findings made in Czech and Slovak ethnography to a Europe:
dience (e. g., research on transportation, grain cultivation, lowland cattle bre
and pastoral life). Above all, thanks to Kramafik, the findings of Czech ethnolg
and museologists (especially Kunz) were reflected in the commission's coneep
materials, and their empirical findings were presented at numerous internal
conferences. The commission only completed one project, on cattle harnes:

and itwas certainly one of the most fundamental pan-European empirical
projects of the late 1960s. It demonstrated the contribution of West-East proj
interconnecting knowledge and embodied a fundamental shift in theory and me
dology (especially in the consistent application of comparative methods ang
abandonment of ethnic- and national-based interpretations).
Strictly defined theory and methodology, as well as the empirical, per
even museological, focus of research, however, led to the commission’s exi
dependence on a limited group of extremely busy scholars and, in the end, t
60 This aspect remains little explored. However, sources preserved in the
Republic indicate that S. Erixon was extremely interested in having East
ropean rescarchers on Ethnologia Europaea’s editorial board or that N. A: Bi
geus, M. Zender, R. Wildhaber, A. Fenton and H. Rasmussen played a major
in organising international student seminars called Seminarium Ethnolo,
in Bratislava. On the lastissue, see Parikova, Magdaléna: Poslovia medzinar
nych Studentskych a vedeckych kontaktoy na Katedre etnolégie a folklor
Filozoficke) fakulty Univerzity J. A. Komenského v Bratislave koncom Sestdesi

atych rokom 20. storocia. In: Woitsch, Mackova (ed.): Etnologie, p. 265-277.
61 One oral history project indicates that this «clite- group of scholars foll
and read (but often did not cite) journals and books published in West G
ny and Austria. Contemporary French literature was mainly received th

Polish translations. Somewhat weaker was knowledge of British and A
literature. Several ethnologists also regularly followed Scandinavian sou

Cf. Hlavacek, Jifi, Hana Bortlova-Vondrakova: Mezi Statnim Planem a

telskou svobodou. Ceskoslovenska etnografie a folkloristika ve vzpomil kach
pamétniku. Praha 2018,
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demise.Ona theoretical level, the commission and other similar projects from the
Jate 1960s never surpassed the boundaries of the evolutionist, neo-evolutionist and
diffusionist pa radigms, although they introduced systematic innovations drawing
from structuralist, structural-functionalist,and even cultural and ecological points
of view.On the empirical level, agrarian ethnography remained focused on culture
and history, although it also engaged in documenting and analysing the cultural,
social and other changes that were occurring in the European countryside in the
second halfof the twentieth century (even in the works of Czech and Slovak ethnol-
ogists studying the so-called present). At the given time, however, this approach
was considered theoretically and thematically deficient, especially in comparison
with post-structuralist and constructivist approaches. As a result, the study of ag-
riculture quickly disappeared from European ethnology in the 1970s and 1980s.
The once-promising Commission for the History and Development of European
Agriculture had become practically obsolete within ten years of its founding,

For Czech and Slovak ethnology, international networking between special-
ists in agrarian ethnography, although episodic, remains a critical, if underesti-
mated and overlooked, historical moment. Similar levels of internationalisation
were only achieved in ethno-cartography, in folklore studies, and in several disci-
plinesinnon-European ethnology, such as Ibero-American studies.” Moreover, the
study of material culture within the former Czechoslovakia —in the form of surveys
conducted by the Ethnological Society—and numerous theoretical texts written by
Kramarik, Kunz, Jancar, Frolec, Podoldk, Vaieka and others were substantially in-
fluenced by the commission’s activities, particularly in the consistent application
of a comparative approach and in the clear systematisation of cultural elements.
In particular, research on material culture and agriculture in «regions of cultural
contact> (Sumava/Bohmerwald, Carpathians) and thematically defined research
(ploughing tools, harnesses, grain harvesting and threshing, grain pit-storage,
vineyards, sheep breeding and grazing) resulted in respected and well-cited
publications.

Finally, returning to the goals of the article outlined in the introduction,
Iecan — on the basis of one particular case study — state that (a) international coop-
eration in ethnology would not have been possible without the political transfor-
mation in Czechoslovakia that led to the easing up of censorship and ideological
management of research (although cooperation with Western ethnologists was
still not fully officially supported in the 1960s, it was not prohibited, which provid-
ed great space for individual activities); (b) the collapse of international projects
dedicated to the study of agriculture and material culture in general was caused
by reasons related to both personnel and politics® and also by the fundamental

62 CF Kiizova, Markéta: Iberoamerikanistika a jeji pozice v ramei Katedry etno-
grafica folkloristiky FF UK v sedmdesatyeh a osmdesatyeh letech 20, stoleti, In:
Woitsch, Mackova (ed.): Etnologie, p. 311-321.

63 Especially in Czechoslovakia, where after the Soviet invasion the humanities
and social sciences were once again subject to strict state control and contacts
with the West were practically prohibited.
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theoretical and methodological reorientation of European ethnology in the 19
and 1980s; and (c) both international organisations and individual researche
from Eastand Westwere involved in internationalisation processes and had d

ent interests tied to such activities. HOWEVER, the most important driving fa
behind projects that were at least partly successful — such as the SIEF Co $Sic
for the History and Development of European Agriculture described in this ar
cle —were personal contacts and close friendships. These informal structuresy
extremely typical for ethnology in the 1960s. Essentially, the few dozen
researchers in Europe knew each otherwell. Therefore, to further study the his
of European ethnology, it will be crucial to explore these informal networl

actors in the future.®!

64  Cf. Latour, Bruno: Reassembling the Social: An Introduction to
work-Theory. Oxford 2007.
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9. Promarnéné prilezitosti? Etnografie délnictva a vyzkum obdobi

tzv. studené valky

WOITSCH, J. Kam zmizela etnografie délnictva? In: HLAVACKA, M., REPA, M., eds. X. sjezd
Ceskych historikii. Ostrava 14.—16. 9. 2011. Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské
univerzity v Ostrave, 2013, s. 111-128. ISBN 978-80-7464-350-7.

WOITSCH, J. Etnologie studené valky v Ceské republice: témata, piistupy, metody.
Narodopisny vestnik. 2016, 75(2), 5-30. ISSN 1211-8117.

Ve studii Kam zmizela etnografie deélnictva? piedkladam analyzu vzniku, vyvoje, zaniku
a mezinarodnich souvislosti fungovani jedné znejvyznamnéjSich a do wurcité miry
1 nejkontroverznéjSich badatelskych specializaci Ceské, resp. Ceskoslovenské etnologie druhé
poloviny 20. stoleti, tzv. etnografie délnictva. Etnografie délnictva prosla v tomto obdobi u nas
vyvojem, jehoz dynamika byla urCovdna predev§Sim cetnymi politickymi zlomy
a ideologickymi tlaky, zatimco obdobné specializace zejména v zapadni Evropé se vyvijely
podstatné svobodnéji. V textu se etnografii délnictva pokouSim zaroven do urcité miry
rehabilitovat a pfipomenout existenci obrovského korpusu etnografickych a historickych dat,
ktery z vyzkumt v obdobi statniho socialismu vzesel, a ktery byl po roce 1989 z velké ¢asti
zapomenut. Rozvoj svobodného badani po roce 1989 totiz pro etnografii délnictva znamenal
fakticky zanik, nebot’ specializace byla tak siln€ identifikovana se statnésocialistickym
rezimem a osobou Antonina Robka, Ze v ramci etnologie doslo k jejimu rychlému a pausalnimu
odmitnuti.”' Na druhou stranu dochazim ve studii k jednoznaénému zavéru, Ze na rozdil od
etnokartografie a studia agrarni materialni kultury byl internacionaliza¢ni potencial etnografie
délnictva minimalni, resp. zlstal z vétsi ¢asti zcela nevyuzit.”

V prvni ¢asti textu Kam zmizela etnografie delnictva?, stejné jako v jinych studiich
v tomto souboru (zejména Mezi ruchadlem a Ceskou chalupou) ukazuji, Zze v obdobi formovani
¢eského narodopisu jako védecké discipliny na sklonku 19. stoleti Ize pozorovat vyraznou
selektivitu ve volbé pfedmétu badani. Pfes zna¢nou miru industrializace a urbanizace ¢eskych
zemi a situaci, v niz tovarni délnictvo jiz bylo neptehlédnutelnou socidlni a politickou silou se

svébytnymi sociokulturnimi rysy, rodici se etnografie obracela sviij zrak primarné k venkovu

"1'S publikovanymi etnologickymi studiemi z obdobi statniho socialismu, pifpadné i s piivodnimi etnografickymi
daty mnohem ¢astéji — az vyhradné — pracuji alespon néktefi historici jako M. Jemelka, J. Stofanik, S. Holubec a
dalsi.

72 Nehoduji se tak napf. se zavéry B. Soukupové. Srov. SOUKUPOVA, B. Etnograie délnictva: Mezi prorezimni
rétorikou a badatelskym vykonem. In: WOITSCH, J., JUNOVA MACKOVA, A. eds. Etnologie v z(Zzeném
prostoru. Praha: Etnologicky ustav AV CR, 2016, s. 244-256.
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a (etnicky a esteticky selektivn€) definované lidové kultufe. Nebylo to ni¢im vyjimecné,
podobné tendence bylo mozné sledovat v kontextu formovani novodobych evropskych naroda
a politickych zapasti o sebeurceni nejen v ramci vznikajicich narodnich etnografii v ramci
Rakouska-Uherska ale 1 jinde v Evropé. Ve studii upozoriiuji, Ze tento muzeologicko-
sbératelsky pfistup orientovany na rekonstrukci minulosti a zachranu mizejicich projevi
venkovské lidové kultury (odévi, zvyki, stavitelstvi ¢i narativity) fakticky vyloucil délnictvo
z etnografického zdjmu. De¢lnik, Casto pfistéhovalec zidealizovaného a romantizovaného
venkova, ktery ztratil sviij ptivodni zptlisob Zivota, byl vnimén jako kulturné indiferentni a pro
etnologii nedtlezity, nebo dokonce jako predstavitel ipadku tradi¢nich narodnich hodnot
vazanych na ,nezkazeny“ venkov. Vyznamné se to projevilo napi. v konetné podobé
Nérodopisné vystavy ceskoslovanské v roce 1895, ze které byla prezentace délnictva zcela
vyloucena.

Ptestoze se jiz v této dob¢ ozyvaly kritické hlasy volajici po svého druhu sociologizaci
oboru a zahrnuti ,,modernich* socialnich vrstev do vyzkumu, hlavni zibrtovsko-niederlovsky
proud discipliny zistal az do poloviny 20. stoleti tematicky i1 teoreticko-metodologicky
konzervativni, snad s vyjimkou nékterych folkloristl. I v éfe prvni Ceskoslovenské republiky,
kdy se sociologie 1 progresivngj$i sméry v historickych védach zacaly intenzivnéji zabyvat
1,socidlnimi otazkami“ délnictva, urbdnni spolecnosti atd. etnologie nadéle preferovala
vyzkum v autentickych venkovskych regionech, a to neziidka — napt. v ptipad¢ Slovenska ¢i
Podkarpatské Rusi — aZz paternalistickymi zpasoby evokujicimi antropologickd badéani
v mimoevropskych koloniich.”?

Zasadni, byt vynuceny obrat v tematické 1 teoreticko-metodologické orientaci nasi
etnologie nastal v tomto sméru po roce 1948. Nastup statné-socialistického ptinesl silny tlak na
marxizaci humanitnich a spoleenskych véd a etnologie se tak v padesatych letech ocitla
v paradoxni situaci: Na jedné strané, jak uz jsem naznacoval vySe v tomto textu, ji hrozila
marginalizace jakozto ,burZoazni pavédé“ zahledéné do minulosti selskych (tedy tzv.
kulackych) vrstev na venkove, na strané¢ druhé se ji oteviela moznost stit se klic¢ovou
disciplinou pro studium minulosti 1 soucasnosti tzv. délnické tfidy. Ve studii Kam zmizela
etnografie délnictva? nicméné ukazuji, a zde je pro pochopeni vyvoje v tehdejSim

Ceskoslovensku zcela klicové praveé piihlédnuti k mezindrodnim kontextim vyvoje oboru, Ze

3 HERZA, F. Colonial Czechoslovakia? Overseas and Internal Colonization in the Interwar Czechoslovak
Republic. Interventions. 2024, 26(2), 338-361; DUCHACEK, M. Ceskosloveniti slavisté v osidlech geopolitiky.
Sbor pro vyzkum Slovenska a Podkarpatské Rusi pfi Slovanském ustavu a dilemata mezindrodni spoluprace na
vyzkumu karpatské kultury mezi valkami. Soudobé dé&jiny. 2022, 29(2), 471-511.
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tematicky obrat k déInictvu nebyl nutné motivovén jen ideologicky. Pro fadu badatelti mladSich
generaci $lo o autentickou Sanci na modernizaci discipliny a jeji vymanéni z romantizujiciho
a estetizujiciho zahledéni do predindustrialni lidové kultury.”* Systematicky, oficialné
podporovany a na svou dobu evropsky velkorysy vyzkum tzv. primyslovych oblasti — zejména
uhelnych revirt, jehoz vysledkem byly obrovské soubory empirickych dat (ne vzdy dovedené
do podoby komplexnich monografii, coz byl ptipad vyzkumu na Ostravsku) tedy mél pro obor
znaény ,,modernizacni* potencidl. K jeho vyuziti v nasi etnologii — na rozdil od mnoha zemi
zépadni Evropy — vSak nedoslo.

Ve studii Kam zmizela etnografie délnictva? odhaluji, Ze ackoliv se etnografie délnictva
formalné zastitovala marxistickou terminologii a pracovala s tfidnim pojetim spolecnosti
a jejiho historického vyvoje, ve vyzkumné praxi jen aplikovala tradicni etnografické
a folkloristické postupy na novy terén. Délnik byl studovan podobné, jako byl diive studovan
rolnik. Etnologové detailné sbirali a popisovali stravu, bydleni, odivani a folklor (napt. délnické
pisng),” ¢imz se de facto jen snazili dokazat, e i d&lnictvo mé svou svébytnou ,,lidovou*
kulturu. K hlubS§imu pferdmovani vyzkumii v roviné teoretické, napf. smérem ke studiu
socialnich struktur, z mnoha diivodii nedoslo a etnografie délnictva padesatych a prvni poloviny
Sedesatych let 20. stoleti v mnoha ohledech ustrnula na trovni ,,muzejniho* shromazd’ ovani
jednotlivin. Na druhou stranu, coz je ve studii taktéz tematizovano, extrémni rozsah vyzkumu
vedl k nashromazdéni obrovského mnozstvi empirickych dat o délnické kazdodennosti.
Minimaln¢ v roving, feknéme, evidencni, specificka ¢eska Skola etnografie délnictva dokazala
1 v podminkach ideologické nesvobody produkovat mezindrodné srovnatelné vysledky,
zejména v oblasti materidlni kultury a studia rodiny.

Empirickd rozkroCenost, avSak zaroven teoretickd nedostateCnost Ceskoslovenské
etnografie d€lnictva obzvlasté vynikne ve srovnanijinymi soudobymi etnologickymi, i
etnologii blizkymi vyzkumnymi projekty a konkrétnimi vyzkumy, neziidka taktéz silné
ovlivnénymi teoretickym marxismem, a to zejména ve Velké Britanii. Zde se prvnim a svou
diislednou antropologi¢nosti velmi originalnim projektem stala iniciativa Mass Observation

(MO) vznikla v roce v roce 1937.76 Jeji zakladatelé — antropolog Tom Harrisson, basnik Charles

7 SKALNIKOVA, O. K otézce narodopisného vyzkumu Zivota délnické tiidy. Cesky lid. 1952, 39(2), 147-151.
75 K vyzkumu hudebniho folkloru délnictva nejnovéji a velmi zajimavé KRATOCHVIL, M. Vy havifi umounény,
co vy z toho mate... Vyzkum hornickych pisni na Kladensku v letech 1953-1959 v kontextu dobové védy a politiky.
Praha: Etnologicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2022. Doposud nepiekonanym vystupem tohoto sméru
studia je KARBUSICKY, V. Nase délnicka piseti. Praha: Orbis, 1953.

7S HALL, D. Worktown: the astonishing story of the birth of Mass-Observation. London: Weidenfeld and Nicolson,
2015.
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Madge a filmai Humphrey Jennings — si vytkli za cil antropologicky studovat samotnou
Britanii, a to v kontrastu se silnymi kolonidlnimi a vyhradné na vyzkum mimoevropského
terénu zacilenymi tradicemi britského antropologického vyzkumu. MO se namisto studia
,»divochi* v koloniich rozhodla aplikovat etnografické metody na ,,jinakost* britské¢ délnické
tfidy, konkrétné¢ v primyslovém meésté Bolton, a to 1 za vyuziti postupli dnes oznacovanych
jako citizen science.

MO vyuzivala sit’ n¢kolika stovek dobrovolnych pozorovatelll, ktefi zaznamenavali
detaily kazdodenniho Zivota: rozhovory v hospodach, chovéani na fotbalovych stadionech,
reakce na politické udalosti, ale 1 zdanlivé banality jako zpiisob drzeni cigarety nebo obsah
krbovych ¥ims. Monografie jako The Pub and the People’’ pak piinasely detailni popisy
irozbory dé€lnické kazdodennosti, které ani v pozdé¢jSich velkych ceskoslovenskych
monografiich padesatych a Sedesatych let 20. stoleti nemély obdoby. Studovana témata navic
byla — na rozdil od ceskoslovenského etnografovani tradi¢nich narodopisnych témat — nékdy
az subversivni a dotykala se kontroverznich otdzek délnické kazdodennosti, napt. hojné
rozsiten¢ho alkoholismu. Ze studie Kam zmizela etnografie delnictva? vyplyva, ze podobné
Sirokého zabéru, dosahla nase etnografie délnictva az v sedmdesatych a osmdesatych letech 20.
stoleti, kdy se napt. studie d€lnickych interiérii a bydleni Josefa Vareky nebo Karla Fojtika
intuitivné blizily studiim vzeslym z MO, vétSinou vSak i tak zlstavaly vyrazné popisnéjsi a az
programové ateoretické.”

Zatimco aktivity MO ptedchazely rozvoji etnografie délnictva u nas po roce 1948,
britsky smér tzv. community studies, byl jejich ¢asovou 1 tematickou obdobou. Vyznamné
studie a monografie jako Coal Is Our Life Normana Dennise, Fernanda Henriquese a Clifforda
Slaughtera” pak miizeme do jisté miry chépat jako paralely naseho Kladenska ¢&i Rosicko-
Oslavanska.®® Ze srovnani ¢eské a britské produkce k délnické kazdodennosti vsak stale
vyplyvaji podstatné rozdily tematické i konceptudlni. Kniha Coal Is Our Life byla silné
ovlivnéna funkcionalismem a opét zachycovala i negativni aspekty délnického Zivota:

patriarcharni rozd¢leni genderovych roli, doméci nasili ¢i hazard. Kladensko a Rosicko-

77 MASS-OBSERVATION. The Pub and the People: A Worktown Study. London: Victor Gollancz, 1943.

8 FOJTIK, K. Diim na pfedmésti. Etnograficka studie o Zivot& obyvatel ¢inzovniho domu v Brn&. Brno v minulosti
a dnes. 1963, 5, s. 45-68;: VAREKA, J. Vyvoj délnického interiéru a zptisobu bydleni hornikti v oblasti Mostu a
Duchcova. Cesky lid, 1971, 58(1), 1-15.

7 DENNIS, N., HENRIQUES, F., SLAUGHTER, C. Coal Is Our Life: An Analysis of a Yorkshire Mining
Community. London: Eyre and Spottiswoode, 1956.

80 SKALNIKOVA, O. a kol. Kladensko. Zivot a kultura lidu primyslové oblasti. Praha, 1959; FOJTIK, K.,
SIROVATKA, O. Rosicko-Oslavansko: Zivot a kultura lidu v kamenouhelném reviru. Praha: Academia, 1961.
Obdobné& na Slovensku MJARTAN, J. red. Banicka dedina Zakarovce. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied, 1956.
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Oslavansko spiSe popisovalo a konstruovalo sice materialné nuznou, ale kulturné a socialné
progresivni a az folklorn¢ barvitou délnickou kazdodennost.

Zasadni teoreticky posun ve studiu délnictva, ktery v ceské etnografii chybél a
neprojevil se vni ani po jeji revitalizaci v dobé normalizace (viz nize), vSak jesté britské
community studies neznamenaly a piinesl jej az historik Edward P. Thompson se svou knihou
The Making of the English Working Class z roku 1963.%8! Thompson jako pfedstavitel britské
,noveé levice® odmitl zploStujici ekonomicky determinismus a definoval tfidu nikoliv jako
statickou strukturu, ale jako dynamicky vztah a proces. Délnicka tiida podle néj nevznikla jen
jako dusledek tovarni vyroby a esencializovanych majetkovych nerovnosti a vykotistovani, ale
,utvorila se skrze vlastni aktivitu, kulturu, ritualy a politické zapasy. Tento piistup polozil
zaklady pozdéjsich kulturalnich studii délnictva, v ramci nichz byla délnicka tfida zkouména
jako komplexni systém vyznamil, sdilenych norem a hodnot. A tak zatimco Ceska etnografie
délnictva v sedmdesatych letech 20. stoleti stale jesté popisovala délnicky folklor ¢i formy
bydleni jako de facto evolucionisticky chapany ptezitek, v lepSim ptipad¢ alespon jiz (na urovni
sbéru etnografickych terénnich dat) evidovala socidlné patologické rysy délnické
kazdodennosti, britsti badatelé v téze dob¢ jiz zkoumali punk nebo fotbalové chuliganstvi jako
formy symbolického odporu délnické mladeze proti dominantni kultufe.

Obdobi sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti dle mého nazoru predstavuje
vyzkumné i zakotvenim v ramci institucionalizovanych struktur a statni védni politiky
nejkontroverzngjsi éru studia délnikd a hornikd v tehdej$im Ceskoslovensku. Jak jsem jiz
naznacil, v dob& tzv. normalizace se revitalizovana etnografie d€lnictva stala pro cely obor
svého druhu zastitou pred pokusy o uplnou likvidaci discipliny. Zejména UEF CSAV pod
vedenim Antonina Robka potom realizoval v nové vzniklém Odd¢leni etnografie d€lnictva
celou fadu originalnich vyzkumd, které se 1 pro jednotlivé konkrétni zapojené badatele staly de
facto ochranou pted hrozicimi politickymi cCistkami. Do vyzkumu totiz byli zapojeni
i etnologové a folkloristé, kteti se délnictvu do této doby délnictvu nevénovali viibec ¢i zcela
okrajové€ (napf. odbornici na lidovou architekturu jako Josef Vaieka, folkloristé jako Dagmar
Klimova a Jaroslav Markl, specialisté na stravu ¢i venkovskou materidlni kulturu jako Vladimir
Scheufler a Jarmila Stastna atd.). Paradoxné to metodologii studia déInikii a horniki obohatilo
o nové cenné pohledy, jakkoliv (stejné¢ jako v padesatych letech 20. stoleti) teoreticky stale
etnograficky konzervativni a vychazejici z osvéd€enych postupli vyzkumu venkovské lidové

kultury.

8t THOMPSON, E. P. The making of the English working class. London: Victor Gollancz Ltd., 1963.
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Unikatnim rysem této posledni etapy vyvoje etnografie délnictva ve
statnésocialistickém Ceskoslovensku byla publikaéni a ediéni praxe. Vedle oficialnich,
cenzurou a autocenzurou okleténych monografii, z nichz ovSem Stard délnické Praha®
dosahla mezinarodné srovnatelné excelence alespon v roviné detailni deskripce, vychazela fada
internich tiskt (napt. v edi¢ni fad¢€ Zpravodaj Koordinované sité védeckych informaci), které
byly urceny striktné pro vnitini potiebu ustavu. V téchto materialech se objevovala i data a dil¢i
analyzy tykajici se socialni patologie, alkoholismu, prostituce ¢i konfliktl uvniti délnickych
komunit. Teoretické zaostavani oboru vSak bylo nesporné a nase etnologie, vazana
dogmatickym robkovskym marxismem,* chapala délnickou t¥idu aZ jako ontologickou danost,
jako ,,objekt”, ktery ma urcité objektivni znaky (vztah k vyrobnim prostfedkiim) a smétuje
k urcitému déjinnému cili. Vyzkum se pak 1 nadale soustfedil na popis vnéjSich znak této tfidy
(bydleni, strava, folklor, novée i patologické jevy), a to vyhradné retrospektivnim (diachronnim
zpusobem), soucasné d€lnictvo a hornictvo zlistavalo mimo vyzkumny zajem etnologi.

Zapadni, zejména britska a Svédska tradice, se nicméné jiz v této dobé davno posunula
k chapani tfidy jako specifické kulturni identity a performativniho aktu, jehoz poznani je nutné
pro pochopeni soucasné spolecnosti a jejich probléml a potieb. Tento relativisticky
a konstruktivisticky pohled v ¢eské etnologii chybél, coz mj. téméef znemoziiovalo vnimani
promén délnictva a spolecenské a kulturni dynamiky v pozdnim socialismu, kdy se hranice
mezi spoleCenskymi vrstvami zacaly stale vice stirat a tovarni délnici pfejimali ,,burzoazni‘
vzorce chovani. Nase badani sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti se namisto sledovani
téchto fenomént stale soustfedilo predevsim na rekonstrukci minulosti délnické tiidy, de facto
stale v duchu etnografickych rekonstrukei tradi¢ni lidové kultury.

Ve stejné dobe, coz zaroven ukazuji ve studii Od folklivsforskning k evropské etnologii,
ktera je taktéz soucasti tohoto korpusu, se Svédska post-erixonovska etnologie, reprezentovana
zejména badateli tzv. lundské skoly (Orvar Lofgren, Jonas Frykman, Billy Ehn), od klasického
etnologického popisu kazdodennosti posunula k analyze promén sociokulturnich formaci,
jakkoliv n¢kdy také historicky orientované, ale zdroven sméfujici k pochopeni zité soucasnosti.
V paradigmatické praci lundské Skoly Den kultiverade mdnniskan z roku 1979 (anglicky jako
Culture Builders)® Lofgren s Frykmanem analyzovali se silnou oporou v americké symbolické

antropologii (zejm. Mary Douglas) formovani Svédské stiedni tfidy na prelomu 19. a 20. stoleti

82 ROBEK, A. a kol. Stara déInick4 Praha. Zivot a kultura prazskych délnikti 1848—1939. Praha: Academia, 1981.
3 HLAVACEK, J. Napoleon &eské etnografie: Zivotopisna skica Antonina Robka. Narodopisny véstnik, 2017,
76(1), 25-47.

8¢ FRYKMAN, J., LOFGREN, O. Den kultiverade méanniskan. Lund: Liber-Laromedel, 1979.
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a ukazali, Ze hodnoty, které¢ dnes povazujeme za univerzalni a pfirozené (Cistota, dochvilnost,
laska k ptirod¢, oddé€leni soukromi a prace), jsou ve skutecnosti dobovym produktem kultury
méstské burzoazie, kterd se vymezovala jak vu¢i aristokracii, tak vuaci ,Spinavému‘
a ,,neukaznénému‘ délnictvu a rolnictvu. Billy Ehn a Orvar Lofgren v nasledujicich desetiletich
rozvinuli 1 vyzkum soucasné Svédské a globalni spolecnosti (samoziejmé jiz nikoliv jen
délnictva) a aplikovali v rdmci n¢ho dosti svébytny koncept ,,etnografie nicnedélani* — vyzkum
rutin, ¢ekani, nudy a denniho snéni — rezultujici v dalsi paradigmatickou monografii Svédské
etnologie The Secret World of Doing Nothing z roku 2010.%

Vsechny tyto moderni pfistupy zapadni etnologie, a samoziejmé¢ mnohé dalsi, byly
v ostrém kontrastu s ¢eskou tradici popisné etnografie délnictva. Nadnesené feeno, zatimco
cesSti etnologové v osmdesatych letech 20. stoleti stale katalogizovali délnické pisné a
popisovali zanikajici nouzové kolonie, §védsti badatelé analyzovali mentalni procesy a kulturni
konstrukce &asu a prostoru. Svédska etnologie navic dokazala plynule piejit od studia
Htradiéniho® §védského pfistavniho délnika ke studiu imigranti a multikulturni reality
v tovarnach globalizovaného svéta. I proto 1ze na teoretické roving a kviili nikdy nevzniknuvsi
realné mezinarodni vyzkumné spolupraci povazovat nasi etnografii délnictva za promarnénou
Sanci.

Konstatuji tedy zadvérem, Ze jednou z nejvétSich slabin etnografie délnictva v ¢eskych
zemich byla jeji minimalni internacionalizace, coz spolu s nest’astnym dobovym ideologickym
onalepkovanim této specializace ptispélo po roce 1989 k jeji rychlé marginalizaci. Ve studii
Kam zmizela etnografie délnictva? jsem ukazal, ze vyzkumy délniki a hornikl sice u nés
probihaly ve stejné dobé jako v tzv. zdpadnich zemich ale bez potiebnych spolecnych
metodologickych a teoretickych debat a vzdjemného ovliviiovani. Na rozdil od jinych
etnologickych specializaci (vyzkum materiality, etnokartografie) nevznikl v rdmci etnografie
délnictva zadny skute¢ny vyzkumny network a jak ukazal mlj dosavadni vyzkum, nedochazelo
ani k vyznamnym neformalnim kontaktim. Etnografii délnictva tak mizeme vnimat jako
extrémni piiklad tematické progresivnosti nasi etnologie, ktera vSak nebyla — zejména kvili
nizké mife internacionalizace badani — schopna pfinést poznatky skute¢né prakopnického
charakteru.

Na rozdil od studie Kam zmizela etnografie délnictva? vénované déjinam vyzkumu
délnictva v nasi etnologii pfevazné v obdobi statniho socialismu je studie Etnologie studené

valky v Ceskeé republice reflexi soucasného stavu etnologického a oborové ptibuzného vyzkumu

8 LOFGREN, O., EHN, B. The Secret World of Doing Nothing. Berkeley: University of California Press, 2010.
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v poslednich zhruba tficeti letech. Tedy nikoliv v obdobi studené valky ale o tomto obdobi, a to
véetné rozboru aktudlnich internacionaliza¢nich tendenci, jakkoliv i v n€kterych vyzkumnych
specializacich mlizeme v nasi etnologii a sociokulturni antropologii hledat delsi kontinuity
(napf. pfi uplatiovani etnografickych a folkloristickych metod na vyzkum vojenské
kazdodennosti) i recentni badatelské tispéchy.®

Obecné je mozno konstatovat, a v textu Etnologie studené valky v Ceské republice to
konkrétnéji dokladam, ze studium obdobi studené valky bylo po dlouha desetileti doménou
politologie, vyzkumu mezinarodnich vztaht ¢i politickych déjin, které se soustredily predevsim
na diplomatické vztahy mezi velmocemi, tzv. proxy valky (Vietnam, Afghénistan), ve vétsim
méfitku pak napf. na problémy dekolonizace atd. Teprve v poslednich tfech desetiletich doslo
k vyraznému disciplinarnimu posunu, ktery pfesunul analytickou pozornost k socialnim
a kulturnim rozmérim studenovalecné kazdodennosti, a to zejména na poli archeologie
modernity, evropské etnologie a sociokulturni antropologie a v neposledni fad¢ i v rdmci
vyzkumu dédictvi (heritage studies). Predkladand studie proto reaguje na absenci
systematického etnologického badani v ceském prostiedi a konfrontuje domaci situaci dlouho
odtrzenou od mezinarodnich vyzkumnych siti s dynamickym rozvojem této vyzkumné
specializace v zahrani¢i s dirazem na vyzkumy materialniho i nehmotného dédictvi studené
valky, ktera i ve stiedni Evrop¢ — zejména v nékterych regionech — zasadné preformatovala
zitou kazdodennost, krajinu a odrazi se v nejriznéjSich pamétovych reprezentacich dobovych
udalosti.

Hlavni tezi, kterou v navaznosti na zahrani¢ni vyzkumy ve studii Etnologie studené
valky v Ceské republice predkladam, je tvrzeni, Ze ackoli studena valka na tizemi byvalého
Ceskoslovenska nikdy neeskalovala do piimého ozbrojeného stietu, jeji spole¢ensky dopad byl
natolik hluboky, ze vyzaduje specifické etnologické zkouméni bézné aplikované ve vyzkumu
,horkych® valecnych konflikta a jejich dlouhodobych disledkt. Konstatuji zaroven, ze Ceska
etnologie po roce 1989 toto téma cca 20 let v podstaté ignorovala (jakkoliv je teoreticky
i metodicky pro podobna témata skvéle disponovana), ¢imz vyklidila pole historikim,
archeologiim a c¢asto i laickym nadSenctim ¢i aktivistickym spolkim. Tento doméci nezajem
kontrastuje s bohatym, interdisciplinarnim vyzkumnym prostfedim v jinych evropskych
zemich, kde se studena valka spolu s realnymi konflikty sou¢asnymi stala klicovym tématem
a laboratofi pro etnologické interpretace pozdni modernity, recentni materialni kultury, pamé&ti

1 soucasné narativity a folkloru.

8 HALUZIK, R. Pro¢ jdou chlapi do valky: Emoce a estetika u po¢atkd etnickych konflikti. Praha: Dokotén,
2018.

133



Jifi Woitsch Procesy internacionalizace etnologického vyzkumu

Z hlediska etnologické empirie i moznych inspiracnich a internacionalizacnich vazeb
ve vyzkumu identifikuji znacny potencidl chépani studenovale¢né kazdodennosti jako Zivota
ve ,valecném zazemi“. Ackoli redlné stfety probihaly pouze ve zminénych zdstupnych
konfliktech, ¢eskoslovenska spolecnost sdilela urCité rysy valecné spolecnosti: militarizaci
ekonomiky, permanentni pfipravy na valku, vSudypfitomnou propagandu budujici obraz
nepfitele a atmosféru strachu, nedostatek zbozi a informaci, a v neposledni fad¢ i readlné obé&ti
na zivotech pii tzv. vojskové ostraze hranic.’” V tomto pojeti nebyla véalka vedena nutné na
bojisti, ale v symbolické a diskurzivni rovin€. Etnologicky vyzkum by se tedy mél zaméfit
v souladu se zahrani¢nimi trendy prave na to, jak byla tato ,,myslend* valka prozivéana v realité
vSedniho dne. V pon¢kud provokativni ale zZimérné vyhrocené tezi potom konstatuji, doslova,
ze zejména vyzkum zivota v ¢eskoslovenském pohranici a oblasti ve stinu tzv. Zelezné opony
po roce 1989 ovladl ,uplakany diskurz®, ktery se soustfedil vyhradné¢ na (nijak
nezpochybnitelnou) represi a utrpeni, ¢imz paradoxné zastinil komplexitu kazdodenniho Zivota
pohrani¢nik@i a obyvatel pohrani¢i.®® Etnologie méa pfitom diky svym metoddm (terénni
vyzkum, prace s pamétniky, ziCastnéné pozorovani, senzitivita pro materialitu) jedinecnou
moznost tuto Sedou zoénu zité¢ kazdodennosti zmapovat, jak uz koneckonct opakované¢ ukazala
napf. pfi studiu éeskoslovenské lidové armady.*

Jak je uvedeno vyse a v textu Etnologie studené valky v Ceské republice podrobnéji
dolozeno, studend vélka byla charakteristickd vS§eobecnou brannou povinnosti a militarizaci
civilniho zivota. Studium tzv. silovych slozek, resp. v antropologickém smyslu totdlnich

instituci (armada, pohrani¢ni straz) proto identifikuji jako klicovou oblast pro etnologicky

87 JILEK, T., JILKOVA, A. a kol. Zelezna opona: &eskoslovenska statni hranice od Jachymova po Bratislavu v
letech 1948—1989. Praha: Baset, 2006.

88 Vysledkem téméi bezvyhradné aplikace ,,uplakaného diskurzu pfi novodobém historickém a etnologickém
vyzkumu naseho pohranici je pak krajné redukcionisticka a apriorni konceptualizace pohrani¢ni krajiny (coz se
odrazi i vuzivani expresivni terminologie) jako vylidnéné, zdevastované, postradajici pamét, zapomenuté,
zjizvené atd. Srov. ve vyhrocené podobé napt. MIKSICEK, P. a kol. Zmizelé Sudety / Das verschwundene
Sudetenland. Domazlice: Antikomplex, 2006.V piipadé¢ obyvatelstva (jak necetného ptivodniho, tak tzv.
novoosidlenctl) vede obdobné uvazovani az k nevédomému budovani kulturné-rasistickych hierarchii. Pfitom i
pohled nasi geografie je mnohem vyvazengjsi, viz KUCERA, Z., KUCEROVA, S. Historical geography of
persistence, destruction and creation: The case of rural landscape transformations in Czechia's resettled borderland.
Historicka geografie. 2012, 38, 165—184 o existenci sofistikovanych antropologickych teorii procesti zanikéani jako
specifické hodnoty ani nemluvé. Srov. DESILVEY, C. Curated Decay: Heritage Beyond Saving. Minneapolis:
University of Minnesota Press, 2017. O paradizmatickou zménu ,,uplakaného diskurzu® se pokousi publikace
NESPOROVA, O., WOITSCH, J. ed. Dédictvi v Sudetech. Brno: Nakladatelstvi CDK, 2025

% HLAVACEK, J. Mezi pakarnou a sluzbou vlasti: zdkladni vojenska sluzba (1968-2004) v aktérské reflexi.
Praha: Academia, 2021; ALTMAN, K. ,Kult ¢isla“ jako determinanta socialniho statusu i kazdodennosti
pfislusnikti zakladni vojenské sluzby v obdobi tzv. normalizace. Narodopisny véstnik. 2020, 79(2), 44-70.
ALTMAN, Karel: ,,A tak posilam ti pozdrav z vojny...“ (K problematice osobni korespondence jako zdroje
etnologického poznani kazdodenniho Zivota pfislusnikd zakladni vojenské sluzby v obdobi tzv. normalizace). Folia
ethnographica. 2019, 53(1), 57-64; VOTRUBA, A. Kultura vojaki zakladni sluzby. In: JANECEK, P. (ed.).
Folklor atomového véku. Praha: Narodni muzeum, 2011, s. 39-64.
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vyzkum v Ceské republice, a to véetnd nékterych specifickych subtémat, ve kterych miize
etnologie navazat na mimofadn¢ bohaté oborové tradice, promySlené¢ dokumentacni
a interpretaéni metody i moznosti zahrani¢ni spoluprace. Piikladem za vSe mulze byt tzv.
napisovy folklor, vojenské graffiti a obecné¢ formalni i neformélni zplsoby vizudlni
reprezentace silovych slozek. Na zéklad¢ vlastnich empirickych vyzkumil poukazuji na bohatou
sféru napist v opusténych objektech Pohrani¢ni straZe, které jsou autorsky pfipsatelné
v zahrani¢nim vyzkumu. Studie sovétskych graffiti v Reichstagu nebo na vojenské zakladné
Kummersdorf v Némecku®® totiz ukazuji, Ze vojenské napisy nejsou jen prostym vandalismem,
ale jde o specifické ego-dokumenty. Népisy obsahuji jména, data, ndzvy rodnych mést,
obscenity, zkratkovité reflexe vojenského zivota, vztahuji se (typicky u pohrani¢nikl) ale 1
k jejich sluzebnim psim atd. Jednotlivé néapisy i celé napisové galerie nabizeji konkrétni a
folkloristicky dobte uchopitelny vhled do vojenské kazdodennosti.

Dalsi z etnologicky vyznamnych témat, které ve studii Etnologie studené valky v Ceské
republice akcentuji, je materialita studené valky u nas — konkrétné tzv. zelezna opona a rozsahla
souvisejici vojenskd infrastruktura, ¢asto dodnes dochovana v rozsahlych reliktech. Ve studii
postuluji, Ze symbolika a materialita Zelezné opony by se mohla stdt po vzoru zahranicnich
vyzkumt ¢i v pfimé mezinarodni spolupréci dilezitym vyzkumnym tématem, a to vcetné
druhého Zivota tohoto specifického dédictvi, které aktualné podléha procesiim komodifikace,
turistifikace a specifické heritizace. V souladu se zahrani¢nimi trendy je tedy 1 v etnologii nutny
posun od pouhé dokumentace ke komplexnim analyzam toho, jak jsou tyto pohrani¢ni prostory
reimaginovany a vyuzivany. Jak totiZ i na naSem materialu ukdzala Anna McWilliams,*! tzv.
zelezna opona a jeji soucasné relikty jsou zénou proplétani materiality, symboliky, konkrétnich
udalosti a kazdodennosti lidskych i vice-nez-lidskych aktért.”? Jeji etnologicky terénni vyzkum
na Cesko-rakouské a italsko-slovinské hranici odhalil, a je potfeba na n¢j dale navazat, ze
zelezné opona nebyla (a v ptipad¢ reliktli neni) jednolitou bariérou, ale heterogenni asamblézi
plotd, straznich vézi, bunkrl a zaroven ,,zemi nikoho®, kterd determinovala pohyb lidi i zvitat.

McWilliams argumentuje, Ze materialita hranice vykazuje agenci i po svém fyzickém zaniku —

% MERRILL, S. — SCHMIDT, L. Exploring hidden narratives: Conscript graffiti at the former military base of
Kummersdorf. Journal of Social Archaeology. 2013, 13(1), 101-121.

o1 McWILLIAMS, A. An Archaeology of the Iron Curtain: Material and Metaphor. Stockholm: Sodertdrns
hogskola, 2013.

%2 Nejen Anna McWilliams ale i fada dal3ich soudobych vyzkumi relikth vale¢nych udélosti je siln& ovlivnéna
antropologickym posthumanismem, reprezentovanym hlavné dilem Anny Lowenhaupt Tsing. Koncept proplétani
(entanglement) lidskych a nelidskych svétt v¢. materiality je jednim z jejich tUstfednich myslenek. Vice viz
TSING, A., L. The Mushroom at the End of the World: On the Possibility of Life in Capitalist Ruins. Princeton:
Princeton University Press, 2015.
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ovlivituje souCasné identity, vyuzivani krajiny a turisticky ruch, ale tfeba i chovani zvitat
v prostiedi specifické (Cloveékem utvotené) ,,divociny*.

Jak ukazuji, praveé sledovani environmentélnich konsekvenci vzniku a zejména zaniku
a dédictvi zelezné opony a specificka propagace téchto konsekvenci (existujici i v CR) v ramci
iniciativy ,,Evropsky zeleny pas“ (European Green Belt), ktera se snazi preramovat negativni
dédictvi Zelezné opony pozitivnim narativem ,,ekologického biokoridoru napii¢ Evropou®,
mize byt pro internacionalizaci naseho etnologického vyzkumu jak pozitivem, tak urcitym
nebezpecim. Je nutno vnimat, Ze prosty diraz na biodiverzitu a ,,panenskou ptirodu‘ mize vést
k vytésnéni paméti na nésili, vysidleni a dal$i traumata, které jsou s timto prostorem
neoddélitelné spjata. ,,Uplakany diskurz* tak miize byt, jak upozoriuje napi. Peter Coates,”
nahrazen védeckym ,greenwashingem®, ktery je v dob& antropocénu piinejmenSim
problematicky. Transformace pohrani¢nich oblasti a relikti Zelezné opony tudiz musi byt
vramci etnologie konceptualizovana vyvazené, a to vcetné sledovani nejraznéjSich
diskurzivnich praxi, které mohou nevédomky i cilené¢ manipulativné vyzdvihovat nebo naopak
popirat disonantni dédictvi (viz dale) ostrahy statni hranice, pokust o jeji ,,naruseni* i specifické
piirodni dédictvi vytvarejici vrstevnatou krajinu, kterou razni aktéfi — od byvalych
pohranicniki, ptes ekoturisty az po divoké zvifata — ¢tou a vyuzivaji odlisné.

Pro etnologii zde miiZe byt a jiz i je vyznamnym inspiraénim zdrojem tzv. archeologie
konfliktd ¢i archeologie modernity, a to v€etné vyzkumu souvisejicich procest heritizace a
muzealizace pozustatki konfliktd 20. stoleti. Dulezita je pfitom zejména britska a némecka
archeologie konflikt, jejiz rozvoj v téchto zemich nasledné uspiSil 1 kritické debaty o
moznostech formélni pamatkové ochrany nckterych objektl, v€. konzervace, prezentace a
nalezité¢ kritické interpretace poziistatkli Zelezné opony ve vefejném prostoru ¢i obecné
muzealizace relikti studené valky.** Naproti tomu v Ceské republice je osud téchto objekti
casto odlisny, kdyZ jsou konkrétni lokality i celé krajinné struktury ¢asto vnimany jako toxické
pozustatky totalitdrniho rezimu, nikoliv jako specifické (a samoziejmé pfiznané kontroverzni)
dédictvi hodné ochrany, coz vede k jejich cilené likvidaci, v lepSim piipad€ jen chatrani ¢i

vandalizaci. Apeluji proto v této souvislosti 1 na jinde bézné vyuziti archeologickych metod

9 COATES, P. Borderland, No-Man’s Land, Nature’s Wonderland: Troubled Humanity and Untroubled Earth.
Environment and History. 2014, 20, 499-516.

%4V posledni dobé& se jedna o Siroce diskutovana témata. Viz ALBERTI, S., J., NEHRING, H. The Cold War in
European museums — filling the 'empty battlefield'. International Journal of Heritage Studies. 2022, 28(2), 180—
199; BRAVAGLIERI, S., SCHOFIELD, J. Heritage of the Cold War: management and interpretation at landscape
scale. Landscape Research. 2023. 48(7), 896-913; KIARSZYS, G. The destroyer of worlds hidden in the forest:
Cold War nuclear warhead sites in Poland. Antiquity. 2019, 93(372), 1612-1630; SCHOFIELD, J., COCROFT,
W. D., DOBRONOVSKAYA, M. Archaeology of The Teufelsberg: Exploring Western Electronic Intelligence
Gathering in Cold War Berlin. London: Routledge, 2020.
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a spolupraci etnologli s archeology i1 v cCeském prostiedi, idealn¢ za vyuziti konceptu
tzv. disonantniho dédictvi.

Koncept disonantniho dédictvi (dissonant heritage), ktery rozpracovali John
E. Tunbridge a Gregory J. Ashworth,”’ je podle mého nazoru pro badatelské uchopeni odkazu
studen¢ valky ve stfedni a vychodni Evropé klicovy. Dédictvi se, nahlizeno timto pfistupem,
stava disonantnim, pokud existuje nesoulad mezi minulosti a souc¢asnymi hodnotami, Casto
v disledku narativi o viné, obétech, okupaci, kolaboraci a dalSich traumatech.
V postsocialistickych zemich je tato disonance nejzietelnéjsi pravé ve vztahu k materidlnim
pozistatkiim pfimé sovétské piitomnosti (v CR typicky vojenské vycvikové prostory obsazené
sovétskou okupaéni armadou po roce 1968) ¢i vyloZené opresivni vojenské a policejni
infrastruktute statnésocialistického rezimu (Zelezna opona, véznice, pracovni lagry). Kiehké
hranice mezi nepfipustnou adoraci utlaCovatelského rezimu a védecky nepfijatelnou
marginalizaci paméti téch, ktefi se na jeho chodu podileli — i nedobrovolné — se pak miize
projevovat pravé v symbolickém ,,souboji* o materidlni dédictvi.

Zatimco v zapadni Evrop¢ se debaty o dédictvi obdobi studené valky casto toc¢i kolem
abstraktnich a v zasad¢ neutralnich kategorii technické ¢i estetické hodnoty takového dédictvi,
v Evropé vychodni, Ceskou republiku nevyjimaje, miizeme sledovat emocionalné vypjaté ,,boje
o pomniky*®® i méné vypjaté ale velmi isp&né snahy o absolutni vymazani kazdodenni reality
pobytu sovétskych vojsk u nds nebo zivota vojakli Pohrani¢ni straze. Jeden a tyz konkrétni
objekt, pfitom v sob¢é miize ukryvat celou skalu vrstev paméti. V textu Etnologie studené valky
v Ceské republice proto vyzyvam, opét na zakladé zahrani¢nich analogii, ke studiu kolektivni i
individudlni paméti prislusnikti silovych slozek. Jediné takovy etnologicky vyzkum mize
odpovédét na velmi konkrétni a spoleCensky zavazné otazky a odhalit mechanismy, jakymi se
tvofi a udrzuji skupinové identity v opozici k oficialni pamétové politice statu.

Studii Etnologie studené valky v Ceské republice celkové charakterizuji jako na jedné
stran¢ shrnuti a analyzu dosavadnich vyzkumnych aktivit a jejich mezinarodniho zakotveni, na
stran¢ druhé, jako vyzvu k teoreticky 1 empiricky sofistikovanéjSimu etnologickému vyzkumu.
Domnivam se, ze Ceska etnologie ma v této oblasti dluh, ale zaroven obrovsky potencial
k interdisciplinarnimu mezinarodné zakotvenému vyzkumu. Na rozdil od statnésocialistické

etnografie déInictva zde tak etnologicky vyzkum v Ceské republice sice zaostal, ale nejedna se

% TUNBRIDGE, J., E., ASHWORTH, G., J. Dissonant Heritage: The Management of the Past as a Resource in
Conflict. Chichester: Wiley, 1996; MACDONALD, S. Difficult Heritage: Negotiating the Nazi Past in Nuremberg
and Beyond. London: Routledge, 2009.

% GIBAS, P., PAUKNEROVA, K. The Fall of Marshall Konev: Silencing Beyond Post-Socialist Monument
Removal(s). Ethnologia Polona. 2021, 42(1), 13-31.
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o definitivné promarnénou piilezitost. Specifickd zkuSenost vale¢ného zazemi, hustd sit’
materialnich pozlstatka a dosud zijici pamétnici vytvaieji idedlni podminky pro vyzkum, ktery
by mohl propojil archeologicka a dal$i materidlni data s vyzkumnymi zjiSténimi etnologie.
Takové poznatky je pak vhodné uchopit ve vétsi teoretické komplexité, etnologové musi
pracovat s aktudlnimi pfistupy posthumanistické antropologie, soudobé archeologie konfliktt,
vnimat krajinu jako komplexni pamét'ovou strukturu atd. Integrace vyzkumnych kapacit, a jeste
hlubsi internacionalizace je pfitom nezbytna a zd4 se, Ze v tomto sméru se jiz nyni blyska na

lepsi ¢asy.”’

% Mam na mysli velky interdisciplinarni (archeologicko-etnologicko-historicky) projekt Zdivoceld zemé.
Archeologicky a  transdisciplindarni  vyzkum  resiliencnich  strategii ve 20.  stoleti. Srov.
https://www.arup.cas.cz/veda-vyzkum/zdivocela-zeme/. Pfistoupeno 17. 12. 2025.
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KAM ZMIZELA ETNOGRAFIE DELNICTVA?

Jiri Woitsch

What has become of labour Ethnography?

Labour ethnography constituted one of the most remarkable fields of ethnographic and folk-
loristic research done both ar the Academy of Sciences and at universities in the larter half
of the 19th century. In spite of some undeniable ideological manipulation the ethnographic
study, particularly of factory workers and miners, achieved many results of internationally
comparable level. Much research aimed at some topics and methods that were more or less
ignored by historians. Many results, including important team works, remained unpub-
lished or have been “hidden” until now in some internal anthologies andfor monographs
that are hardly accessible. Since 1989, an absolute abandonment of labour research by
ethnographers has been seen, which is contradictory to the actual interest in these disciplines
in Western Europe. The author describes the main thematic and methodological trajectories
of the ethnographic research on workers and miners within the professional ethnographic
debate and mentions little known or unpublished outputs that can serve as productive
starting points of current research. His considerations also include the current prospects of
labour ethnography in the Czech Republic and of potential cooperation between the ethno-

graphic institutions, where abundant documents related to this topic are available, and the
historical community.

Keywords: labour etnography; Czech ethnology; working-class research

Etnografii délnictva je mozno hodnotit jako klicovou badatelskou specializaci
eského ¢i ¢eskoslovenského ndrodopisu v uréité dobé.* Studium hornické a dél-
nické kultury, provadéné ¢dste¢né deskriptivné, ¢dste¢né metodami, které jsme
dnes zvykli ,moderné* oznacovat jako antropologické ¢i ordlné-historické, pti-
neslo fadu pozoruhodnych, mezindrodné srovnatelnych badatelskych vysledka.
V poslednim dvacetileti jsme viak konfrontovdni s nezdjmem, az systematickou
negaci vysledkt nasi etnografie ve druhé poloviné 20. stoleti, coz se snad nejvy-
raznéji tykd prévé vyzkumu délnické tiidy, na prvni pohled ideologicky udajné
nejzmanipulovanéjsiho.

Podrobnéjsi rozbor publikovanych textt i archivnich fonda ovsem ukazuje, ze
na fadu vyzkuma by bylo mozné, ba vhodné navdzat, ze fada nepublikovanych

* Text vznikl s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace RVO: 68378076.
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rukopisti by i dnes stila za zvefejnéni, ze zkritka a jednoduse zmizeni etnografie
délnictva ze stranek odbornych etnografickych periodik, vyzkumnych ziméri i vy-
sokoskolské vyuky bylo neptilis $tastnym, i kdyz snad pochopitelnym vysledkem
revolu¢niho védeckého kvasu pocdtku devadesatych let 20. stoleti. Skromnym ci-
lem pfedklddaného pispévku tedy je zasadit tento mezi etnografy zavrieny, mezi
hospodatskymi a socidlnimi historiky — doufejme — jen polozapomenuty smér
vyzkumu do déjin ceské etnografie, upozornit na jeho hlavni pifnosy a ¢istecne
jej rehabilitovat. Zdmérné se ptitom soustiedim na ,&isté® etnografické studium
ajsem si pfi tom dobfe védom, Ze ve stejné dobé probihaly tematicky i metodolo-
gicky casto velmi blizké vyzkumy historické ¢i sociologické. Na komparaci vsech
téchto piistupti vsak, domnivdm se, zde neni dostatek prostoru.!

Narodopis, etnografie a etnologie v Cechich a Ceskoslovensku ve 20. stoleti

Studium kultury a do zna¢né miry i déjin neelitnich vrstev obyvatelstva (tehdy
hlavné vesnice) v raném novovéku a novovéku se u nds v dobé pocinajici specia-
lizace a institucionalizace védeckého badan{ v osmdesatych a devadesdtych letech
19. stoletf stalo doménou nového oboru — nirodopisu. Koteny etnografického
bdddn{ jsou samoziejmé starsi, nicméné ndm zde postac soustedit se na dé¢jiny
discipliny privé od této doby, kdy se ukdzalo, ze historiky soustredéné na ,velkés,
hlavné politické déjiny Zivot prostych lidi pfilis nezajima a uménovédci prilis Ipi
na projevech elitntho umeéni. Ve stejném case se lidov4 venkovska kultura ocit-
la po dlouhém vyvoji v mezni situaci, namnoze majici podobu jejtho zdniku ¢i
transformace ve specifickou kulturu délnickou nebo hornickou. Narodopis tedy
mél byt z hlediska objektivné existujici spole¢enské objedndvky prevazné historic-
kou disciplinou, kterd by studovala hmotnou, duchovni a socidln{ kulturu oby-
vatel venkova v dlouhém ¢asovém tseku od stiedovéku do (tehdejs$i) soucasnosti.
Takovému zaméteni pak odpovidaly i teorie a metody — prevazné deduktivni, az
intuitivni zptsob uvazovdni, evolucionistickd a difuzionistick4 predstava o vyvoji
kultury, deskriptivni, az muzeologicko-sbératelsky pristup k materidlu, diiraz na
studium archaickych jevi.?

Ziroven, a tento moment zlstava stdle diskutovanym »bolavym mistem®
discipliny, se ndrodopis stal — byt nikoliv pro viechny badatele, coz jednozna¢éné

' Zkricend verze studie byla publikovina jako Jitf WOITSCH, Kum zmizela etnografie dél-
nictva? | Wohin verschwand die Ethnographie der Arbeiterschaft? Cesky ¢asopis historicky 34,
2012, s. 692-727.

*  Zdkladnimi, i kdyZ dosti zastaralymi piehledy, jsou Jiti HORAK, Ndrodopis ceskoslovensky.
Prehledny ndstin, in: Ceskoslovenski vlastivéda I1. Clovék, Praha 1933, s. 305-472 a Antonin
ROBEK, Nistin déjin ceské a slovenské etnografie, Praha 1964. Velmi kritickou reflexi vyvoje
ndrodopisu v ¢eskych zemich podavd ¢z Josef KANDERT, Poznambky k déjindm ndrodopisul
etnografie v Ceskych zemich: souperent ,etnografie s ,etnologit*, in: Markéta HOLUBOVA —
Lydia PETRANOVA - Ji#i WOITSCH (edd.), Ceské etnologie 2000, Praha 2002, 5. 157-178.
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platiloivdalsich letech a desetiletich — hlavné ve sféte politickych interpretact VYys-
ledkti baddni disciplinou skute¢né narodni, ¢ spiSe naciondlni.> V dobé zjitte-
ného nacionalismu sklonku 19. stoleti, v zemi, krerd nebyla multietnickd (coz
by otupovalo ¢i alespoit vyrazné $tépilo naciondlni propagandu), ani koloniglni
(coz by vedlo, jako naptiklad ve Velké Brit4nii, Francii & USA, k soustfedén{
etnologického a antropologického studia nikoliv na dom4ci obyvatelstvo, ale na
»divochy®), ale naopak se vyznacovala soupefenim dvou ndrodnostnich stran —
ceské a némecké, byly ndrodopisné vyzkumy idedlné vyuzitelné v nacionalnim
zdpase.*

Nérodopis jako védeckd disciplina se nicméné rychle etabloval a zejména
v souvislosti s Ndrodopisnou vystavou ¢eskoslovanskou v roce 1895 ziskal bohaté
instituciondln{ zdzem{. Na podzim roku 1891 tak byl zalozen Cerikem Zibrtem
a Luborem Niederlem dodnes vychdzejici klicovy oborovy casopis Cesky lid, mezi
léty 1891-1895 se zformovala Ndrodopisnd spole¢nost jako profesni organizace,
ve které jsou opét dodnes sdruzeni jak profesiondlni badatelé, tak fada laickych
zdjemcti o lidovou kulturu.’ Ze sbirek vystavenych na Nérodopisné vystavé bylo
v roce 1896 zfizeno samostatné Ndrodopisné muzeum, které (jako soucdst N4-
rodntho muzea) funguje dodnes. Kone¢né ustavenim éeského a moravského pra-
covniho vyboru pro lidovou piseri pod vedenim Otakara Hostinského a Leoge
Jandcka, které byly souéasti rozsahlé akce sméfované ke shéru a studiu folkloru
v habsburské monarchii (Das Volkslied in Osterreich), se v roce 1905 institucio-
nalizovalo i biddni folkloristické.®

Vsechny tyto nesporné dspéchy, badatelské, publikacni i organizacni, posili-
ly pfedstavu o spravnosti nastoupené cesty prevazné na minulost orientovaného

studia lidové kultury. Kritické hlasy nékterych folkloristi (Vaclay Tille, Jan Jaku-

Pocatecni fizi formovdni ndrodopisu jako vedecké discipliny a jeji spolecensky kontext
ptehledné shrnuje Stanislav BROUCEK, Ceské ndrodopisné hnuti na konci 19. stolets, Praha
1979.

Naciondlni aspekty formujici se etnografie, jejichz existence je objektivni{ skutecnosti, se nic-
méné nékdy stdvaji odrazovym miistkem k iracionalnim a ideologickym kritikim oboru jako
takového i v celém jeho dal§im vyvoji. Typickym piikladem je text, keery uvefejnili David
Scheffel a Josef Kandert v roce 1994 v Casopise Anthropological Quarterly. Jeho cesky pieklad
vysel jako David SCHEFFEL - Josef KANDERT, Politika a kultura v ceské etnografii, in:
Markéa HOLUBOVA - Lydia PETRANOVA — Jifi WOITSCH (edd.), Ceski etnologie
2000, s. 213-229. Viz té diskuzi k tomuto &anku, do kreré pfispéli Petr Skalnik, Olga Skal-
nikovd, Ludvik Baran, Josef Vateka, Alena Plessingerovd, Jifi Langer, Helena Boc¢kovd, Lydia
Petrdnovd a Jifi Woitsch, in: Tamtéz, s. 231-270.

K vyvoji socio-kulturni antropologie srov. ptehledné¢ Ivo T. BUDIL, 2z obzor zdpadu.
Promeény antropologického myslent od Iidora ze Sevilly pro Franze Boase, Praha 2007; Viclay
SOUKUR, Déjiny antropologie. Encyklopedicky prehled déjin fyzické antropologie, paleon-
tologie, socidlni a kulturni antropologie, Praha 2004.

Déjiny Ceského lidu ptehledné popisuje Jiti WOITSCH, Sto rocnibi Ceského lidu v osobdch
a poselstvich vedoucich redaktorit, Cesky lid 100, 2013, s. 63-98 a Tz, Cesky lid a pribuzné
védecké casopisy v 19-21. stolets, Cesky lid 100, 2013, s. 121-126.
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bec) & samotného Lubora Niederleho volajici po vétsim dﬁrazu, na sociol'ogicky
(a tedy na soucasnost) a komparativné zaméfené vyzkumy ziistdvaly povétsinou
oslyseny. ‘ e

Na tomto misté neméd smyslu detailné popisovat metodologické, institucio-

nalni & persondlni peripetie, kterymi narodopis jako védecka discip!ina pfO§el
béhem celého dalstho stoleti, piipadny zdjemce najde dosti informaci — bytvné-
kdy ostfe protichidnych — v ptislusné literatufe. Dodejme vé’akv alespo.n nelfo-
lik zékladnich ¢i spise praktickych postrehii. Pfedné nds nesmi prekvap1,t zmCE
v ndzvu oboru, zpisobované jak pokroky ve vyzkumu, Eak, ato moirlla Castéji,
politickymi ¢i symbolickymi divody. V obdobi prvni CeskosloYenslfe re.publ{-
ky se tak vedle dominantnfho pojmu ndrodopis objevovaly terminy hdoplls a li-
dovéda. V letech 1948-1989 jednoznaéné pevlidlo dvojslovné oznaceni etno-
grafie a folkloristika, od devadesatych let 20. stoleti se obor dominfmmvé nva’zyvé
etnologie. Po celou dobu se viak paralelné, byt vyznamové ne zcela piesné, uzivalo
i terminu ndrodopis. ’ -

Ptes symbolicky az magicky vyznam ndzvii je viak podstallme se zarvnent i na
predmét a vysledky studia. Ty byly a stéle jsou do znaéné miry ovlivnény sp,ec1—’
fickou stiedoevropskou intelekeudlni tradici, krerd je vyrazné nekomplemen't,am}l
situaci napiiklad v anglofonnich zemich. Tam se — i diky specifickému l?olonvl.alm-
mu diskurzu v poctcich zdjmu o neelitni kultury — etnologie jako/st,udnfm z:vota
neprivilegovan}'rch vrstev vlastni zemé nikdy nerozvinula. Domavc1 terén zust:al,
ke $kodé véci, mimo pozornost celych generaci védca ¢i se mu ve.nolralyvpomer-’
né marginélni obory oznadované za ,Native” ¢i »Heritage Studvl’es , vpes‘tov.am(?
v rémci déjin umént, architektury, archeologie Ci geografie, Y prlpa'c%e (’ielr}.n‘ckc
kultury pak samoziejmé (a intenzivné) zejména hospodéfs}‘(e Iav soc1aln10 devj.lny,
snad s vyjimkou Skandindvie, kde se ,etnografie délnictva ’te% stala dulezitou
¢asti etnografického, pripadné socialné-antropologického b.édam. . ’

Vyvoj badani v Ceskych zemich se ovsem ubiral jinymi ce.staml.vO vyzniilmu
tradice a pozitivné ptijimanych (a nékdy v ndrodnim zdpase i bohuzel zneuz{v‘;'l:
nych) vysledcich vyzkumu lidové kultury rozvinutéh(). na squnku 19. svtolc.m jit
byla fe¢. Na historicky orientované narodopisné studium, b)zt erZh,OSi.ne mkoh\t
— alespon v rdmci teoretickych postuldti — Cisté narodnostne c?slfe ¢ slovanskcl
problematiky, vyrazné navazali badatelé ptisobici v obdobi prvni Cesl{(c')slovens.kc
republiky. Tehdy vznikla fada nrodopisnych regionélnicylvmovnograﬁl i meFod.lc-
kych piirucek pro studium lidové kultury a v neposledni fade se Erohloublla in-
stitucionalizace oboru jeho plnopravnym uvedenim na univerzity.

Viz Drahomira STRANSKA, Prirucka lidopisného pmcovm’/m, Praha 1936; Frant'iéek
ROUBIK, Prirucka viastivédné prace, Praha 1947. Nérodopisné pracovisté vzniklo na pO'C:Hk}.l
dvacirych let 20. stoleti zasluhou Karla Chotka na Komenského univerzité v Bratislavé,
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Daliim vyvojovym obdobim, co do mozného hodnoceni asi nejkontroverzngj-
&m a ani v empirické roviné dosud dostate¢né nezmapovanym, a pfitom pro nase
téma nejdilezitéj$im, jsou léta 1945/1948-1989.% Béhem nich doslo k urcité
petrifikaci pfedchozi tematické a metodologické orientace ceského ¢i ceskoslo-
venského ndrodopisu.” Na véech trovnich, véemné od roku 1954 fungujiciho sa-
mostatného tdstavu Ceskoslovenské akademie véd, se tak pokracovalo pfedeviim
v prevdzné historicky orientovaném studiu hmotné a duchovni kultury ¢eskych
zem{ a napfiklad vyzkumy na poli studia tradi¢ni architekeury ¢i zemédélstvi byly
provadény na vysoké trovni v Sirsi evropské komparativni perspektivé. To oviem
neznamend, e by obor fungoval bez problémi."’

Z nich je pfedné nutné jmenovat ideologicko-politické vlivy, které mély v lep-
&im pipadé sice jen podobu rétorickych figur, nekdy viak vyrazné negativné za-
sihly do podoby ¢eské a ceskoslovenské etnografie. Jednalo se zejména o zkres-
lovani, omezovani & znemoziiovani nékterych orientaci nirodopisného studia
(naptiklad vyzkumu lidové zboznosti) a persondlné vedené troky vaci nepohodl-
nym badatelim, charakeeristické zejména pro aktivity takzvaného marxistického
krouzku na pocitku padesitych let. V soucasné dobé je viak jako nejkontrover-
znéj$i vnimdan nezdjem o teoreticky vyvoj piibuznych, zejména kulturné a socidl-
né antropologickych obort v zahranici. Zdroven —a poné¢kud paradoxné — to
byla prave jednoznacnd politickd objedndvka, ¢i snaha vymezit se proti takzvané
burioazni etnografii, kterd od padesatych let vedla k profilaci vyraznych, prikop-

k osamostatnéni ndrodopisu na prazské a brnénské univerzité doslo az ve tficdtych, resp.
&tyficatych letech 20. stoleti, na némecké édsti Karlovy univerzity byly etnografické prednasky
az do jejiho zéniku soucdsti historickych a filologickych obori.

Vedle jiz citované literatury k déjindm oboru je nutné upozornit zvld$té na texty prindSejici
zajimavi vécnd data & stavici narodopis do Sirsich sttedo- a vychodoevropskych kontexti.
Srov. Lydia PETRANOVA, Lid, ndrod a éesky ndrodopis v letech 1953—1963, in: Véda v Ces-
koslovensku v letech 1953-1963, Praha 2000, s. 305-322; Frantisek BAHENSKY, Zprdva
o strukture zikladnich etnografickych a folkloristickych periodik v rozmezi let 1953—1 963, in: Véda
v Ceskoslovensku v letech 1953-1963. Sbornik z konference (Praha, 23.— 24, listopadu 1999),
Praha 2000, s. 553-664; Olga SKALNIKOVA — Lydia PETRANOVA, Etnografické studium
v letech 1964—1975, in: Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970-1975), Praha
2003, s. 287-304; Frantisek BAHENSKY — Jiti WOITSCH, Anabjza hlavnich ndrodopisnych
periodik v letech 1970~1975 s priblédnutim k obdobi 1964—1 969, in: Veda v Ceskoslovensku
v obdobi normalizace (1970=1975), s. 555-569; Chris HANN — Mihdly SARKANY - Petr
SKALNIK (edd.), Studying Peoples in the People’s Democracies. Socialist Era Anthropology in
East-Central Europe, Miinster 2005 (zejm. staté P: Skalnika a O. Skalnikové).

Na tomto misté je oviem nutné upozornit, ze podoba narodopisu v Cechdch a na Slovensku,
zejména co do teoretické reflexe oboru ¢ recipovdni podnétt ze zahrani¢i, byla odlisnd
a slovenskou etnografii lze hodnotit jako v urcitém sméru progresivnéjsi.

K vyvoji tstavu v dalsich desetiletich a jeho badatelské orientaci viz Lubomir TYLLNER —
Marcela SUCHOMELOVA (edd.), Etnologicky dstav, s. 45-104.
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nickych a mimotidné produktivnich vyzkumnych orientaci: montdnni etnografie
a etnografie délnictva.

Posledni vyvojové obdobi oboru po roce 1989 je charakterizovino zejména
instituciondln{m ndstupem socio-kulturni antropologie angloamerického stfihu,'
pokra¢ovdnim ve vyzkumu ci znovuotevirdnim tradi¢nich ndrodopisnych témat
(lidov4 architektura, zboznost) i boutlivymi diskuzemi nad vyvojem narodopi-
su/etnografie a folkloristiky v uplynulych desetiletich.'> Nékteré, az hysterické
kritiky predchoziho obdobi totiz zcela pomijeji uz tolikrét zminénou specifickou
badatelskou tradici sttedni Evropy, a tedy i to, Ze ndrodopis je konstituovin jako
disciplina prevzné historickd a v rdmci vybranych $kol dosti synchronné a na
terénnim vyzkumu zalozend socidlni a kulturni antropologie je ve své ryzi podo-
bé &asteéné nekomplementdrni evropskému terénu a stav oboru napf. v Némec-
ku (kde se pro hojné péstované diachronné orientované studium uzivd pojmu
sevropska etnologie®)" ¢i jesté vyraznéji ve Skandinavii ukazuje, Ze omezeny zdjem
o antropologickou teorii nemus{ vzdy souviset s vlddnouci ideologii."

I Pokusem o rozhraniéeni nirodopisu a socio-kulturni antropologie, krery mél rozpoutat
Girsi diskusi o této problematice, byl pfispévek Zdenka Nespora a Marka Jakoubka z roku
2004. Jak viak oba autofi piznali v textu, keery celou dosti chabou (co do poctu piispévki
otisténych v mezidobi na stankich Ceského lidu) vyménu nézori uzaviel, zdjem ndrodopisci
i antropologi o fefen téchro otdzek je bohuzel minimalni a obé strany se vyznacuji malou
snahou o vzdjemné porozuméni. Viz Zdenék NESPOR — Marek JAKOUBEK, Co je a co
nent kulturnilsocidlni antropologie? Namér k diskusi, Cesky lid 91, 2004, s. 53-79; TITIZ
Co je a co neni kulturnifsocidlni antropologie po dvou letech. Zdvér diskuse, Cesky lid 93, 2006,
5. 71-85. K tizké spolupréci nirodopisu a antropologie se piihlésil napt. Chris Hann, pfedni
britsky specialista na antropologii postsocialismu. Viz Chris HANN, Rozmanité Casové rdmce
antropologie a jeji budoucnost ve stredni a vychodni Evropé, Sociologicky casopis 43, 2007,
s. 15-30; TYZ, Odpovéd: nikoli nevyrazny hybrid, ale parmerstvi, které md iz, Sociologicky
¢asopis 43, 2007, s. 209-220.

2 7 mno¥stvi textt, keeré nékdy vedle vécnych informaci obsahuji i fadu dle mého ndzoru silné
problematickych soudd, je jako nejzasadnéjsi tieba jmenovat: Juraj PODOBA, Antropologizd-
cia etnoldgie, t. j. post-ndrodopisu v stredovychodnej Eurdpe: medzi orientdciou na zmenu, rezin-
tenciou a rezigndciou, in: Ivo T. BUDIL — Tereza ZIKOVA (edd.), Antropologické sympozium
V, Plzef 2007, s. 128-137; David SCHEFFEL, Slovak ethnology in the post-socialist era, Ethno-
logies 21, 1999, s. 55-65; Petr SKALNIK, Politika socidlni antropologie na ceské akademické
scéné po roce 1989. Zprdva pozorujiciho siéastnika, Sociologicky ¢asopis 38, 2002, 5. 101-115;
TYZ (ed.), A Post-Communist Millennium: The Struggles for Sociocultural Anthropology in Cen=
tral and Eastern Europe, Praha 2002. Srov. téz velmi symptomatické monotematické &islo
Sociologického casopisu 43, 2007, ¢. 1.

15 Srovnej, jak je studium domdciho terénu prezentovino v piislusnych némeckych avodech do
discipliny. Viz Wolfgang KASCHUBA, Einfiihrung in die Europdische Ethnologie, Miinchen
2003: Rolf W. BREDNICH, Grundriss der Volkskunde. Einfiihrung in die Forschungsfelder
Europiischen Ethnologie, Berlin 1994. Obé knihy obsahuji i dalezité pasize k déjindm oboru

ve sttedni Evropé.
4 Interpretativni koncept evropské enologie se do naseho odborného prostie

di pokusil

nejnovéji uvést Perr LOZOVIUK, Evropskd etnologie ve stiedoevropské perspekrivé, Pardubice -

2005.
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/ Snahu o totdlni negaci badatelskych vysledki etnografie a folkloristiky posled
mhovpf’llstoletl', pies veskerou jeho, at objektivni, ¢i s nejriznéjsimi limyl:ly jo:
date.c'ne konstru?vanou, ideologic¢nost, sluzebnictvi vlidnouci moci, intelektudln{
sterl.lltu, parochidlnost, teoretickou nedostate¢nost vedouci k neopozitivistické
pO}pl?I}OSti, je tak dle mého ndzoru tieba odmitnout. Z takové negace totiz vy-
plyvd i neuvdzené zavrhovéni kvalitnich badatelskych vystupt, prerusovani slibvr}llé
rozbé¢hnutych vyzkuma, ztrita elementirntho povédomi o nejriiznéjsich info
macnich zdrojich, vedouci k absurdni snaze ,vybadat jiz vybédané“J. A 'estlii:
pohlédneme na badatelské vysledky zejména ceské etnografie a folkloristikyjdruhé
poloviny 20. stoleti, vySe fecené se ni¢eho nebude tykar tak palcivé jako praveé
etnografie délnictva; tato badatelskd specializace po roce 1989 2 cthl '[;{'he
bdddni prosté a jednoduse zmizela. e

Etnografie délnictva jako badatelska specializace a jeji vysledky

Vyse zminény dominantn{ zdjem formujictho se ndrodopisu na sklonku 19
a pocdtku 20. stoleti o venkov a ,selskou” kulturu samozfejmé zapiicinil, ze od—.
bornych etnografickych praci o délnictvu a obecné nezemédélském obyvz’itelstvu
jez .této doby minimurvn.’5 Pohlédneme-li naptiklad na stranky tstfedniho ndro-
dopisného periodika, Ceského lidu, nalezneme tam k této problematice v pod-
stat¢ jen cldnky Ferdinanda Velce.'® Specializovand vystavka o délnictvuP ak
do'konce nebyla ani realizovdna — navzdory jasné deklarovanym ziméram —Pna
Ndrodopisné vystavé ceskoslovanské v roce 1895, z niz se stala oslava pravé a jen
ku}tury venkovské. Tento fakt — tedy nezdjem o jiné neelitni skupiny spoleén;sti
nez obyvatelstvo vesnice — byl dokonce pfedmétem dobové kritiky formujici se
ctnografie, napfiklad ze strany Jana Jakubce, ktery obor primo vyzyval ke thud'
délnické a hornické kazdodennosti nebo socidlnich hnuti. & N
o }’odobn)? nezdjem o kulturu délniki ¢ opét obecné o kulturu nevenkovskou
muzen:e v ceskoslovenském ndrodopise — ¢eském i némeckém, byt v ramci ,, Volks-
kunde* se nejednalo o tak vyraznou ignoraci — pozorovat i ve dvacdtych a tf"i’cé ych
letec.h 20. stoleti, kdy se pfedmétem etnografického bddanf stal hlavné za'imtz %
stmck)? terén Slovenska a Podkarpatské Rusi.'” Zdjem o méstské ob aJtelst\\/’())’
zustal vyhrazen progresivné se rozvijejici sociologii a samoziejmé histori}i’.V

15 . sow g ’
{(a}(}]lsemlj)llz _upnoz.ovr'mlv v uvoc,iu, pomijim zde prdce historiki, vlastivédnych badareld, stranic-
yeh pu !1c1s’tu i Cisté amatérskd (byt dnes heuristicky cennd) pojedndni, napt. o délnickych
a re.r'neslmckych slavnostech, kterych ve druhé poloviné 19. stoleti vznikla celd fada. Stejné tak
Stoji stranou mé pozornosti i jakdsi délnickd autoetnografie — srov. napf. Ernst BEliNE]R Del Z
Steinkohlengriiber des Ostrau Karwiener Bergrevier, Ostrau 1898. = -

Ferdinand VELC, Uhli ; ' inilo tvdrnost li i
o 370_373,. Ubli nalezené na Slansku zménilo tvdinost lidového Sivota, Cesky lid 28,

Pichledné Petr LOZOVIUK, Interethnik im Wi
et ; ik im Wissenschafisprozess — Deutschsprachige Ve
in Bihmen und ihre gesellschaftlichen Auswirkungen, Leipzig 2008. s i |
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K zisadnimu obratu a konstituovani celé nové badatelské specializace tak do-
$lo az po roce 1948 ruku v ruce — a odtud jisté prameni i Cdstecné oprévnén%
nedivéra k celé etnografii délnictva v dobé polistopadové — s ndstupem ml'flde
generace rétoricky i nékterymi ¢iny militantnich marxisti do cela ctrzf)graﬁckcho
vyzkumu. Od poéitku padesitych let tak mizeme jednoznacné hovorlf o postup-
ném profilovdni zprvu zejména montdnni etnografie (etnogr?ﬁ? l}Ofmku) a poz:
déji i etnografie délnictva jako takového. Vyvoj pffsluéneﬁ:.ho badani vsa’k /rozhodne
neprobihal bez uréitych paradoxii. Jak totiz upozornil jiz v sedmdesatycfvl’ letet:}%
20. stoleti Antonin Robek, mladi, marxismem se zastitujici badatelé, keefi cheéli
studovat délnickou tfidu, se ocitli mezi dvéma mlynskymi kamefl)cls Na jedné
strané se opakované odvoldvali na sovétskou védu; jeji import. d? CC?kOS{O\CCI}Ska
vsak reguloval a filtroval hlavni koryfej oboru Otakar Naho’dxl, J(?h?z cohapa}m ,et-
nografie jako historické védy zaméfené na studium takzvanych pfezuku, zejmen;vl
nabozenskych, bylo vyzkumiim hornikd a délniki na hony vzdalflzno. Na strané
druhé se nastupujici generace chtéla vyrovnat s tradicemi burzoazni etnografie zaj
méfené, jak bylo naznaceno, na tradi¢ni kulturu venkova a ukdzat, ze etnografické
studium mésta, respektive délnikt a hornikd, je moiné a potfebné. -

Co bylo vysledkem téchto diskuzi a ndzorovych streti odehrdvajicich se ze-
jména na celostdtnich ndrodopisnych konferencich v lednu 1949i dubn'u 1952
a fijnu 1953? Predné, etnografie se méla naddle péstovat na centrahzo:ran’em pra-
covisti (Kabinetu pro ndrodopis, zaloZeném v fijnu 1952 a po sloucenti tohot(?
pracovi$té s Kabinetem pro lidovou piseit od 1. 1. 1954 v Ustavu e etnovgraﬁl
a folkloristiku) nové ustanovené CSAV, a to pravé s diirazem na otazkyv,,zwota
lidu“ v primyslovych oblastech. Vnitini struktura ustavu véak zastala prevsv,,pa-
pirové“ proklamace pomérné neprehlednd a vyzkum délnic.tva se.usljultec,noval
v podstaté v ad hoc tvotenych tymech. Promeénila se zéroven i publika¢ni zdklad-
na — nové zalozenym (po sovétském vzoru) Gstfednim casopisem bvyla do' roku

1962 Ceskoslovenska etnografie a k popularizaci se docasné obratil Cesky lid."”

V roviné konkrétni badatelské praxe mdme co do ¢inéni s jakousi podiv-
nou formou sice formulaéné marxistického, avsak metodologicko-metodicky
veskrze na star$i deskriptivn{ tradice navazujiciho ndrodopisu, preneseného jen

8 Antonin ROBEK, K otdzkdm etnografického studia mésta a vesnice kapitalistické a fot‘ialistir’/eé
spolecnosti, Zpravy koordinované sité védeckych informaci pro etnografii a folkloristiku (ddle
jen ZKSVI) 1976, Praha 1976, s. 4. ) N

. ¢ kontexty vyvoje tohoto obdobi, véetné sméfovini akademickych a univerzmvu '
Srii(c)sieét’ k emo;gr:g‘i, ziélnictva kriticky hodnoti Lydia PETRANOVA, Lid, ndrod a ces»gy
ndrodopis v letech 1953-1963, in: Véda v Ceskoslovensku v letech 1953—1,963, Praha 209 ,;
s. 305-322; Frantiek BAHENSKY, Zprdva o storuktuie zdkladnich etnografickye
a folkloristickych periodik v rozmezi let 1953—1963, in: Véda v Ceskoslovensku v letech 1953:—
1963. Sbornik z konference (Praha, 23.-24. listopadu 1999), Praha 2000, s. 553—664; viz
3 Lubomir TYLLNER — Marcela SUCHOMELOVA (edd.), Etnologicky tistav, s. 3944,
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z vesnice do prostiedi odlisné socidln{ skupiny, vychdzejictho ovéem z rozshlych
a poctivé provddénych terénnich vyzkumii.®® Tén takto zaméfeného studia udi-
valo samozfejmé tstfedni akademické pracovisté koordinujici zejména rozsihlé
vyzkumy — tedy prazsky Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV a jeho poboc¢-
ka v Brné a ddle Katedra etnografie a folkloristiky Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy, kde byla az do poc¢itku devadesatych let 20. stoleti systematicky a pro-
myslené zaddvdna fada diplomovych a rigoréznich praci zaméfenych prévé na
hornickou a délnickou kulturu.?' A dodejme, 7e z divoda spolecenskych, politic-
kych i ¢isté persondlnich nedolo na Slovensku k vykrystalizovan{ silného sméru
etnografie délnictva v této chvili ani pozdéji a z nasf rimcové analyzy tedy mii-
zeme problematiku slovenskou vypustit, i kdyz samoziejmé s védomim jistého
ochuzeni vykladu.?

Prvni ze zéplavy praci o délnictvu v duchu nastinéného pfenosu starsich,
formdlné zavrhovanych, aviak redlné uplatiiovanych metod a témat vyzkumu
tak rozebiraji — historicko-komparativné, ptipadné s diirazem na sledovdni so-
cio-kulturnich zmén pfi prechodu od tradi¢ni spole¢nosti k moderni — napros-
to stejné problémy jako piedvile¢ny nirodopis: délnickou pisen, poezii, stravu
a bydleni.** A rovnéz vybér konkrétnich skupin délniki v uvedeném kontextu
nepiekvapuje — byli to ti ,nejtradiénéjsi, tedy hornici a hutnici. Vystupy z tak-
to traktovanych vyzkuma a sbért byly jednak diléf Casopisecké studie, jednak

* Tedy ptesné ve stylu snahy milicantnich marxistit ukazat, 7e i délnictvo m svou tradieni
kulturu. Ta vsak byla definovina a studovina povytce ,burzoazné®.

*' Ke kvalifika¢nim pracim obhdjenym na FF UK v Praze viz bibliografickou pfiru¢ku Milos
TOMANDL, Tiadiéni lidovd kultura v pracich , Prazské etnografické Skoly*, Praha 2005.

*# Nelze oviem nezminit alesponi velkym ceskym monografiim vice nez komplementirni dilo
Jan MJARTAN (ed.), Banicka dedina Zakarovce, Bratislava 1956, na kterém se opét podilela
mj. fada 3pickovych slovenskych etnografii nastupujici marxistické generace (Bozena Filov4,
Jan Podolik, Jarmila Pdtkovd, Michal Markus, Sofia Kovacevicové, Emilia Cajankov4, Mdria
Kosovd, Sona Burlasovi, Jozef Markov).

“ Pritomnd studie samoziejmé nemidze slouzit ani jako rimcovy bibliograficky ptehled etno-
grafickych praci o délnictvu, piislusné udaje je nutno hledat zejména v ptislusnych oborovych
a dalsich bibliografiich. Z téch nejdiilezitéjsich jmenujme predeviim: Hanka MULLEROVA,
Bibliografie k etnografii a folkloristice délnictva, ZKSV1 1976, Praha 1976, s. 1-16: TAZ, Ceski
ndrodopisnd bibliografie za léta 1953-62. 1. a 11. dil, Praha 1976; TAZ, Ceskd ndrodopisnd
bibliografie za léta 1963-70, Praha 1978; Jiti NOVOTNY — Milena SECKA — Katefina
SEDLICKA - Jiti WOITSCH, Cesky lid: Etnologicky casopis 1946-2000. Bibliografie, Praha
2009; Jitina VESELSKA, Bibliografie Nirodopisného véstniku a dalsich periodik Narodopisné
spolecnosti, Praha 2008. Data vyddni jednotlivych praci — na coz je tieba obzvldsté upozor-
nit — z fady divodit ne vidy koresponduiji s dobou, kdy byly realizoviny piislusné vyzkumy
a mohou se i vyrazné (az o nékolik let) lisir od doby odevzddni rukopisti k tisku. Mnozstvi
praci vydanych napf. v Sedesdtych letech je tak jen vysledkem pfiblizné o deset let dfive real-
izovanych vyzkumt. Ddle viz Lidovd poesie hornickd, Praha 1950; Vladimir KARBUSICKY,
Nase délnickd piser, Praha 1953.
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monumentédlni kolektivni monografie, charakteristické zejména pro montinné
etnografické vyzkumy zaméfené na tradi¢ni hornické oblasti. V Cechich tak byl
pod vedenim Olgy Skalnikové pritkopnicky zmapovin a v ,zakladatelském®,
byt marxistickou schematizaci nékterych problémii patrné nejpoznamenanéjsim
dile, prezentovan kladensky revir.”* Na Moravé podobnou tlohu sehril vyzkum
Karla Fojtika a Oldficha Sirovitky rezultujici v monografii o Rosicku-Oslavan-
sku.”> S ohledem na vyse diskutované paralely s pfedvéle¢nou etnografii nenf
ani zde na $kodu upozornit, ze jak vybérem témat, strukturou a tfeba i grafic-
kym provedenim, pfipominaji zminéné monografie ndpadné prace o tradi¢nich
etnografickych regionech (Plzensko, Moravské Slovensko, Chodsko) publikované
v prvni poloviné 20. stoleti.

Ve stejné dobé se rozbéhly intenzivni etnografické vyzkumy i na Ostravsvku,
prezentované Cetnymi texty na strankdch etnografickych ¢asopist (Cesky lid, Ces-
koslovenska etnografie, Radostnd zemé), bohuzel nikdy nezakoncené (v rukopise
nicméné existujici) shrnujici monografii. Stejné tak zistaly neuzaviené vyzkumy
industrializace Vsetinska, Roznovska a Valasskomezifi¢ska ¢i Slezskym studijnim
tstavem CSAV v Opavé providéné vyzkumy Tésinska.’® Zejména pro brnénskou
etnografii a urbdnni{ antropologii osmdesétych a devadesitych let 20. stoleti viak
znamenala urcité vychodisko fada i nepublikovanych teoreticko-metodologic-
kych praci zobectiujicich vysledky zminénych Setreni; posléze je vsak vystiidaly
jiné paradigmatické sméry.”” Jen o malo pozdéji se zejména montdnni etnografic-
ké vyzkumy pfesunuly i na Radnicko, Pfibramsko, Svatonovicko, Mostecko a cely
severocesky hnédouhelny revir.”®

Zaroven, tedy jiz na sklonku padesdtych a pocitkem Sedesdrych let 20. stoleti,
Ize — ovéem stéle na stejné metodické a tematické trovni — pozorovat i zdjem o tak-
tikajic nehornickou problematiku — etnografové se zacali obracet ke sklafskym
a textilnim délnikim, k takzvanému zemédélskému délnictvu a v neposledni fadé
se v ramci hleddni novych a neotfelych témat zajimali o Zivot ve vét$ich méstech

% Olga SKALNIKOVA a kol., Kladensko. Zivot a kultura lidu priimyslové oblasti, Praha 1959;
Autorsky kolektiv déle tvofili Jaromir Jech, Josef Spilka, Vladimir Karbusicky, Bohumir Nusl
a Irena Jandckovd.

» Karel FOJTIK — Oldfich SIROVATKA, Rosicko-Oslavansko: Zivot a kultura lidu v kameno-
uhelném reviru, Praha 1961.

% K jejimu projektu viz Olga SKALNIKOVA, Ostravsko — monografie prizmyslové oblasti, Slov-
ensky ndrodopis 16, 1968, s. 613-617.

7 Srov. napt. publikace Ndrodopisné studie o Brné, Brno 1990 ¢i Oldrich SIROVATKA, Meésto
pod Spilberkem: o lidové kulture, tradicich a zivoté lidi v Brné a okoli, Brno 1993. ;

% K oblastem, kde vyzkumy probihaly, ptehledné Karel vFO]TI’K — Olga SKALNI’KOVAZ
Viigkum priimyslovich oblasti v éeskoslovenské etnografii, Cesky lid 52, 1965, s. 131-143 &i
Antonin ROBEK, K problematice etnografického studia ceského délnictva, Praha 1966.
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jako Praha, Brno nebo Gottwaldov/Zlin.*” Specifickou kapitolou byly kone¢né
i takzvané zichranné vyzkumy v oblastech ohrozenych tézbou nerosti & velkymi
stavbami (naptiklad piehrad), v jejichZ rimci se néktef{ osviceni badatelé (Josef
Vafeka, Vanda Timovd) pokusili o zachyceni nejen mizejici tradién{ venkovské
kultury, jak jim bylo pfedepsino, ale napfiklad i kazdodennosti tisicii délniki,
keefi , stavby socialismu® budovali. Vysledky téchto vyzkumi viak nikdy — krom
kritkych sumativnich refertt — nebyly publikovény.

K urcitému dtlumu etnografie délnictva doslo v &eskych zemich ve druhé po-
loviné Sedesdrych let a jako v dobé predchozi i nasledné staly v pozadi diivody ne-
védecké, konkrétné manipulace s oborem ze strany politicko-ideologické. Etno-
grafie této doby se sice v atmosfére jistého spole¢enského uvolnéni zacala rozhlizet
i na zdpad od Zelezné opony, zdroven viak vytanula potieba vyzkumu mimoev-
ropského, zejména afrického prostoru v zdjmu vyvozu ideologie do dekolonizo-
vanych tzemi. Patrné na pfimou objednévku Moskvy se tak i nasi etnologové —
z nichz nékeeti se pozdéji stali slavnymi ,zdpadnimi* antropology, jako napiiklad
Ladislav Holy, zacali zabyvar cizokrajnou etnografii a ke studiu Afriky se tieba na
cas pfiklonila i pfedni predstavitelka délnické etnografie Olga Skalnfkova.® Lze
pfitom konstatovat, ze obrat k exoti¢nu a ¢dsteéné antropologickym metoddm se
pfi zachovdni soubézné péstovaného vyzkumného programu tradi¢ni etnografie
stanovovaného stdtnimi vyzkumnymi pldny (déjiny lidové kultury, tzv. zichranné
vyzkumy) odehrdl z nejvéti &sti pravé na tkor etnografie délnictva. Ve vrcholné
syntéze lidové kultury z této doby v rimci edi¢ni fady Ceskoslovenské vlastivédy
se nicmén¢ kultufe délnictva prece jen dostalo relativné velkého prostoru.™

Poslednim a po strdnce teoreticko-metodologické i publika¢ni nejpozoru-
hodnéjsim a zdroven nejkontroverznéjsim obdobim vyvoje etnografie délnictva
na nasem uzemi byla sedmdesdtd a osmdesitd léta 20. stoleti.’> Tato oborovd
specializace totiz byla de facto zéchranou celého oboru — zejména institucionalni

» Vanda TUMOVA, Pragské nouzové kolonie, Praha 1971; Karel FOJTIK, Diim na predmésti.
Etnografickd studie o zivoté obyvatel éinzovniho domu v Brné, Brno v minulosti a dnes 5, 1963,
s. 45-68; TYZ, T7i typy deélnickych obydli v Brné, Brno v minulosti a dnes 1, 1959, s, 23-40:
Jarmila STASTNA, Prispévek k rodinnému Zivotu thalcii a tovdrnich deélnikii na Nichodsku,
Cesky lid 56, 1969, 5. 216-224.

" Olga SKALNIKOVA, Etnografické pozndmky = Guineje, Ceskoslovensk etnografie 10, 1962,
s. 281-298 a dalsi prdce autorky z této doby.

U Ceskoslovenskd viastivéda. Dil 3, Lidov4 kultura, Praha 1968.

* K obecnéjsim kontextiim vyvoje oboru a publika¢ni ¢innosti v této dobé srov. zejména: Olga

SKALNIKOVA - Lydia PETRANOVA, Etnografické studium v letech 1964—1975, in: Véda
v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970-1975), s. 287-304; Frantiiek BAHENSKY —
Jiti WOITSCH, Analyza hlavnich ndrodopisnych periodik v letech 1970-1975 priblédnutim
k 0bdobi 1964-1969, in: Véda v Ceskoslovensku v obdobi normalizace (1970-1975)
s. 555-569.
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existence Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV, ktery byl vinou perzekuci
pfimo ohrozen. Vyddnim monografie Stard délnickd Praha se nejen tspésné zavrsil
zavazek vytvofit velkolepou syntetickou praci o prazském délnictvu u prilezitosti
30. vyrodi osvobozeni Ceskoslovenska a XV. (resp. s ohledem na priitahy ve vyda-
ni XVL.) sjezdu KSC, ale stal se takika nepristielnym argumentem v fadé diskuzi
vedenych nejen na nejvyssi védecké, ale zejména stranické Grovni.” Zdirover,
a tento fakt nelze pominout, byla ,revitalizace® a zmasovéni vyzkumu délnické
kultury jednim z prostfedk pro diislednou ideologickou kontrolu nad etnogra-
fickym baddnim v dobé normalizace, a to zejména na piadé Akademie véd a Uni-
verzity Karlovy. Opétovny a systematicky vyzkum délnictva byl v této dobé spojen
s takika neomezenym vlddcem oboru, osobnosti mimoridné mnohovrstevnatou,
kontroverzni, ¢asto démonizovanou, a pfitom dosud objektivné nezhodnocenou
— Antoninem Robkem.

Zejména posledn{ dvé zminéné skute¢nosti, tedy spojeni etnografie délnictva
s normalizaci a jeji zastitén{ Antoninem Robkem, dozajista zapficinily na pocdtku
devadesdtych let ponékud zbrklé a radikdlni odmitnuti celé této badatelské ori-
entace. Na kvalité — odvazuji se tvrdit, ze vétSiny — provedenych vyzkumi z této
doby a pozoruhodném mnozstvi vystupi to ale nic neméni.

V uvedené dobé, zejména v sedmdesdtych letech 20. stoleti, bylo etnografické
studium délnictva posunuto na kvalitativné vyssi droven hned v nékolika smé-
rech. Piedné byl v Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV ustanoven po viné
provérek a vnitfnich reorganizaci v letech 1971-1972 stabilni badatelsky tym
(Oddéleni etnografie délnictva), priibéiné dopliovany absolventy etnografického
studia na Univerzité Karlové, kterym byly neomezenym vlddcem katedry Anto-
ninem Robkem systematicky pfidélovany price na témata z etnografie délnictva,
a cetnymi védeckymi aspiranty.** Na vyzkumu délnictva se dle ad hoc podilela
i fada $pickovych badatel z dalsich oddéleni Ustavu pro etnografii a folkloristiku
(ddle jen UEF) CSAV a jinych pracovist — néktefi z nich de facto z donuceni, pfi-
¢emz vyzkum délnictva pro né byl jedinou cestou, jak si misto v téchto institucich
udrzet. Jisté slo o situace lidsky velmi kruté a vlastné odsouzenthodné, na druhou
stranu stati $pickovych etnografi pivodné specializovanych na dplné odlisnou
problematiku (Josef Vateka, Vladimir Scheufler) ¢i folklorista (Dagmar Klimo-
va, Bohuslav Benes) patfi uz jen kvili aplikaci neotfelych metod vyzkumu (na-
piiklad antropologického strukturalismu) k tomu nejlep$imu, co bylo k tématu

33 Antonin ROBEK — Mirjam MORAVCOVA - Jarmila STASTNA (edd.), Stard deélnickd
Praha. Zivot a kultura prazskych délnili 1848—1939, Praha 1981. Krom vyse uvedené trojice
wvotili autorsky kolektiv dila, které bylo do tisku odevzddno jiz v roce 1977, Dagmar Klimovd,
Jaroslav Markl, Vladimir Scheufler, Olga Skalnikov4, Jifina Svobodovd a Josef Vaieka.

3 Lubomir TYLLNER — Marcela SUCHOMELOVA (edd.), Etnologicky iistav, s. 63-66.
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publikovdno.” Ziroven lze v této dobé sledovat mnohem intenzivngji spoluprici
a vyménu poznatku s historiky.

Dalsim podstatnym rysem byla déislednd snaha o metodologické a temarické
sjednoceni providénych vyzkumii. Co se tykd vybéru témat a metod studia, lze
konstatovat zna¢ny posun oproti padesitym a Sedesitym lettim 20. stoleti — tra-
di¢ni etnograficky zdjem o témara z oblasti hmotné kultury (odév, bydlen, strava)
¢i folkloru sice ziistal zachovan, avsak — jisté ¢4steéné pod vlivem nékterych histo-
rik; jmenujme namdtkou Jiftho Kofalku, Jana Havrinka, Pavlu Horskou & Mi-
loslava Bélohldvka — se nové mnohem pozornéji studovaly rodinné a piibuzenské
strukeury, socidlni organizace délnikii, procesy kulturni zmény, tedy otdzky, které
spadaji jiz spiSe do sféry zdjmu historické demografie, antropologic a sociologie.

Hlavnim ,terénem* se od pocitku sedmdesétych let nové stala Praha, pfipad-
né dal${ komparativné vyhodnocované velké aglomerace, v osmdesatych letech
se pak vyzkumy opét rozsifily takika na celé ceské zemé. Prislusn Setfeni pritom
méla alespon teoreticky vychdzet z centrdlné ptipravené Rukovéti.’® Takka kazdo-
ro¢né se konaly vétsi ¢i mensi konference a semindfe, casto se zahraniéni Géasti.

¥ Kupfikladu Josef Vafeka byl jiz v této dobé evropsky respekrovanym specialistou na ven-
kovskou lidovou architekturu raného novovéku a novoveku, byl to hluboce vétici nestranik
a mimofddné cestny a pracovity clovék. O jakémkoliv ideologickém zdpalu pro vyzkum
délnictva v jeho ptipadé proto nemiize by feci, presto viak k tématu vytvofil — viceméné z do-
nuceni — celou fadu objevnych studii. K J. Vatekovi srov. Jifif WOITSCH — Marie BAHEN-
SKA (edd.), Josef Vareka ceské etnologii, Praha 2007. Z nejdilezitgjsich a dodnes cenénych
Vatekovych studif k délnické a hornické kazdodennosti jmenujme napt. Josef VAREKA,
Doplrikovd zamésmdni hornikii na Mostecku se zvlditnim zietelem k dnes us zaniklé obei Sous,
Cesky lid 56, 1969, s. 1-8; TYZ, K otdzce vzniku a vyvoje ernografického regionu v priimyslové
oblasti severnich Cech (Drubd etnografickd studie ze Severoceského hnédoubelného reviru), Cesky
lid 57, 1970, 5. 190-198; TYZ, Vyvoj délnického interiéru a zpisobu bydleni hornikii v oblasti
Mostu a Duchcova (Treti etnografickd studie ze Severoieského hnédouhelného reviru se zvldstnim
zietelem k dnes uz zaniklé obei Sous a Ledvice), Cesky lid 58, 1971, s. 1-15, & celou sérii stat{
o délnickém bydleni v Praze, kterd rezultovala Vatrekovou kapitolou (s. 152-182) ve Staré
délnické Praze.

Rukover etnografického vyzkumu ceského délnictva, in: Vyzkum ceského délnictva. ZKSVI
1979, Ptiloha 2, s. 1-25. Jako autofi Rukovéti jsou uvedeni S. Broucek, B. Chviralova,
R. Havrdnkovi, V. Klevetovd, J. Kofalka, M. Moravcovi, J. Svobodov4, J. Stastna, M. Turkovd
a J. Vateka, tedy vesmés pracovnici Oddéleni etnografie délnictva UEF, keefi se na vyzku-
mech dlouhodobé podileli. Rukovét md podobu podrobné strukturovaného navodu k terén-
nimu a archivnimu vyzkumu (de facto se jednd previiné o nivod k polostrukturovanym
rozhovortim), pficemz, jak jiz bylo naznaceno, previing st otizek se vénuje etnograficky
pojimané kazdodennosti (strava, bydleni, odivini), ale téz rodinnému zivotu, piibuzenstvi,
vybéru partnerti, socidlnim vztahtim. Vyzkum se nemél zjevné vyhybat ani ,negativnim
vlivim® a ,mordlné problematickym“ jevim — alkoholismu, rozpadu délnickych rodin
a podobné. Minimdlné v roviné vyzkumné tedy byla tzv. délnicka tiida studovdna az v antro-
pologické holisticnosti, beze snahy ji néjak vyrazné idealizovat. Je oviem samoziejmé
dédictvim doby, Ze do ,oficidlnich“ publikaci se podobn4 témata nedostdvala.
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Etnografie délnictva ziskala i svou stabilni, tiebaze ponékud svériznou pu-
blika¢ni platformu. V rémci edi¢ni fady UEF CSAV Nérodopisnd kniznice
(NK) vyslo mezi léty 1974-1987 dvandct svazki sborniki a monografii jedno-
duse nazvanych Etnografie délnictva (ED) redigovanych Antoninem Robkem.?
Ciste¢né se jednalo o rozsihlé empirické studie, podstatné byly ovsem i teoretic-
ko-metodologické stati. Snaha o rychlé plnéni publika¢nich vyzkumnych pling
v dobé absolutni nepruznosti oficidlnich vydavatelstvi a v jisté mife i diivody de
facto autocenzurni (zvefejiiovdni ideologicky ne zcela pfijatelnych zminek napfi-
klad o kriminalité ¢i prostituci v délnickém prostredi) ziroven rezultovaly v opa-
kované vydavani takzvanych maket, konferen¢nich sborniki, studii, monografif
¢i bibliografickych ptiru¢ek v rdmci prisné interni publikacni fady Zpravodaj
koordinované sité védeckych informaci pro etnografii a folkloristiku (ZKSVI,
v letech 1974-1989 celkem 19 relevantnich svazka).”® Mnoho desitek etnogra-
fickych studif bylo dile zvefejnéno na strankich oborovych casopisit (Cesky lid,
Nirodopisnd revue, Ndrodopisny véstnik, Slovensky ndrodopis) a v casopisech
a sbornicich regiondlnich ¢i oborové blizkych — prevdiné samoziejmé historic-
kych.

Vsechny uvedené skute¢nosti oceiované — paradoxné — nejvyssimi domdci-
mi stranickymi misty i cizimi badateli (publikace Stard délnickd Praha je jednou
z méla dodnes na zdpad od nasich hranic ¢astéji citovanych etnografickych pra-
ci) tak v pomérné kritké dobé zformovaly intelektudlné podnétnou a produk-
tivni ,prazskou Skolu etnografie délnictva®. Ta vychdzela z bohatych domacich

7 Vétinou $lo o sborniky stati & kolektivni a individudlni monografie. Jejich struktura byla
veelku neptekvapivé velmi podobnd — po obsahové plytké pfedmluvé A. Robka nésledovaly
piislusné stati. Viz Etnografie délnictva 1. (NK 9), Praha 1974; Etnografie délnicrva II. (NK
10), Praha 1974; Etnografie délnictva I11. (NK 12), Praha 1975; Etnografie délnicrva IV. (NK
13), Praha 1975; Etnografie délnictva V. (NK 14), Praha 1975; Etnografie délnictva VI. (NK
16), Praha 1975; Etnografie délnictva VII. (NK 17), Praha 1976; Etnografie délnictva VIII.
(NK 18), Praha 1977; Etnografie délnictva IX. (NK 19), Praha 1977; Etnografie délnictva X.
(NK 20), Praha 1978; Etnografie délnictva XI. (NK 35), Praha 1983; Enografie délnictva XII.
(NK 36), Praha 1987.

3 Ucelenou fadou ZKSVI disponuje pouze ndstupce nékdejstho vydavatele, tedy dnesni Et-
nologicky tstav AV CR. Nékreré svazky jsou nahodile dostupné i v jinych vefejnych kni-
hovndch. Vzhledem k mimofddné zmatenému zpiisobu oznacovini této fady (s fadou ptiloh
a dild vyddvanych nékdy i s chybnym vrocenim a s nedplnymi ¢i nepresnymi ndzvy) se ome-
zuji pouze na zdkladni bibliografickd data a pfislusné svazky fadim chronologicky. ZKSVI
1974, Ptiloha 1, Praha 1974; ZKSV1 1975, Etnografie prazského délnictva. Maketa, s. 1/1, 1/2,
IL, 111, Praha 1975; ZKSVI 1975, Ptiloha 4, Praha 1975; ZKSVI 1976, Praha 1976; ZKSVI
1978, Piiloha 4, Praha 1978; ZKSVI 1979, Piiloha 2, Praha 1979; ZKSVI 1982, ¢. 5, Praha
1982; ZKSVI 1983, ¢&. 4, Praha 1983; ZKSVI 1986, ¢. 2, Praha 1986; ZKSVI 1986, ¢. 3,
Praha 1986; ZKSVI 1986, ¢. 5, Praha 1986; ZKSVI 1987, ¢&. 2, Praha 1987; ZKSVI 1988,
¢&. 4, Praha 1988; ZKSVI 1988, ¢&. 10, Praha 1988; ZKSVI 1989, ¢&. 2, dil 1-2, Praha 1989.
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ndrodopisnych tradic, ¢dstecné byla — ¢i alespon dle nékeerych textii mohla byt
— ovlivnéna i soudobym stavem etnografie a historie zejména zdpadonémecké
a skandindvské a pres jisté tématické i metodologické rozmélnéni, ke kterému
doslo v druhé poloviné osmdesdtych let 20. stoleti, jesté rozhodné nebyla v dané
dobé za zenitem.” Nastdvajici bouflivé spolecensko-politické zmény ji viak v ne-
uvetitelné kritké dobé smetly z povrchu zemského; etnografické studium délnic-
tva se neobjevuje hned v prvnich koncepénich dokumentech reorganizovaného
UEF CSAV z let 1990-1991. Z protezované specializace se stala az kuriézni mar-
gindlie.*” K poslednim dvéma desetiletim pak nenf mozné dodat nic jiného, nez
ze systematickd etnografie délnictva — ale i piipadné kulturné a socidlné-antropo-
logické studium této spolecenské skupiny — zmizela.

Zaveér

Rozvoj etnografie délnictva se, bohuzel, kryje s padesitymi léty a normalizaci
aimpulzy ke studiu hornické a délnické kultury mézeme skute¢né povazovat za ve-
skrze politické a ideologické. Nejprve slo o radikaln{ ,marxizaci oboru, pak mar-
ginalizaci na tkor studia mimoevropského terénu, posléze jednu z cest k zchrané
narodopisu jako svébytné institucionalizovaného oboru prostrednictvim studia
ideologicky ,zdsluzné“ problematiky. Potud lze souhlasit s témi, ktef{ zmizen{
etnografie délnictva povazuji div ne za bohulibou skute¢nost. Vyrazné negativni
roli samozfejmeé sehrdvaji i reminiscence na nékteré ,sekerniky let padesatych ¢i
kontroverzni osobnost inicidtora rozvoje etnografie délnictva v sedmdesétych le-
tech, tedy Antonina Robka. Takovy pohled, domnivim se, je viak nutné omezeny
a chybny, nebot se soustfeduje pouze na diléi pticiny a vnéjsi okolnosti urcitého
vyvoje, nikoliv na jeho pribéh a uz viibec ne na vysledky. Zd4 se mi totiz, ze pti
pominutf (jisté nemalé) fady vulgirné povrchnich agita¢nich textd, nezdafenych
vyzkumi a ideologické vaty, kterd se vyskytovala snad ve vsech publikovanych
dilech, je mozno etnografii délnictva hodnotit pozitivné v celé fadé ohleda.

Etnografie délnictva predné oteviela a obrovskym mnozstvim empirickych dat
zaplnila tematickou niku, kterd béhem sledovaného obdobi ztstdvala na okraji
Cisté historického vyzkumu. Pfislusnd témata, jak jsme si ukazali, do zna¢né miry
korespondujici se zdjmy tradi¢ni etnografie, lze shrnout pod vieobjimajici kate-
gorii kazdodennost. Zddny jiny obor neshromazdil tolik udaji o odivéni, strave,
bydleni, dopliikovych zpiisobech obzivy, folkloru, ndbozenském zivoté, vzdélava-
ni, volnocasovych aktivitich, rodinném Zivoté a demografickém chovéni, socidlni

* Viz tcast A. Robka a K. Fojtika na konferenci o délnické kultufe ve Svédsku v roce 1986.
Lubomir TYLLNER — Marcela SUCHOMELOVA (edd.), Emologicky dstav, s. 72.

' Tamtéz, s. 79-81.
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organizaci tovdrniho a zemédélského délnictva a horniki jako pravé etnografie.
Rada z uvedenych poznatkii byla pfitom publikovéna v dil¢ich studiich ¢i dokon-
ce shrnuta do syntéz, na svou dobu moderné pojatych.

Ve vsech pracich sice dominovala etnografickd deskripce, nicméné — a do
zna¢né miry nezdvisle na déni v zdpadnich humanitnich a socidlnévédnich disci-
plindch — nékteré ze studii ¢i jejich dilci interpretacni zdvéry (zaméfené na proce-
sy sociokulturnich zmén, kolektivnich identit a podobné) se nesou jiz napiiklad
v sedmdesatych letech 20. stoleti v duchu téch obor, které si dnes zvykneme
nazyvat historickou antropologii a historickou socidlni védou. Etnografie délnic-
tva tedy tvofila a tvoif vyznamny korpus dat, teorii a metod, které byly, jsou — ¢&
mohou byt — piinosné nejen etnografim samotnym, ale jak se zd4, tak zejména
historikiim hospodafskych a socidlnich déjin novéjsi doby.

Daliim vyraznym piinosem etnografie délnictva (¢dstecné spolu s vyzkumem
socialistické vesnice) bylo narusenf té tendence ndrodopisu, kterd mu byla a je ¢as-
to — i kdyz neopravnéné — vytykdna, a to zahledénosti do minulosti. Pravé z okru-
hu badatelt vénujicich se délnické a hornické kultufe se totiz rekrutovali nemnozi
vyrazni teoretici oboru, ktef{ —a nutno dodat ze ¢éste¢né v rozporu s dominantni
ideologickou linif — diskutovali o problematice etnografie soucasnosti (Karel Foj-
tik, Oldfich Sirovitka, Olga Skalnikovd).*' Koneckoncii i zminény specificky zpi-
sob zvefejiovani zdvéri vyzkumu i teoretickych zobecnéni, spocivajici zejména
v sedmdesdtych a osmdesatych letech ve vyddvani $irsi (a to ani odborné) vefejnos-
ti zcela nedostupnych internich sbornikit a monografii, vedl k urcité formula¢ni
a tematické otevienosti. Stru¢né fe¢eno, délnickd tfida, jak ji zobrazovali etnogra-
fové délnictva, rozhodné nebyla bezchybnym a idealizovanym hybatelem déjin.

Zbyvi se tedy ptat, kam tato badatelskd orientace — kterou jsem, pravda, moz-
né vylicil v az piilis razovych barvich — zmizela a co vysledky nékolika desitek let
intenzivni price mnohaclennych tym@ mohou poskytnout dnesnim etnografim,
antropologtim a historikiim. Pfevrat roku 1989 sehrél ve vnimdni etnografie totiz
jednoznaéné negativni tlohu a z fady pficin, byt nékdy naprosto zcestnych, byla

prdvé tato badatelskd orientace z téch do té doby péstovanych opusténa a nejvy-
razn&ji marginalizovdna a piislusnd oddéleni UEF CSAV pfi vynucené reorgani-
zaci pracovisté doslova rozpradena. Po roce 1990 se na strankach jiz nékolikrdt
zminéného Ceského lidu 74dn4 studie o délnické ¢i hornické kultufe neobjevila
a prvni vla$tovkou — symptomaticky z pera historika — se stal az neddvno pub-
likovany text Martina Jemelky.*> Néktef{ etnografové, zejména brnénsti (dnes
napf. J. Pospisilova, J. Kosikovd, J. Noskovd, K. Altman), zabyvajici se urbdnni

1 Souhrnné Olga SKALNIKOVA — Karel FOJTIK, K reorii etnografie soucasnosti, Praha 1971.

4 Martin JEMELKA, Zdvodni kolonie jamy Jiri v Moravské Ostravé, Cesk)? lid 98, 2011, s. 1-30.
Autor se pfitom &dste¢nou inspiraci nékterymi pracemi starsi Ceské etnografie netaji.
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etnografii ¢i antropologif se sice tu a tam této problematiky dotknou, o systema-
tickém navazovdni na starsi tradice ale nemiize byt po roce 2000 fedi. Soucas-
nd urbdnni etnografie/antropologie u nés totiz programoveé vychdzi z odlisnych
paradigmatickych — némeckych a angloamerickych — pozic, nez nase nékdejsi
etnografie délnictva, kterd méla blizko zejména ke zplisobiim etnografického
vyzkumu délniki ve Skandindvii.** Pro mladé adepty oboru je etnografické a an-
tropologické studium délniki né¢im az odpudivym, jejich povédomi o soudo-
bych hojnych vyzkumech délnictva v rimci evropské etnologie a socio-kulturn{
antropologie, o historii nemluvé, je nulové. Zd4 se, jako by jeden extrém byl
nahrazen jinym, coZ je uz vice jak po dvaceti letech zcela svobodného bidani
takika tristni.

Etnografové délnictva viak rozhodné nevymizeli.* Rada z nich m4 sice jiz po-
staveni emeritnich badateld, mnozi viak v oboru ¢ oborech blizkych dale aktivne
plisobi a pouze se k nékdejsi participaci, patrné v obavé z urcité stigmatizace, na
studiu délnikt a hornikd nehldsi. Nastésti nezmizely veskeré publikované vystu-
pys byt nékeeré lz§ dohledar, jak bylo uvedeno, vyhradné v knihovné Etnologic-
kého dstavu AV CR a mezi etnografickou a historickou obci je povédomi o pfi-
slusnych sbornicich a monografiich az na nékolik malo specialistii minimalni.

Kone¢né dosud nijak nevytézenou studnici informaci a vyznamnym dédic-
tvim etnografie délnictva jsou zdroje nepublikované, predstavujici celou skilu
dokument{i nejriznéjsi povahy — od kvalifika¢nich praci a kartoték folklornich
syzetd, pfes piepisy a nahrévky rozhovori a sbirky origindlnich dokumentt (dél-
nické noviny, plakity, letdky, osobni dokumenty) ziskanych béhem vyzkumi, po
nezvefejnéné rukopisy ¢ldnki i celych monografii. Rada z téchto fondi pfitom
obsahuje informace mimoridné cenné, dneinim historickym ¢i etnologickym vy-
zkumem neziskatelné (zejména vzpominky pamétniki) a nabizi se tedy Sirokd
Skila moznosti k jejich vytézeni a (re)interpretaci s vyuzitim soudobé historické
epistemologie. Z téch nejdilezitéjsich sbirek dokumenti si zdvérem dovolim his-
torickou obec zaobirajici se studiem délnictva upozornit alespori na nékteré.®
Moznad takovy krok a ndsledny zdjem historikt bude impulzem k prehodnoceni
povytce negativniho obrazu, ktery etnografie délnictva m4 na domaéci pudé.

V dokumenta¢nich sbirkich Etnologického tstavu (EU) AV CR v Praze a Br-
né je k dispozici cely fond nékdejstho Oddéleni etnografie délnictva o rozsahu
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Srov. napt. Jana NOSKOVA a kol., Pameét mésta. Obraz mésta, verejné komemorace a historické
zlomy v 19.-21. stolets, Brno 2009.

Povazuji za korektni neuvidét zde konkrétni jména, jednalo by se nutné o subjektivni{ vybér.

I jex3 letmym nahlédnutim do ptislusnych oborovych bibliografii viak lze identifikovat fadu
dnesnich etnografii a antropologi, keeff se fadu let aktivné vénovali studiu . délnické tidy*.
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39 kartonl; nezpracovand sbirka Ostrava (2 b. m.); nékolik desitek osobnich po-
zstalosti badateli, ktefi se délnictvem zaobirali; sbirka rukopist (115 kartontt)
s mnozstvim studii pravé k hornické a délnické kulufe ve. napt. rukopisu mono-
grafie o Ostravsku; dile nékolik tisic fotografii, map, planti (naptiklad délnickych
kolonii) a kreseb; sbéry a katalogy pisni, povésti a pohddek z délnického prostre-
di.*¢ Archivy Univerzity Karlovy a Masarykovy univerzity a prislusné oborové
(katederni) knihovny uchovavaji desitky ¢asto vysoce kvalitnich kvalifika¢nich
praci, kandiddrské a disertacni price jsou pak opét ulozeny ve fondech Etnolo-
gického dstavu. Na vétinu ze zminénych fondd jen zvolna sedd prach a &ekaji na
své znovuobjeveni. Doufejme, e k nému brzy dojde a ze etnografie délnictva, at
uz bude ozivena v jakékoliv podobé, nebude muset byt povazovéna za specializaci

zmizevéi definitivné. ..

5 brf)v. Marcela SUCHOMELOVA, Délnictvo — oddélen: etnografie délnictva. Dokumentaén
sbirka oddéleni. Inventdrni seznam, Praha 1997.
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Uvod

Etnologické studium valeénych konflikti neni v Zadném piipadé tématem novym,
i kdyz v prostredi nasi domaci védy se doposud rozvijelo spise neptimo a nesystema-
ticky. V ramci obvyklych tematickych okruhti a ptistupt sttedoevropského narodopisu
byly konflikty starsi doby (napf. valky s osmanskymi Turky, tficetileta véalka, valky
o rakouské dédictvi v dobé Marie Terezie, napoleonské valky, prusko-rakouska valka
roku 1866) zcela po pravu povazovany za dulezity fenomén hluboce ovlivijici for-
movani tradiéni lidové kultury. Zkoumani vlivu vojenskych uniforem na lidovy odév,
formovani specifického vojenského folkloru, stravovacich navyki, nasilnych i dobro-
volnych migraci, vlivu vojenské sluzby na rodinny a zivotni cyklus nebo vyzkum spe-
cifickych socioekonomickych a sidelnich forem ve vale¢nych oblastech (tzv. vojenska
hranice v habsburské monarchii) jsou asi témi nejtypictéjsimi priklady zajmu klasic-
kého narodopisu o problematiku valeénych konflikta.

V ramci odlisné badatelské tradice kulturné a socialnéantropologické se zajem
nejdiive soustiedil na konflikty (v¢. téch symbolickych) v prostfedi tzv. neliterar-
nich spole¢nosti, na divody vzniku a zpsoby feseni konfliktti uvniti i van¢ malych
socilnich skupin.? Pozdé&ji se samoziejmé zapadni antropologové vénovali i kon-
fliktiim v modernich komplexnich spole¢nostech ¢i problematice s valéenim tzce
souvisejici (napf. etnické prevrstvovani a Cisténi). Sociokulturni antropologie téZ
patrné jako prvni piekrocila Rubikon ,,védecké neutrality* a stala se v dilech nekte-
rych svych predstaviteli a vyzkumnych tyma (napt. v obdobi I1. svétové valky, nebo
amerického angazma ve Vietnamu) i aplikovanou disciplinou bezprosttedné slouzici
valené snaze o lepsi poznani neptitele.® O tom, do jaké miry byly t€émito snahami

1 Text byl vypracovan v ramci projektu ¢. GA15-03754S Mezi statnim planem a badatelskou svo-
bodou. Etnografie a folkloristika v ceskych zemich v kontextu vyvoje kultury a spolecnosti v letech
19451989, ktery podpotila Grantova agentura CR. Za cenné piipominky autor dékuje Bc. Radku
Svétlikovi.

2 Piehledné viz BOHANNAN, P. (ed): Law and Warfare. Studies in the Anthropology of Conflict. New
York 1967.

3 Rasovou ¢i velkonémeckou ideologii a dal§imi totalitarnimi vlivy hluboce poznamenanou védu né-
meckou (biologickou antropologii, ale ani narodopis/Volkskunde nevyjimaje) je ovSem tieba mit
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poznamenany nékteré sméry sovétské etnologie nebo nasi tzv. cizokrajné etnogra-
fie ve 2. polovin¢ 20. stoleti, se prozatim muzeme jen dohadovat, nebot’ na rozdil
od prostredi amerického k témto otazkam zatim neprobéhla zadna kriticka debata
a oficialni statni plany vyzkumu v nékdej$im Ceskoslovensku jsou teprve vyhod-
nocovany.* V soucasné dobé je to nicméné pravé sociokulturni antropologie, ktera
udava ton hloubkovych etnografickych vyzkumt mnohych aspektt (a nasledki)
nejrizngjsich lokalnich konfliktl pocatku 21. stoleti. Domnivam se vsak, ze zadna
jednotna a jednoduse popsatelna konceptualizace antropologického vyzkumu valky
dnes neexistuje a patrné neexistovala ani v minulosti. Podobna ,,velka vysvétleni®,
jak je ostatné nasnadg¢, byla a jsou typicka spise pro hojny a téz neobycejné plodny
vyzkum valek z pohledu sociologie, politologie, historie, ale napf. i psychologie.
Témto disciplinam zde vSak nemlzeme uz jen z prostorovych divodi vénovat
dostate¢nou pozornost.

Pro nasi domaci etnologii je tedy vyzkum valky nepochybné velkou vyzvou.
Mize se pii ném opfit jak o solidni tradice narodopisného studia vlivu valky na tra-
di¢ni lidovou kulturu — ¢i obecnéji fe¢eno na kulturu a kazdodenni zivot nejsirsich
vrstev obyvatelstva, tak o ¢etné podnéty antropologické cilici k pochopeni aktér-
ského 1 kolektivniho valecného jednani v roviné symbolické 1 az mraziveé realné.
Domnivam se vsak, ze pii tomto studiu je zapotiebi odpoveédét si na pomérné zasadni
otazku, tedy: Kde vzit terén? Jinymi slovy, jak uplatnit zdsadni komparativni vyhodu
etnologie pii studiu jakéhokoliv tématu, tedy terénni vyzkum a praci s informatory.

Terén si samozfejm¢ muzeme nadefinovat Cisté historicky, pracovat s ego-
-dokumenty a pii vyzkumu miZeme setrvavat na osvédcenych a produktivnich pii-
stupech de facto narodopisnych, odlisnost etnologie od spektra personalné i jinak
daleko siln€jsich modernich historiografickych sub-disciplin (zejm. mikrohistorie
a historické antropologie)® v§ak bude minimalni, i kdyz i takové vyzkumy (pracujici
napf. s valecnymi deniky) jsou navysost potiebné. To se bude tykat jednoznacné
jakychkoliv témat ze starSich dé&jin, dnes jiz téméf bezvyhradné i 1. svétové valky
a velice zahy i II. svétové valky.

Dale se lze ptiklonit k ¢isté antropologickému pfistupu a pokusit se studo-
vat v terénu soucCasné valec¢né konflikty. To se z€asti dafilo napf. v pripadé valek

4 O kontroverznich zakoutich zapadni valecné angazované antropologie pojednava napi. PRICE, D. H.:
Anthropological Intelligence: The Deployment and Neglect of American Anthropology in the Second
World War. Durham — London 2008 a tyz: How the CIA and Pentagon Harnessed Anthropological
Research during the Second World War and Cold War with Little Critical Notice. Journal of Anthropo-
logical Research 67, 2011, s. 333-356. Srov. téz celé monotematické ¢islo ¢asopisu Anthropology in
Action z roku 2005 — Friends and Foes: Anthropologists and the Making of the Enemy. Anthropology
in Action 12, 2005.

5 Prikladem mikrohistorie II. svétové valky je dnes jiz klasicka praice BROWNING, CH. R.: Obycejni
muzi. 101. zdlozni policejni prapor a konecné reseni v Polsku. Praha 2002 (anglicky vysla kniha po-
prvé v roce 1992).
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v postjugoslavském prostoru v 90. letech 20. stoleti, produktivni jsou nepochybné
i vyzkumy orientované na disledky soucasnych valek, zejména migraci. Predstava
o systematickych terénnich vyzkumech v oblastech bojii napt. na vychodé¢ Ukrajiny,
v Syrii, Afghanistanu, Barmé apod. je nicméné zdaleka nejen v ¢eské antropologii
zcela iluzorni, mize se omezit na mimoradné vyjimecné badatele a okolnosti ¢i pro-
bihat extrémné pochybnym zptsobem na dalku.

Dost mozna vsak existuje i tieti moZnost, ktera jednak umoziuje propojit tra-
dice a dosavadni vysledky narodopisné s antropologickymi, jednak muze byt reali-
zovana veelku bez vétsich obtizi v nasem domacim prostfedi. Tou moznosti je etno-
logicky vyzkum tzv. studené¢ valky — konfliktu ¢i ,,konfliktu®, ktery se naseho uzemi
bezprostiedné dotykal a je ho i v soucasnosti mozno studovat jak historicky, tak
celou skalou metod optfenych o sbér terénnich dat. Nastinéni zakladnich konceptu-
alnich a zejména tematickych vychodisek a moznosti etnologického studia studené
valky je vénovan tento strucny prispévek. Neklademe si v ném za cil vycéerpat téma
v uplnosti, ale spiSe poskytnout pro dalsi Gvahy dostatecna voditka, a to zejména
s odkazem na zahrani¢ni badani. Teprve budoucnost ukaze, zda ptjde o smér pro
nasi etnologii dostatecné zajimavy a produktivni, nebo zda se cely koncept etnolo-
gického vyzkumu studené valky ukaze byt slepou ulickou. Nékteré dale zminované
konkrétni ptiklady studii v naSem pohranié¢i nicméné naznacuji, Ze zajimavy poten-
cial se zde dost mozna opravdu skryva.

Studena vilka

V ptipadé L. i II. svétové valky se pfimé bojové operace nasemu tizemi vyhybaly
bud’ zcela, nebo do zna¢né miry a konkrétni valecna zkusenost se tykala vétSinou
odvedencii do rakousko-uherské armady (1. svétova valka), nacistického wehrmachtu
(IL. svétova valka) ¢i dobrovolnikti bojujicich v fadach cizich armad nebo samostatnych
zahrani¢nich ¢eskoslovenskych vojenskych jednotkach (I. i II. svétova valka). Pro vét-
simu domaciho Cesko- i némeckojazy¢ného obyvatelstva ptedstavovaly oba ni¢ivé kon-
flikty spise zivot ve vale¢ném tylu se vSemi hlubokymi a tragickymi dopady na kaz-
dodenni zivot. Tyto aspekty vSedniho Zivota v zdzemi, samoziejmé Vizce provazané
s ,,velkymi udalostmi* probihajicich valek, byly a jsou jiz delsi ¢as pfedmétem histo-
rického studia,® a jak bylo naznaceno, etnologie se k témto vyzkumim muiize uspésné
pripojit, t€zko vSak miize uplatnit sob¢ nejvlastnéjsi metody terénniho vyzkumu.

Podstatné rysy Zivota ve valeném zazemi, byt’ projevujici se s riiznou intenzi-
tou a mimotadnou ¢asovou i prostorovou variabilitou, se nicméné na naSem uzemi

6 Z posledni doby srov. napt. PADEVET, I.: Privodce protektordtni Prahou. Mista — uddlosti — lidé.
Praha 2013 & BURIANOVA, M.: Méda v ulicich Protektordtu. Praha 2013. Z &istd historickych
metod sbéru dat vychazeji i KNAPIK, J. - FRANC, M. a kol.: Priivodce kulturnim dénim a Zivotnim
stylem v ceskych zemich 1948-1967. (1. —I1.). Praha 2011.
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tykaly i pozdéjsiho obdobi, které se nejcastéji oznacuje jako tzv. studena valka.
K tém nejtypictéjsim pattila militarizace spole¢nosti a ekonomiky a permanentni
pripravy na valku v roviné ideologické, rétorické i veskrze praktické, posilovani
role armady ve spolecnosti a jejich zasahi do kazdodenniho Zivota, systematické
propagandistické budovani atmosféry strachu a vytvareni obrazii nepfitele na strané
jedné a spontanni viny fam a paniky na strané druhé,” nedostatek zbozi a informaci
a v neposledni fad¢ i projevy ,, horké valky*“ v podobé masového vzniku vojenské
infrastruktury a pfedevsim civilnich a vojenskych obéti na Zivotech.® Odhlédneme-
-1i od justi¢nich vrazd a dalsich do krajnosti dovedenych projevu totalitarni moci,
k t€émto realnym obétem’ dochazelo na nasem izemi jednak pfi tzv. vojskovém stie-
zeni statni hranice (ochrana statni hranice v pfedlistopadové dobé probihala na prin-
cipech vojenskych, nikoliv jak je obvyklé v demokratickych spole¢nostech, poli-
cejnich, pohraniéni straz — PS byla soucasti tzv. vojsk ministerstva vnitra),'® jednak
pfi vypjatych momentech invaze vojsk VarSavské smlouvy v roce 1968. Tragické
udalosti pak doprovazely i samotny ,,do¢asny pobyt sovétskych vojsk na nasem
uzemi."

Bylo by samoziejmé zcela zcestné konceptualizovat ¢eskou resp. ¢eskosloven-
skou spolecnost 2. poloviny 20. stoleti jako bezvyhradné¢ vale¢nou, na druhou stranu
je prave studena valka jedinym velkym konfliktem, ktery je i u nas mozno v soucas-
nosti systematicky etnologicky studovat — pocinaje neoficialnimi ritualy armadnich
slozek, pies antropologické studium paméti pohranicni krajiny po Gstni a napisovy
folklor. Pfi podobném studiu mizeme vyhodné zurocit starsi tradice narodopisné
védy, avsak postavit je do sluzeb velice moderné tematicky i metodologicky vyme-
zenych vyzkumt. Definovani vyzkumného pole by vSak nemélo byt pfili§ benevo-
lentni, aby se za etnografii studené valky nemohl prohlasit vlastné jakykoliv vyzkum
sttedoevropského (€i svétového) terénu ve 2. poloving 20. stoleti.

Studena valka se obecné definuje jako geopolitické, mocenské a vojenské
soupeteni dvou ideologicky i jinak antagonistickych bloki v ¢ele se SSSR a USA.!2

7 Praveé propaganda a jeji recepce miize byt slibnou vyzkumnou nikou i pro etnology a folkloristy.
Prozatim srov. PALIVODOVA, E.: Obrazy nepidtel. Vnéjsi neprtelé v ceskoslovenské komunistické
propagandé v letech 1948—1956. HOP. Historie — Otazky — Problémy 4, 2012, s. 39-53; CAJTHAML,
P.: Public relations pro Statni bezpecnost. Bezpecnostni propaganda v letech 1968—1971. Sbornik
Archivu bezpe¢nostnich slozek 6, 2009, s. 191-241.

8 COCROFT, W.: Cold War: Building for Nuclear Confrontation (1946—1989). Swindon 2003.

9 Sucha statisticka data na zakladé dobové evidence ptinasi PULEC, M.: Organizace a ¢innost ozbroje-
nych pohranicnich slozek. Seznamy osob usmrcenych na statnich hranicich 1945-1989. Praha 2006.

10 PULEC, M.: Ndstin organizace a ¢innost ozbrojenych pohranicnich slozek v letech 1948—1951. Se-
curitas Imperii 7, 2001, s. 55-96; DUBANEK, M. — LAKOSIL, J. - MINARIK, P.: Utajend obrana
zelezné opony. Ceskoslovenské opevnént 1945—1964. Praha 2011.

11 K témto udalostem srov. nejnov&ji TOMEK, P. — PEICOCH, 1.: Cernd kniha sovétské okupace. Sovét-
ska armada v Ceskoslovensku a jeji obéti 1968—1991. Cheb 2015.

12 K tématu studené valky existuje neuvétitelné rozsahlé mnozstvi zahrani¢ni, prekladové i piivodni
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Termin samotny, stejné jako dalsi kli¢ovy pojem charakterizujici danou dobu
— zelezna opona — ma patrné ptivod v zurnalistickych textech a politickém zargonu
40. let 20. stoleti.”’ Za nejhlavnéjsi projevy studené valky na globalni Grovni jsou
povazovany oboustranné technologické soupefeni, zavody ve zbrojeni, budovani
vojenskych a ekonomickych koalic v€. ,,pomoci® zavislym statim tfetiho svéta, sys-
tematicka propaganda a oceriiovani nepfitele ¢i Spionaz a podpora terorismu. Nej-
krajnéj$im projevem studené valky potom byly tzv. zastupné realné valky (Korea,
Vietnam, Afghanistan), casto doprovazené obrovskymi materialnimi $kodami a ztra-
tami na lidskych zivotech. Disledkem uvedenych jevi byly vSechny vysSe zminéné
rysy zivota v zazemi.

Pro ucely tohoto textu tedy chapejme danou badatelskou orientaci prave jako stu-
dium primarné orientované jednak na dobu 0Zeji vymezené studené valky (zhruba
roky 1945 az 1991)! a zaroveti soustiedéné na kazdodenni Zivot mimo sféru sku-
tecnych zastupnych valek ovSem praveé zivot studenou valkou zasadné ovlivnény.
Terénem se nam tedy muze stat i nékdejsi Ceskoslovensko a dil&i aspekty zdejsi
kazdodennosti provazané zejména s vnitinim fungovanim a vnéjsi reflexi vybra-
nych tzv. silovych slozek ve spole¢nosti (zejména Ceskoslovenska lidova armada
— CSLA, vojska Pohraniéni straze — PS, ptipadné téz Lidové milice — LM). Pfedmaé-
tem vyzkumu dale mohou byt symbolické mechanismy budovani obrazu nepfitele
(tj. druhého ¢i jiného) a dobova propaganda; riizné formy tehdejsi i dnesni kolektivni
a individualni paméti a jeji transmise vazané opét predevsim na armadu, PS a LM;
dale zivot a pamét komunit radikalné poznamenanych militarizaci spolec¢nosti
a prostoru — nejtypicteji obyvatel pohranici a vojenskych vycvikovych prostort. Pi
vyzkumu téchto specifickych oblasti je mozno s uspéchem vyjit i z etnologickych
a antropologickych podnétt ke studiu krajiny samotné. Koneéné pro etnology miize
byt zajimavy i dnesni Casto folklorizovany lidovy diskurz o dobé nedavno minulé.
Extrémni komparativni potencial v§ech uvedenych témat je pfitom nasnadé, nebot’
dané jevy se v rizné formé vyskytovaly nejen napfi¢ staty byvalého vychodniho
bloku, ale i (byt’ povétsinou v mekeich formach) v zapadni Evropé a USA.

domaci literatury. Z nejdostupnéjsich ptehledovych praci srov. GADDIS, J. L.: Studend valka. Praha
2006; LUNAK, P.: Zipad. Spojené staty a Zapadni Evropa ve studené vilce. Praha 1997, NALEVKA,
V.: Studenda valka. Praha 2003. V soucasnosti nejrespektovanéjsi piiruckou je patrné LEFFLER, M.
P.— WESTAD, O. A.: The Cambridge History of the Cold War (IL-III.). Cambridge 2012.

13 WRIGHT, P.: fron Curtain: from Stage to Cold War. Oxford 2007. Pojem cold war mozna pochazi
z novinového ¢lanku ORWELL, G.: You and the Atomic Bomb. Tribune 19. 10. 1945. Pivod obratu
byl za nepiilis jasny povazovan jiz ve 40. letech. 20. stoleti. Viz LIPPMANN, W.: The Cold War. New
York 1947.

14 Nekteii badatelé kladou pocatky studené valky jiz do doby po skonceni I. svétové valky a naopak jeji
konec byva spojovan az s nékterymi udalostmi 2. poloviny 90. let 20. stoleti.
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Vyzkum studené valky ve svété a CR

Studena valka jako relativné komplexné pojimany jev byla studovana jiz v dobé
jejiho prubéhu, nicméné pro 2. polovinu 20. stoleti byl typicky hlavné zajem o dil¢i
udalosti, jevy a procesy. Ty byly analyzovany (samoziejmé — a to je potieba zvlasté
zdaraznit — v ramci obou soupeficich blokl) v duchu doboveé platnych mocenskych
a ideologickych pristupt, zajma a klisé. Spise nez teoreticko-metodologickou inspi-
raci ndm tak mnozstvi praci vénované kupiikladu zastupnym valkam, déjinam jed-
notlivych statd, vyraznym osobnostem, technologickému vyvoji apod. nabizi sumu
faktografie. A to spolehlivou vzdy jen do uréité miry. Piislusné vyzkumy a jejich
vystupy byly totiz neziidka neseny v duchu snah vyzdvihnout vlastni uspéchy
a zaroven piispét k poznani a konceptualizaci ,,druhého® ov§em apriorné definova-
ného jako neptitel.”” To se samoziejmé tyka predevsim disciplin a jejich nékdy az
absurdnich specializaci (napf. tzv. kremlologie) typu sociologie a politologie. His-
torie a etnologie ¢i antropologie jiz ponékud méné vyrazné, ale nikoliv z divoda,
ze by $lo o discipliny méné ideologizované, ale jednoduse proto, Ze studena valka
nebyla jejich podstatnym vyzkumnym tématem.'®

Obecné vsak muzeme konstatovat, ze teprve po skonceni studené valky stali
humanitni a socialni védci v obou sférach do té doby rozdéleného svéta pied zasadni
otazkou, jak studenou valku, jeji prub&h a vysledky uchopit, popsat a vysvétlit,
a to pokud mozno co nejobjektivnéji. A tak byla 90. 1éta 20. stoleti v tomto sméru
obdobim hledani badatelské a interpretacni neutrality, a to zejména v historic-
kych védach, které se studené valce jako viceméné uzaviené historické epose v té
dob& vénovaly (a vénuji) nejsilngji. Skala piistupt ke studené valce byla ptitom
— v ramci dominujiciho diskurzu vitezit — velice $iroka zejména na roving interpre-
ta¢ni. Témata a metody vyzkumu zlstavaly velice podobné a soustiedily se hlavné
na politické, technologické a vojenské aspekty studené valky. Nicméné interpretace
studené valky jako celku siln€ variovaly od tradicionalistickych vysvétleni béznych
jiz v 50. letech 20. stoleti (Zdpad jako trvaly nositel dobra donuceny se branit sovét-
ské expanzi), ptes levicové orientované metanarace tzv. revizionistu, vinicich z roz-
poutani studené valky naopak USA, az k v t¢ dobé nejdominantnéj$im postojum
postrevizionistickym.!” Badani 90. let vsak jesté byla jednoznac¢né vlastni snaha hle-
dat velké ptib&hy a univerzalni vysvétleni, jakkoliv se posléze ukazujici jako mimo-
fadné sporna.'®

15 U nas napt. Strucny prehled déjin Pohranicni strdze. Praha 1986.

16 K historii studia studené valky (s diirazem na historické védy) WESTAD, O. A.: The Cold War and the
international history of the twentieth century. In: Leffler, M. P. — Westad, O. A. (eds.): The Cambridge
History of the Cold War 1. Origins. Cambridge 2012, s. 1-19.

17 K témto i dal§im konceptualizacim studené valky viz DRULAK, P.: Metafory studené vilky. Interpre-
tace politického fenoménu. Praha 2009.

18 Nejslavngjsimi ptiklady jsou bezpochyby prace FUKUYAMA, F.: Konec déjin a posledni clovék. Pra-
ha 2002 a HUNTINGTON, S. P.: Stret civilizaci. Boj kultur a proména svetového radu. Praha 2001.
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K dosti podstatnym zménam — otevirajicim dvefe i etnologickému vyzkumu
— doslo az v dobé po roce 2000. Tehdy zaznamenavame pomérné silnou demokrati-
zaci provadénych vyzkum (a studena valka jiz neni zkoumana z pozic vitézi, pora-
zenych, vinikli a obéti); zduraznéni role tzv. tfetiho svéta v jejim prubéhu a — coz je
pro nas obzvlaste podstatné — opusténi do té doby dominujicich vojenskopolitickych
témat a marnych snah hledat vSeobjimajici vysvétleni. V ramci vyzkumi studené
valky se nove stavaji zasadné relevantnimi i otazky vyvoje kultury, spolecnosti,
kazdodennost bezejmennych aktérti a tedy problematika individualni a kolektivni
paméti.” Téma studené valky se pomérné Gspésné a rychle zbavilo nejriznéjsich
ideologickych néanost, a aniz by byla relativizovana tragic¢nost nebo zloéinnost
fady udalosti, stalo se regulérni souéasti vyzkumu evropské historické paméti ¢i
je dokonce systematicky konceptualizovano (kupiikladu pozistatky Zelezné opony,
vojenska zafizeni, kryty tzv. civilni obrany) jako svébytné kulturni dédictvi, které si
zaslouzi pozornost a ochranu.?’ Néco takového by jesté v 90. letech 20. stoleti bylo
patrné zcela nemyslitelné.

S rozsifenim a pluralizaci vyzkumnych témat a interpretacnich ramct pii studiu
studené valky po roce 2000 souvisi i zfetelné uplatnéni dalsich védeckych disciplin
a subdisciplin.?! Jejich obrat k d&jinam nedavnych konfliktti byl ¢asto motivovan jak
znacnou poptavkou po novych pohledech na dané téma (coz se tyka hlavné nescet-
nych vyzkumu oraln¢ historickych a historicko-antropologickych), tak mohl byt
posilen i epistemologickym vyvojem uvnitf disciplin samotnych a hledanim netra-
di¢nich az provokativnich témat vyzkumu. To je dle mého nazoru typické zejména
pro tzv. archeologii soucasnosti, resp. archeologii konfliktt, které bude vénovana
jesté pozornost.”? Zajem o studenou valku ¢i v uz8im slova smyslu tzv. zeleznou

19 Signifikantné VOWINCKEL, A. — PAYK, M. M. — LINDENBERGER, T. (eds.): Cold War Cultu-
res. Perspectives on Eastern and Western European Societies. Oxford — New York 2012. Konceptu-
4ln& byt’ bez navaznosti na vyzkum studené valky téz SVARICKOVA-SLABAKOVA, R.: O paméti,
historii, védomi a nevédomi. Soucasna badani v pamétovych studiich. D&jiny — teorie — kritika 2,
2007, s. 232-255.

20 COCROFT, W. D.: The Cold War — What to preserve and why. Conservation bulletin Issue 44,

2003, s. 40-42; DAUGSTAD, K. — GRYTLI, E.: How to study and manage a multihistoric land-

-scape. Norsk Geografisk Tiddskrift 53, 1999, s. 85-92. S dirazem na II. svétovou valku ale pro

blizké sttedoevropské prostiedi srov. CHYLINSKA, D.: Formy ekspozycji i udostepnienia turysty-

cznego obiektow militarno-wojskowych z czasow Il wojny swiatowej. Rozwiqzania polskie a praktyka
europejska. Folia Turistica 17, 2006, s. 77-97; taz: Trudne dziedzictwo — cmentarze poniemieckie

w krajobrazie kulturowym Dolnego Slqska. Architektura krajobrazu 1, 2007, s. 31-39.

Vysledkem transdisciplinarné pojaté prace je patrné nejlepsi monografie o materialité, symbolice i Si-

roce chapané paméti zelezné opony Anny McWilliams, kterd se rozhodné nedrzi archeologickych

ptistupti, jak by nazev napovidal. Srov. McWILLIAMS, A.: An Archaeology of the Iron Curtain:

Material and Metaphor. Stockholm 2013.

22 Piehledn¢ SCHOFIELD, J.: Combat Archaeology. Material Culture and Modern Conflict. London
2005; HARRISON, R. — SCHOFIELD, J.: After Modernity: Archaeological Approaches to the Con-
temporary Past. Oxford 2010; FORBES, N. — PAGE, R. — PEREZ, G. (eds.): Europe’s Deadliest
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oponu ovSem piekvapivé zasahl i fadu dalSich az necekanych védeckych oborti.
V dnesni Evropé i CR je dokonce jednim z nejvyrazngjsich (alespoii co se tyce
popularizaénich aktivit) smér historicko-ekologicky.*

Pro nékdejsi Ceskoslovensko jako relativng stabilni satelit Sovétského svazu
plati, co se ty¢e zkoumani studené valky v 50. az 80. letech 20. stoleti, tvrzeni
uvedené v tvodu k této Casti studie. Pokud se nékteré aspekty soupefeni obou
mocenskych blokt ¢i napf. jejich historické souvislosti staly pfedmétem odborné
pozornosti, jejich zaveéry se v rovin€ oficialni védy musely pfizpusobit oficialni ide-
ologické doktring. Pfipadné, avSak zcela vyjimecné, §lo o studium velice dil¢ich,
ideologicky neutralnich a ,,bezpe¢nych* témat.?* Radikalni zména, jak jinak, nastala
az v 90. letech 20. stoleti a nutno dodat, ze ne vzdy §lo o zménu jednozna¢né pozi-
tivni. Jasnym pfinosem samoziejmé bylo vSeobecné zptistupnéni (a to v rozsahu az
evropsky unikatnim) nejraznéjsich typt archivnich dokumenti i napt. do té doby
fyzicky nedostupné militarizované pohranicni krajiny. V roviné heuristické se tedy
vyzkum rozmanitych aspekti studené valky mohl a miize opirat o nepfeberné mnoz-
stvi zdroji. Ponékud jinak tomu bylo a je v roviné tematické a teoreticko-metodo-
logické, kde mame co do ¢inéni s kombinaci obc¢asného opozd’ovani nasich huma-
nitnich a socialnich véd za evropskymi a globalnimi trendy* a s problematickou
a de facto ideologickou snahou (jen s ,,obracenymi znaménky*) o tzv. vyrovnani se
s minulosti.

V 90. letech 20. stoleti se tyto jevy protnuly s dobové pochopitelnou zbrklosti,
nadSenectvim, poloamatérismem ¢i aktivistickym sebemrskacstvim a zapficinily
mnoha dodnes patrna pokfiveni ve vyzkumu modernich déjin, obdobi tzv. statniho
socialismu a studené valky nevyjimaje. K tém nejpatrnéjsim mizeme pocitat tema-
tické (a de facto 1 interpretacni) soustiedéni se na problematiku fungovani politické
sféry, represe a nesvobody nebo jednoznaéné negativistické vymezeni postaveni
silovych slozek statniho aparatu pfenasené i na jejich jednotlivé casto nedobrovolné
aktéry, typicky vojaky a pohrani¢niky zakladni sluzby, policisty nebo milicionafe.
V ptipad¢ studia pohraniéi v¢. novoosidleneckého se dominantnim stava empiricky
neudrzitelny wuplakany diskurz o vykofenéné krajin¢ bez paméti plné podivnych

Century: Perspectives on 20th century conflict heritage. Swindon 2009; SCHOFIELD, J. — KLAUS-
MEIER, A. — PURBRICK, L. (eds.): Re-mapping the Field: New Approaches in Conflict Archaeology.
Berlin 2006.

23 SEIDL, T. - CHROMY, P.: Environmental conservation in military training areas — source of spatial
conflicts? Europa XXI, 2010, s. 103—115; RIHA, M. (ed.): Promény sudetské krajiny jako poselstvi
dalsim generacim. Praha 2008.

24 Jako byl tieba i pro folkloristy zajimavy jazykovédny vyzkum vojenského slangu. VizNEKVAPIL, J.:
K dnesnimu stavu vojenského slangu. Nase fe€ 62, 1979, s. 130-141; PENAZ, P.: Poznamky k cestiné
ve vojenském prostiedi. Nase fe¢ 70, 1987, s. 131-132.

25 Prikladem signifikantnim pro nasi etnologii a zejména sociokulturni antropologii je fascinace jiz znac-
né vyepélym lingvistickym obratem v humanitnich védach a naslednym pfikonem ke konstruktivismu.
Pozdgjsi ,,obraty* prostorovy (spatial turn) nebo ontologicky ztstavaji mnohdy stale nepov§imnuty.
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socialnich skupin a individui.?® Neni samoziejmé smyslem této stati s danymi pti-
stupy systematicky polemizovat, koneckoncl fada z nich piinesla i mnoho pod-
statnych podnétl a piispéla k otevieni vyzkumu o do té doby zcela nemyslitelnych
tématech (napf. problematika divokého odsunu).”’” Pro mnohé discipliny vé. etno-
logie ¢i socialni geografie nicméné v této dobé piestala byt kultura a kazdodennost
2. poloviny 20. stoleti na zhruba 15 az 20 let relevantnim tématem.

Ke zméng¢, opét srovnatelné s vyvojem ve svétovém métitku jen ponckud fazove
zpozdeéné, postupné dochazi az v poslednich letech, ramcove zhruba po roce 2005
(historie, geografie), v nékterych oborech po roce 2010 (archeologie, etnologie).
Mnohdy v ostrém rozporu a veiejné polemice s koncepty 90. let se historické i dalsi
védy zacinaji nove¢ obracet k otazkam Siroce chapaného kazdodenniho zivota v tota-
litarnim Ceskoslovensku, k vyzkumu individualni a kolektivni paméti a imaginace
elit i tzv. obycejnych lidi, lokalnim a regionalnim vyzkumtm pohrani¢nich regiont;
Cesti badatelé se podileji 1 na ekologicky zamétenych aktivitach vazanych na tzv.
zeleznou oponu. Dé¢je se tak s nestejnou dynamikou, riznymi vysledky a ohlasy
na né a doposud rozhodné nikoliv masové a napfi¢ vSemi disciplinami a pracovisti.

Mozna pravé naopak — absolutné bez naroku na uplnost miizeme konstatovat,
ze smér moderné pojatému vyzkumu doby studené valky ¢i ji samotné u nas udava
predeviim Centrum oralni historie Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, pullmanovskd
Skola na Ustavu hospodaiskych a socialnich d&jin FF UK, Katedra socialni geogra-
fie a regionalniho rozvoje PfF UK nebo skupina archeologti, vétSinou absolventi
katedry archeologie FF ZCU, orientovanych na tzv. archeologii modernity sdruzena
napf. v Asociaci recentni archeologie. Radu vyraznych prikopnicky zaméfenych
individualit rtizného disciplinarniho zdzemi bychom oviem nasli napt. i v Usti nad
Labem, Brné nebo Ostravé. Celkové tedy mozno shrnout, Ze moderné konceptua-
lizovany vyzkum studené valky u nas jiz pevné zakotenil, avSak etnologie a socio-
kulturni antropologie k nému s malymi (avSak podstatnymi) vyjimkami studia
moderniho folkloru a pohrani¢ni krajiny doposud pfili§ neptispéla.?® Dale uvedené
vybrané tematické okruhy proto upozornuji na zcela konkrétni okruhy problematiky,
kde by se to stat mohlo a mélo. Vymezeni téchto oblasti je samoziejmé pracovni

26 V tomto duchu jsou bohuZel neseny i jinak velice kvalitni texty. Srov. napi.: MIKSICEK, P. a kol:
Zmizelé Sudety / Das verschwundene Sudetenland. Domazlice 2006, SCHOLL-SCHNEIDER,
S. — SCHNEIDER, M. — SPURNY, M. (eds.): Sudetské piibéhy: vyhnanci, starousedlici, osidlenci.
Praha 2010; SPURNY, M. (ed.): Promény sudetské krajiny. Praha 2006; pon¢kud vyrovnangji k té-
matu ptistupuje HAJEK, P.: Jde pevné kupiedu nase zem. Krajina Ceskych zemi v obdobi socialismu
1948-1989. Praha 2008.

27 HAHNOVA, E.— HAHN, H. H.: Sudetonémeckd vzpomindani a zapomindani. Praha 2002.

28 A je zcela signifikantni, ze nejlepsi zpracovani tématu studené valky resp. zelezné opony v byvalém
Ceskoslovensku z pozic interpretativnich humanitnich/socialnich véd pochézi z pera zahraniéni au-
torky. Srov. McWILLIAMS, A.: An Archaeology of the Iron Curtain: Material and Metaphor. Stock-
holm 2013, s. 127-186.
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a nezavazné a jejich vy&et nehierarchicky. Radu jevii a procestt miizeme zafadit
s ohledem na jejich synkreticky charakter typicky pro lidovou resp. neelitni kulturu
hned do nékolika z nastinénych kategorii.

MozZnosti uplatnéni etnologickych pristupi na vybranych tématech studia
studené valky v CR

1. Folklor a ritualy silovych sloZek

P1i vyzkumu specifického folkloru a ritudlt silovych slozek totalitarniho rezimu,
zejména CSLA, byly jiz prvni podstatné kroky uginény. Ukazuje se, Ze vojensky
folklor obecné — a dovolim si predjimat, ze v ptipadé vojsk PS mohou byt dané
rysy jesté vyhrocenéjsi* — nese silné kontrakulturni az systémové subverzivni rysy.
Zaroven je pestrou smésici archaickych jevu i reakci na aktualné panujici poméry
ve spolecnosti a jedné z jejich totalnich instituci se specifickym socialnim prostie-
dim. Ritualizované formy chovani a jednani jednak patii k jejich oficialni podstaté,
neformalni ritualy pak usnadiuji konkrétnim jedincim se v tomto specifickém pro-
stiedi 1épe orientovat.>* Zajimavou otazkou muize byt i to, nakolik (a zda vibec) se
specificky folklor, ritualizace, kontrakulturnost atd. projevovala i v ptipadé ,, ozbro-
Jjené pesti délnické tridy“, tedy Lidovych milic. Jejich polovojensky charakter by
tomu napovidal, silnd provazanost LM s civilnim Zivotem tzv. obycejnych lidi
naopak miZe slibovat zajimavé podnéty ke studiu militarizace kazdodennosti.’! To
se tyka 1 organizaci stojicich vylozené na pomezi silovych slozek, které v§ak nékdy
vyvijely i aktivity pro panujici rezim v disledku nep#ili§ vitané (typicky Svazarm).3

Folkloristické studium CSLA, PS a piipadné i LM, ale i nahled@ civilni spole¢-
nosti na tyto slozky se mize opfit o bohaté spektrum pisemnych (vojenské deniky
a pamatniky, kroniky vojenskych ttvart), ale zejména stale jesté ustné predavanych
folklornich ttvart, prevazné charakteru pisni, humorek, anekdot, modernich povésti
¢i vzpominkovych vypravéni. Zcela samostatnou kapitolou, jak ukazal vyzkum

29 Uz jen z hlediska prostorového (kasarna resp. tzv. roty PS umisténé ve zcela vylidnéném hrani¢nim
pasmu) ¢i miry zazivaného stresu (kazdodenni sluzba s moznosti stietu a zabiti ,,nepfitele”) 1ze vojska
PS povazovat za spoleenstvi podstatné uzavien&jsi a specifictdjsi nez jednotky CSLA.

30 Folklor a ritualy vojakii ozbrojenych sil CSSR takto charakterizuje Adam Votruba, ktery problemati-
ku prikopnicky oteviel. Srov. VOTRUBA, A.: Kultura vojdkii zakladni sluzby. In: Janecek, P. (ed.):
Folklor atomového veéku. Kolektivné sdilené prvky expresivni kultury v soudobé ceské spolecnosti.
Praha 2011, s. 39-64.

31 Podrobné souhrnné zpracovani starSich déjin LM se vSak témto otazkam bohuzel pfili§ nevénuje.
Srov. BASTA, I.: Lidové milice: 1948—1969. Nelegdlni armada Komunistické strany Ceskoslovenska.
Praha 2013, coZ plati i pro Slovensko. Viz PESEK, J.: Ludové milicie na Slovensku 1948—-1989. In:
Fragmenty dé&jin. Sbornik praci k Sedesatinam Jana Gebharta. Praha 2006, s. 573-586.

32 Zminéné (i dalsi nize uvedené) piistupy by se samoziejmé daly alespon teoreticky aplikovat i na do-
bové slozky policie a tajnych sluzeb — tedy zejména Vefejnou bezpecnost a Statni bezpecnost, poné-
kud bychom se tim vSak vzdalovali tizeji vymezené problematice valky a militarizace spole¢nosti.
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poziistatkii vybranych opusténych objektli PS v CR, je bohata sféra ndpisového
folkloru (autorsky pfipsatelna zejména nejniz§im vrstvam vojakd — tedy vojinim
zakladni sluzby), kterd svoji formou a obsahem vyznamné rozsifuje nase znalosti
o novodobych formach psaného folkloru. Na pomezi s dale zmifovanou rovinou
studenovalecné materiality stoji tvorba neoficialnich (a napf. prvoplanové vul-
garnim obsahem opét subverzivnich) upominkovych predmétii ¢i materializovany
doprovod vojenskych rituald a zvykt (vojenské metry, penize, tabla). Pti vyzkumu
folkloru silovych slozek se tudiz jako vhodna jevi jeho konceptualizace typicka pro
anglosaské prostredi, ktera terminem folklor oznacuje i artefakty sehravajici dtlezi-
tou roli v expresivni kultute.*

Do sféry mozného piredmétu folkloristicky zaméfeného vyzkumu konecné
mizeme zapocitat i celou fadu specifickych rituall, zvykd a obycejii vazanych jak
obecné na vojenské prostiedi, tak na jeho jednotlivé slozky. V této roviné se jako
extrémné vyznamné jevi komparativni uchopeni celé¢ho tématu s ohledem na jiz
zminény vyskyt obdobnych jevii na obou stranach Zelezné opony, a to véetné jevu,
které staly na neznatelné hranici mezi tolerovanymi ritualy (pfijimani novacka) a —
taktéz v mnoha aspektech az ritualizovanou — Sikanou.

2. Symbolika a materialita studené valky a Zelezné opony

Studium symbolického vyjadfovani a jednani i jejich materialnich projevil ¢i
vytvareni a naopak percepce obrazli jinych (druhych, neptatel) patii k nejvlastnéj-
$im specializacim stfedoevropského narodopisu i evropské etnologie jako takové.
V moderni dobé jsou podobné vyzkumy, na rozdil napt. od studia tradi¢ni lidové
kultury, samoziejmé velice znesnadnovany komplexitou studovanych spole¢nosti ¢i
roztodivnymi formami diseminace pfislusnych symbold. Avsak je to prave prostiedi
studenovalecné propagandy a soupeieni dvou pomérné jasné vymezitelnych spole-
¢ensko-politickych a ideologickych systémt, které ndm zde mtize byt ku prospéchu.

Pfi studiu materiality studené valky miizeme narazit pfedevsim na zminéné arte-
fakty souvisejici s vojenskymi ritudly a zvykoslovim. PovétSinou neoficialni nebo
polooficialni povahu méla u nas dale pestra Skala dvoj- a trojrozmérné vyzdoby
rot PS a vojenskych kasaren, ¢i spontanné vznikajicich pamatnikd na druhy padlé
(zpravidla nestastnou nahodou) napf. pfi ostraze statnich hranic. Uzivané vyra-
zové prostiedky a symbolika takovych movitych a nemovitych artefaktti ma velice
blizko k dobovym projeviim kutilstvi a lidového resp. insitniho uméni. Prolina se
vSak jiz v mnoha piipadech se sférou masivni oficialni propagandy vyuzivajici
(mimochodem na obou stranach Zelezné opony) doslova klasickou skalu vizualnich

33 GEORGES, R. A. — JONES, M. O.: Folkloristics. An Introduction. Bloomington 1995; BABCOCK,
B. A.: Artifact. In: Bauman, R. (ed.): Folklore, Cultural Performances and Popular Entertainments.
A Communications-Centered Handbook. Oxford 1992, s. 204-216.
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i verbalnich vyrazovych prostfedkll a mechanismy systematického budovani kultu
hrdinti a zvérskych neptatel. Nekteré z hmotnych artefaktti studené valky ziji sviyj
druhy ,,symbolicky zivot* dodnes.**

Z téchto badatelsky minimaln¢ zpracovanych sfér mtzeme upozornit napf.
na ¢asté vyuzivani motivu strazniho psa doprovazejiciho strazce hranice, ktery je
neziidka v oficialni propagand¢ i na urovni z ni pravdépodobné vychazejici aktérské
tvorby zobrazovan jirdskovsko-alsovskym zpiisobem jako Chod.* Podobné uzivané
motivy husitské v prosttedi CSLA samoziejmé vybizeji k nezbytnému etnologic-
kému studiu fungovani narodnich mytt, stereotypti a propagandistickych metafor
v prostiedi formaln¢ podiizenému socialistickému kolektivismu a internacionali-
smu. Je dost pravdépodobné, ze podobnym zptisobem dochazelo k vyuzivani naci-
onalistickych reminiscenci i v jinych statech vychodniho bloku strazicich zeleznou
oponu.

Do roviny oficialni propagandy mizeme kromé novinovych a kniznich textt, pla-
katu, letakd, instruktaznich i uméleckych filmu, vystav, festivit spjatych napt. se Dnem
pohraniéni straze (11. 7.)* atd. tadit i mnohé dodnes dochované oficialni pamatniky
a umélecké instalace (na Vychod¢ ve své dobé pripominajici hrdinné strazce hranic,
na Zapadg jejich Gspésné i netuspésné narusitele). Po roce 1989 se i na naSem izemi
setkavame s oficialnimi a neoficialnimi pamatniky na obéti zelezné opony, ptipadné
pripominkami jejiho symbolického padu a nasledné likvidace. Pro prostiedi zapadni
Evropy (¢i ptesnéji feceno s ohledem na povahu pohranic¢nich zatarast pfevazné jen
Zapadniho Berlina) bylo charakteristické téz vyuzivani zdénych a betonovych ploch
Berlinské zdi k nejriznéj$im uméleckym projevim nebo napisové tvorbé,*” opét ucho-
pitelné i z pozic studia neoficialniho uméni a folkloru. Velice pozoruhodnym a diky
nékolika publikovanym studiim i odborné dokonale zmapovanym fenoménem byl
dobovy, zejména zapadonémecky, turismus ptimo cilici na zeleznou oponu jako turi-
stickou atrakci. Ten samoziejmé posunoval zejména v 70. a 80. letech 20. stoleti jeji
symbolické reprezentace napt. v propagacnich turistickych brozurach do az necekané
smiflivé roviny pouhé atrakce a kuriozity.*

34 DRECHSEL, B.: The Berlin Wall from a visual perspective: comments on the construction of a po-
litical media icon. Visual Communication 9, 2010, s. 3-24; FEVERSHAM, P. — SCHMIDT, L.: The
Berlin Wall Today. Berlin 1999.

35 Aje zcela symptomatické, ze z historického pohledu neni toto pozoruhodné zachazeni se symbolikou
psa vibec tematizovano. Srov. HASIL, S.: Psi u pohranicni strdze. Bakalatska diplomova prace.
Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Historicky ustav. Brno 2015.

36 Svéraznou a detailniho studia hodnou synkrezi oficidlni propagandy, nacionalistické rétoriky, odbor-
nych profesnich informaci a volnoc¢asového oddechového Cteni lze nalézt na strankach specializova-
nych armadnich a zejména pohrani¢nickych tiskovin — napt. ¢asopisu Pohranicnik.

37 BRUNER, M. S.: Symbolic Uses of the Berlin Wall 1961—1989. Communication Quarterly 37, 1989,
s. 319-328.

38 Souhrnn¢ ECKERT, A. M.: Greetings from the Zonal Border. Tourism to the Iron Curtain in West
Germany. Zeithistorische Forschungen/Studies in Contemporary History 8, 2011, s. 9-36.

16 160



STUDIE

Tam, kde pozustatky Zzelezné opony (nebo jinych zatizeni podobného charakteru
— vojenskych zékladen, bunkr@, ukryti pro civilni obyvatelstvo i politické Spicky
apod.) nebyly v 90. letech 20. stoleti ani pozd¢&ji odstranény, se v nékolika posled-
nich letech setkavame s jejich systematickou transformaci v oficialni mista paméti.
V neoficidlni roviné (viz nize) takto mohla zejména pro jejich n€kdejsi uzivatele
fungovat tato zafizeni a jejich zbytky jiz dfive. Nicméné, domnivam se, teprve
znacény odstup od konce studené valky umoznil piekonat ¢etné negativni reminis-
cence a obavy z toho, ze podobna muzea a pamatniky se stanou poutnimi misty
zastanct starych poradkt. Zaroven vcelku akutné hrozilo a hrozi, Ze tyto relikty
budou skute¢né bezezbytku likvidovany a dojde tak ke ztraté ¢asti materialni his-
torické paméti.*

Pravé z diivodu zaniku tady kdysi stavebné komplikovanych, o téch docasnych
ani nemluvé, vojenskych objekttl a pozlstatkti zelezné opony ve vychodni i zapadni
Evropé¢ i zamoii se jim jako svébytnému tématu zacala jako prvni — se zavaznymi
metodologickymi disledky — systematicky vénovat archeologie.”’ A jak se ukazuje,
veskrze klasické metody plosnych odkryvi kombinované s nedestruktivnimi pri-
zkumy, vyuzivanim metod dalkového prizkumu zemé apod. mohou pfinaset — a je
tomu tak v posledni dobé i u nas pii vyzkumu jihozapadnich Cech a jizni Moravy
— zasadni stiedoevropsky rezonujici poznatky nejen k ,,velkym* déjinam budovani
a promén vojenské infrastruktury, ale i ke kazdodennimu zivotu vojaku i civilisti
ve stinu zelezné opony.*

Zprvu v zapadni Evropé, pozdéji i v byvalém vychodnim bloku, CR nevyjimaje,
tak dochazelo a dochazi ke konzervaci vybranych vojenskych a civilnich objekta,
jejich peclivym rekonstrukcim a dokonce — napi. v piipadé takika bezezbytku
odstranéné Berlinské zdi i1 vefejné prezentovanym archeologickym odkryvim
a rekonstrukci do pivodni podoby.** Vojenské objekty, aniz by byla samoziejmé

39 Ochranu hmotnych pamatek studené valky, v¢. detailniho ptehledu jednotlivych muzei a projektt
rekonstrukce Casti zelezné opony, piinasi HUTCHINGS, F.: Cold Europe. Discovering, Researching
and Preserving European Cold War Heritage. Cottbus 2004. Vzhledem k datu vydani publikace Ize
predpokladat, ze pocet podobnych projektt se k dnesnimu dni zmnohonasobil. Srov. t¢zZ SCHMIDT,
L. —von PREUSCHEN, H. (eds.): On Both Sides of the Wall. Preserving Monuments and Sites of the
Cold War Era. Cottbus 2005.

40 Z bohaté literatury srov. pfedevsim: SCHOFIELD, J. — COCROFT, W. (eds.): 4 Fearsome Heri-
tage: Diverse Legacies of the Cold War. Walnut Creek 2007; BURSTROM, M. — GUSTAFSSON, M.
—KARLSSON, H.: World Crisis in Ruin. The Archaeology of the Former Soviet Nuclear Missile Sites
in Cuba. Lindome 2011.

41 RAK, M. —-FUNK, L. - VANA, M.: Vesnice v zajeti Zelezné opony — moznosti archeologického pozndni
studené valky. AntropoWebzin 3, 2012, s. 241-251; RAK, M. — STARKOVA, L. — FUNK, L.: Relikty
., studené valky* jako soucast kulturni historie. In: Bures, M. — gmejda, L. — Smolikova, M. (eds.): Ve-
fejna archeologie 5. Prispévky z konference Archeologie a vetejnost 7/2013. Praha 2014, s. 42-61.

42 DOLFF-BONEKAMPER, G.: The Berlin Wall: An archaeological site in progress. In: Schofield, J.
— Johnson, W. G. — Beck, C. M. (eds.): Matériel Culture. The archaeology of twentieth-century con-
flict. London 2002, s. 236-248.
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zastirana jejich mnohdy velice negativni minulost, jsou pak povazovany za regulérni
historické pamatky a vztahuje se na né pfislusna legislativa. I zde se pro etnologii,
jako disciplinu Casto pracujici s kategoriemi materialniho a nematerialniho kultur-
niho dédictvi,* jednozna¢né otevira Siroké pole pusobnosti, nebot’ napf. pro sbér
a vyhodnoceni konkrétnich pfibeht, které se k takto chranénym pamatkam vazou,
tézko nalezneme povolanéjsi specialisty.

3. Kolektivni a individualni pamét’ a identita

Zminéné piib&hy jsou v nejsirsim slova smyslu vzdy soucasti specifické indivi-
dudlni nebo kolektivni paméti a pfi jejich vyzkumu mtzeme vychéazet z bohatych
tradic historického a etnologického vyzkumu vypravéni, paméti, vzpominani a zapo-
minani, budovani kolektivnich identit atd. Zkratka jedna se takika o klasické etnolo-
gické téma a pamét prislusnikt silovych slozek, obyvatel pohranici, osob, kterym se
uspésné 1 netispesné podatilo zeleznou oponu piekonat, a v neposledni fad¢ i vzpo-
minky ,,oby¢ejnych 1idi“ na sluzbu v LM nebo vykondvani funkci Pomocné straze
VB, cvi€eni civilni obrany, branné zavody, hrani¢ni kontroly, zékladni vojenskou
sluzbu a dalsi nepiebernou skalu situaci stale ve velké vétsing teprve cekaji na vyte-
zeni.** Prozatim uskute¢néné systematické vyzkumy oralné-historické vsak jiz dnes
muizeme i v naSem prostoru povazovat za zasadné piinosné, coz se tyka napf. studia
paméti piislusniktt CSLA.%

Pro bezprostiednéjsi vhled do nejzhavéjsich a namnoze opravdu mimoradné
krutych udalosti studené valky v Evropé¢ se pro etnologii jevi byt nejnosnéjsi dveé
uzce souvisejici témata: pisemné nebo audiovizudlné fixovana pamét’ a vzpominky
dosud zijicich pfislusnikii PS a pamét’ a vzpominky obyvatel mist a regionti lezi-
cich v blizkosti nékdejsi zelezné opony.*® O vojensko-historickych, technickych

43 BENTON, T.: Understanding heritage and memory. Manchester 2010. V nasem prostiedi srov. sou-
hrnné JANECEK, P.: Evropskd etnologie a koncept nehmotmého kulturniho dédictvi. Narodopisna
revue 25, 2015, s. 273-282.

44 VANEK, M. (ed.): Obycejni lidé...? Pohled do Zivota tzv. micici vétsiny. Zivotopisnd vypravéni pri-
slusnikii délnickych profesi a profesi inteligence. Praha 2009; VANEK, M. — KRATKA, L. (eds.):
Piibéhy (ne)obycejnych profesi. Ceskd spolecnost v obdobi tzv. normalizace a transformace. Praha
2014.

45 HLAVACEK, 1.: Copak je to za vojdka... aneb Mald sonda do Zivota prislusnikii Ceskoslovenské (li-
dové) armédy po roce 1968. In: Vanék, M. — Kratk4, L. (eds.): Piibéhy (ne)oby&ejnych profesi. Ceska
spolec¢nost v obdobi tzv. normalizace a transformace. Praha 2014, s. 73—120; tyz: Narace prazského
Jjara ve vzpominkdch rehabilitovanych prislusniki Ceskoslovenské lidové armady. Theatrum historiae
9,2014, s. 79-96.

46 Dil¢im voditkem mohou byt opét zahrani¢ni vyzkumy. Srov MIHELYJ, S.: Drawing the East-West bor-
der: Narratives of modernity and identity in the northeastern Adriatic (1947—1954). In: Vowinckel,
A. —Payk, M. M. — Lindenberger, T. (eds.): Cold War Cultures. Perspectives on Eastern and Western
European Societies. Oxford — New York 2012, s. 276-296. V nasem prostfedi srov. n€které¢ kapitoly
monografie FATKOVA, G. a kol.: Tachovsko: Krajina v paméti / pamét’ v krajiné. Plzen 2014 &
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a dalSich aspektech fungovani zelezné opony resp. dobové terminologii vojskové
ochrany statni hranice, a to v¢. detailnich liceni nemnoha tspésnych a fady neu-
spésnych pokust o pfechod hranice, jsme diky peclivym historickym vyzkumtm
informovani velice pfesné.*’ O kazdodennosti PS, jeji sluzebni interakci s mistnim
obyvatelstvem a vice versa o vztahu tohoto obyvatelstva k procesu stfezeni hranic
zasadné limitujicim fadu jinde béznych (napf. volnocasovych) aktivit i o aktivnim
podilu tohoto obyvatelstva na stfezeni hranic v roli pomocnikii PS, o souziti starou-
sedlikt — v drtivé vétsSing tzv. novoosidlenci — se stale se rozrustajicimi posadkami
pohranicnikil a zejména o tom, co, jak a proc je z téchto udalosti konkrétnimi aktéry
vyzdvihovano, pfipominano nebo naopak odsuzovano, nevime prakticky vibec
nic. Novéjsi vyzkumy se soustiedily predevsim na specifickou pohranicni identitu
ve smyslu interetnickych vztahi.*®

Dil¢i voditka a informace nachazejici se mezi fadky lze samoziejmé opét hledat
v bohaté studnici publikovanych i nepublikovanych etnografickych vyzkumu tzv.
novoosidleneckého pohrani¢i.*’ Vzhledem k relativné stale vysokému pocétu pamét-
nikli by vSak vice nez kde jinde mél ke slovu pfijit etnograficky vyzkum — orien-
tovany jak biograficky a retrospektivné, tak kupfiikladu na vpravdé pozoruhodné
mechanismy uchovavani kolektivni identity nékdejsich piislusnik PS. Jen letmy
pohled na Cetna vefejn¢ dostupna internetova fora a chaty (typicka i pro jiné staty
nekdejsiho vychodniho bloku) i konkrétni zkuSenosti s byvalymi piislusniky PS
slouzicimi na Tachovsku nabizi v tomto sméru mnohé podnéty a evokuji neséetné
otazky: Jedna se o skupiny nékdejsich pfislusnikii PS s doposud jasn¢ vyhranénym
ideologickym vidénim svéta, které by mohlo vysvétlovat cetné rysy nostalgie, eli-
tarstvi a nahlizeni na okoli v duchu hesla: Jednou pohranicnik, vzdycky pohranic-
nik? Nebo jsou divody jejich silné socidlni interakce a jejiho neustalého upevio-
vani a symbolického i realného posilovani (pofadani pravidelnych srazi, obnova
pamatnik zabitych kolegt, sdileni fotografii a memoart, vyroba a distribuce

sociologickou praci zam&tenou na Eesko-némecké vztahy HOUZVICKA, V.- NOVOTNY, L.: Otisky
historie v regiondlnich identitach obyvatel pohranici: Sebedefinice a vzdjemné vnimani Cechii a Ném-
cut v primém sousedstvi. Praha 2007.

47 A to jak v CR, tak ostatnich relevantnich statech. Viz napt. KOVARIK, D.: Promény ceského po-
hranici v letech 1958—1960. Demolicni akce v ceském pohranici se zietelem k vyvoji od roku 1945.
Brno 2006; VANEK, P.: K wvoji Zenijnétechnického zabezpeceni statni hranice v letech 1951-1955.
Sbornik Archivu Ministerstva vnitra 2, 2004, s. 183-229; JILEK, T. — JILKOVA, A. a kol: Zeleznd
opona: Ceskoslovenska statni hranice od Jachymova po Bratislavu v letech 1948—1989. Praha 2006;
ROTTMAN, G.: The Berlin Wall and the Intra-German border 1961-1989. Oxford 2008.

48 ZICH, F.: Ndrodnostni a etnické vztahy v ceském pohranici. Obraz Cecha, Némce, Rakusana a Réma
ve vedomi obyvatel. Praha 1996; HEFFNER, K. (ed.): Historical regions divided by the borders. Cul-
tutal heritage and multicultural cities. Lodz — Opole 2009.

49 Vynikajici prehled této badatelské specializace piedlistopadové etnografie podavaji VALASKOVA,
N.—UHEREK, Z.: Novoosidlenecké pohranici. In: Uherek, Z. (ed.): Kultura — spole¢nost — tradice II.
Praha 2006, s. 53—109.
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upominkovych predmétii s motivikou psi a Chodl odkazujici na propagandu
50.-80. let, pravidelné diskuse na Cetnych internetovych forech) jiné? A jaké? Jde
o vyhrocené rysy komemorace mladi, tendence k vypravéni a vzpominani na ideali-
zované staré casy? A jedna se skutecné o jev masovy, nebo je nepouceny pozorova-
tel zven¢i maten organizacné i jinak aktivni distinktivni mensinou byvalych profesi-
onalnich pfislusnikti vojsk PS? A jaka je pak pamét’ fadovych vojakti? Pro etnologii
bezpochyby zcela jedine¢né pole k systematickému vyzkumu.>

4. Problematika krajiny

Z tady casto protichiidnych divodi je na celoevropské Grovni vyzkum milita-
rizované ¢i pohrani¢ni krajiny patrné nejrozvinutéjsi ze vSech zde pojednavanych
tematickych okruht studia studené valky.’' Plati to jak pro zapadni, tak vychodni
Evropu, CR nevyjimaje. Studium krajiny se pfitom orientuje jak na jeji fyzické
(materialni, biologické, prostorové) charakteristiky, tak na jeji rizné konceptuali-
zovanou pamét’ a vztahy jejich minulych i soucasnych obyvatel a navstévnikt k ni.
Zejména krajina hluboce poznamenana tzv. zeleznou oponou, nasilnymi migra-
cemi, depopulaci a likvidaci sidel ¢i radikalni transformaci landuse a tedy v soci-
alnim, ekonomickém i symbolickém smyslu skute¢né ¢i domnéle marginalizovana
je doslova laboratofi nejrtiznéjsich socialné-geografickych, historickych, ptirodo-
védnych, jazykovédnych (zejm. toponomastickych) a v neposlednich fadé¢ etnolo-
gickych a antropologickych teorii a metod vyzkumu.>

Na evropské urovni se piislusné vyzkumy ¢leni do fady rozliénych sméri a dil-
¢ich specializaci: vyznamné je napf. geografické studium landuse a prostorovych
transformaci venkovské krajiny,® podnéty tzv. etnologie, antropologie a archeo-
logie hranic a pohrani¢i,* fenomenologické a antropologické sméry ve vyzkumu

50 Cetné inspirace — byt bohuzel nikoliv z etnologickych pozic nabizi MIHELIJ, S.: The Persistence of
the Past: Memory, Generational Cohorts and the ,,Iron Curtain “. Contemporary European history 23,
2014, s. 447-468.

51 PEARSON, C. — COATES, P. - COLE, T. (eds.): Militarized Landscapes: From Gettysburg to Salis-
bury Plain. London 2010.

52 BELL, S. —ALVES, S. —de OLIVEIRA, E. S. — ZUIN, A.: Migration and Land Use Change in Euro-
pe: A Review. Living Reviews in Landscape Research 4, 2010, online: http://www.livingreviews.org/
Irlr-2010-2 (pfistoupeno 24. 8. 2015).

53 Souhrnné a s diirazem na eské pohraniéi: KUCERA, Z. — KUCEROVA, S.: Historical geography of
persistence, destruction and creation: The case of rural landscape transformations in Czechia's re-
settled borderland. Historicka geografie 38, 2012, s. 165-184; CHROMY, P.: Historickogeografické
aspekty vymezovani pohranici jako soucdast geografické analyzy. Geografie 105, 2000, s. 63—76.

54 MULLIN, D. (ed.): Places in Between: The Archaeology of Social, Cultural and Geographical Bor-
ders and Borderlands. Oxford 2011; LOZOVIUK, P. (ed.): Grenzgebiet als Forschungsfeld. Aspekte
der ethnographischen und kulturhistorischen Erforschung des Grenzlandes. Leipzig 2009; READ-
MAN, P. - RADDING, C. — BRYANT, C.: Introduction: Borderlands in a global perspective. In:
Readman, P. — Radding, C. — Bryant, C. (eds.): Borderlands in a World History. New York 2014,

20 164



STUDIE

percepce krajiny a mista, historické a historicko-antropologické studium tzv.
krajinné paméti (protinajici se s vyzkumy symbolickych i realnych mist paméti)>
a v neposledni fadé koncepty ptirodovédecké, resp. ekologické. Do ¢eského pro-
stfedi nekteré z téchto piistupt pronikly jiz pomérné zahy, jiné zlstavaji doposud
nevyuzity. Recentni prace historickych a socialnich geografii nicméné jiz dnes plod-
nym zpusobem koriguji n€které z historiografickych mytl vzniknuvsich u nas v 90.
letech 20. stoleti.’” Interdisciplinarni historicko-archeologicko-etnologicky vyzkum
na Tachovsku, ktery vyuzitim nékterych dat ¢astecné navazal na nesmirné cenné
narodopisné studium novoosidleneckého pohraniéi v 70. a 80. letech 20. stoleti,*®
zapocal mj. s aplikaci vizualné antropologickych a krajinné antropologickych pii-
stuptl a interpretaci.” Ve stejném terénu byl prikopnicky ovéfen i etnologicky konci-
povany vyzkum konstrukce, vyjednavani a mezigenerac¢ni transmise krajinné paméti
a prezentace pohranici, resp. pozistatkl Zelezné opony jako kulturniho dédictvi.®
Jak jiz bylo naznaceno v Gvodni ¢asti textu, bezesporu nejviditelnéjsim smérem
soudobych evropskych vyzkumi zaméfenych na rozlicné formy dédictvi studené
valky je environmentalné historicky ¢i krajinné ekologicky pfistup, resp. pristup
obecné ovlivnény prirodovédnymi teoriemi marginalnich a hrani¢nich ekologickych

s. 1-23; DEGER, P.: Grenzen. In: de Boer, P. — Duchhardt, H. — Kreis, G. — Schmale, W. (eds.): Euro-
paische Errinerungsorte 1. Miinchen 2012, s. 247-256. Z etnologického hlediska ma pro stfedoevrop-
ské badani az paradigmaticky vyznam prace EISCH, K.: Grenze. Eine Ethnographie des bayerisch-
-bohmischen Grenzraums. Miinchen 1996.

55 Z ptebohaté literatury srov.: HIRSCH, E. — O‘HANLON, M.: The Anthropology of Landscape: Per-
spectives on Place and Space. Oxford — New York 1995; BENDER, B.: Time and Landscape. Current
Anthropology 43,2002, s. 103—112; STEWART, P. J. - STRATHERN, A. (eds.): Landscape, Memory
and History: Anthropological Perspectives. London 2003; BACKHAUS, G. - MURU, J. (eds.): Ten-
sional Landscapes: The Dynamics of Boundaries and Placements. Lanham 2003.

56 SCHAMA, S.: Krajina a pamét. Praha 2007; HLAVACKA, M. — MARES, A. — POKORNA, M.:
Pamet mist, udalosti a osobnosti: historie jako identita a manipulace. Praha 2011.

57 KUCERA, Z. - KUCEROVA, S.: Historical geography of persistence, destruction and creation: The
case of rural landscape transformations in Czechia's resettled borderland. Historicka geografie 38,
2012, s. 165-184.

58 Napi. PETRASOVA, M.: Prichod ukrajinskych presidlencii z Rumunska na Tachovsko. Materialy
k problematice novoosidleneckého pohranic¢i. Sv. 1. Praha 1984, s. 58—61; taz: Ukrajinci-Rusini v zd-
padnich Cechach. Etnické procesy v novoosidleneckém pohraniéi — délnictvo v etnickych procesech.
Sv. 1. Praha 1985, s. 111-128.

59 SVETLIK, R. — PAUKNEROVA, K.: Détsky svét v zapadlé vesnici na konci Cech. In: Soukupova,
B. — Noskova, H. — Bednatik, P. (eds.): Pamét’ — narod — mensiny — marginalizace — identity I. Praha
2013, s. 155-164; FATKOVA, G. a kol.: Tuchovsko: Krajina v paméti / pamét' v krajiné. Plzeti 2014;
SVETLIK, R.: Pyzkum percepce krajiny za pouiti vizudlnich metod. Bakalaiska diplomova prace.
Zapadoceska univerzita, Filozoficka fakulta, Katedra antropologie. Plzen 2013.

60 PAUKNEROVA, K. — WOITSCH, J: Educational trails as landscape memory agents in the West
Bohemian border region. In: Ziickert, M. — Hein-Kircher, H. (Hg.): Migration and Landscape Trans-
formation. Changes in Central and Eastern Europe in the 19" and 20™ Century. Géttingen 2016,
s. 175-202.
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nik. Ty povétSinou pracuji s — opakované piikie kritizovanou®' — ptedstavou zelezné
opony, konfliktnich zoén a vojenskych cvicist’ jako svéraznych a pro evropskou
biodiverzitu zasadné ptinosnych chranénych izemi sui generis.? Dané enklavy,
nejviditelnéji reprezentované tzv. zelenym pasem Evropy (European Green Belt),
ktery od polarnich oblasti az do stfedomoii kopiruje nékdejsi zeleznou oponu, maji
v nékdy ponckud upfiilisnéné podobé reprezentovat pravy opak diiveéjsi evropské
bipolarity — tedy spole¢ny zajem na uchovani pfirodniho bohatstvi. Zde si samo-
ziejmé nelze neodpustit poznamku, ze pro etnology mize byt spise nez hledani
jakychsi environmentalnich benefiti studené valky zajimavé kritické sledovani pro-
cesu vyjednavani ¢i v nejsir§im smyslu socialni konstrukce téchto novych ekologic-
kych identit sjednocené Evropy.

Zavér

Jak jsme si na n€¢kolika vybranych prikladech ukazali, etnologické studium studené
valky otevird pro nas obor doposud netusené moznosti a rozsahlé a prozatim povétSinou
neorané badatelské pole. Konkrétnich témat a materialu se nabizi opravdu nepieberné
mnozstvi a bohuzel vétSinou lezi ladem. Zaroven je nutno piipomenout, ze etnologicky
vyzkum studené valky i u nas probihal a probiha vétsinou jaksi mimochodem nebo bez
reflektovani dtlezitého faktu, Ze je zkoumana extrémné militarizovana kazdodennost.
Etnologii studené valky ale v zadném piipad¢ nesmime chépat jako néjaky za kazdou
cenu nove a ,raddobymoderné® propagovany obor. Tim neni a byt nemize, termin stu-
dend valka zde spiSe odkazuje k urcitému casovému, prostorovému a tematickému
rozhraniceni urcité badatelské orientace. Mtize se nepochybné jednat o dil¢i produk-
tivni specializaci soucasné evropské etnologie propojujici jeji starsi tradice s recentnimi
sméry, miize se jednat o specializaci s mimofadnym komparativnim potencidlem, spe-
cializaci vyrazné a produktivné interdisciplinarni. A miize jit koneckoncti i o speciali-
zaci pomahajici vysvétlit nékteré soucasné udalosti — tedy napf. stavbu hrani¢nich plott
a mechanismy vojensko-policejni ochrany hranic (a vnimani téchto jevil) v Evropé,
na Blizkém vychod¢ nebo v USA.

Etnologové mohou ve zkoumani studené valky s velkym tuspéchem uplat-
nit a vyuzit zékladni epistemologické charakteristiky discipliny (resp. klasického

61 Srov. zdreujici kritiku konceptu zeleného pruhu Evropy a dal$ich podobnych ptistupii COATES, P.:
Borderland, No-Man's Land, Nature'’s Wonderland: Troubled Humanity and Untroubled Earth. En-
vironment and History 20, 2014, s. 499-516. Pon¢kud smiflivéji se vyjadiuje ECKERT, A. M.: No
man's landscapes. The Berlin Journal 20, 2011, s. 33-35.

62 ENGELS, B. a kol.: Perspectives of the Green Belt. Chances for an Ecological Network from the
Barents Sea to the Adriatic Sea? Proceedings of the International Conference. Bonn 2003; TERRY,
A.-ULLRICH, K. — RIECKEN, U.: The Green Belt of Europe: From Vision to Reality. Gland 2006;
BUFON, M. — MINGHL, J.: The Upper Adriatic borderland: From conflict to harmony. GeoJournal
52,2000, s. 119-127. Viz téz materialy dostupné na http://www.europeangreenbelt.org.
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narodopisu) ve stfedni Evrop¢, tedy zejména unikatni cit pro materialitu a historicitu
zkoumanych jevl a schopnost brilantni dokumentace a analyzy folklornich utvara
nejrizngjsiho typu. Etnologové mohou i u nds navazovat na cetné starsi publikované
i nepublikované vyzkumy, pficemz kuptikladu nékdejsi systematické studium tzv.
novoosidleneckého pohranic¢i k tomu nabizi skvéla vychodiska. Ve své dobe se etno-
grafické a folkloristické vyzkumy novoosidlenct samoziejmé (v disledku jasnych
tematickych a teoreticko-metodologickych preferenci i mocensko-ideologickych
vlivll) napt. fenoménu Zelezné opony nemohly vénovat. Avsak sesbirany material
nabizi i etna data ukazujici na specifickou kazdodennost v dosidlenych oblastech,
z nichz podstatna cast se nachazela v hrani¢nim a pohraniénim pasmu postaveném
pod kontrolu armady a vojsk PS. A s témi uz lze dale efektivné pracovat.

Budouci etnologické vyzkumy studené valky u nas, které, doufejme, budou stale
Cast&js$i, mohou dale navazat na fadu velkych zahranicnich, resp. mezinarodnich
projekti, v ramci kterych je napf. Zelezna opona zkoumana nejen v roviné materi-
alni, ale i symbolické ¢i pamét'ové. Prislusné projekty zaroven az ikonicky charak-
terizuje duraz na interdisciplinaritu, ktera, pfiznejme si, nasi etnologii obc¢as schazi.
Pti vyzkumu studené valky se ale etnologové mohou tispé$né konfrontovat nejen
s historiky rizného zaméteni, ale napf. i archeology ¢i dokonce ekology a biology.

V neposledni fadé ma vyzkum studené valky a zelezné opony znaény poten-
cial zaujmout $ir$i odbornou i laickou vetejnost. Spolecenska poptavka po poznani
mechanismt vyvoje stfedoevropské spolecnosti (ale i kultury, Zivotniho prostiedi,
umeni atd.) ve 2. poloving 20. stoleti je extrémni a nepochybna a vysledky podobné
zamétenych vyzkumu rezonujici a Siroce diskutované. To nabizi Cetné vyhody, poci-
naje pragmatickym fundraiserskym kalkulem s tématy, ktera jsou ,,in", a kon¢e moz-
nosti diirazné upozornit na pfinos a vyznam evropské etnologie v soudobém spek-
tru védeckych oborti. Ovsem i rizika jsou nemald — jak i v naSem prostiedi ukazuji
nekteré vyhrocené debaty historikti o moderné zaméfenych textech o dobé tzv. nor-
malizace, sila nékterych dogmat a stereotyptl je enormni.®* A nebezpeéi, Ze i pfisné
védecka analyza poukazujici na kazdodenni normalitu Zivota kuptikladu milicionait
nebo dokonce vojakt PS (ktefi jsou v rdmei dominantniho zurnalistického diskurzu
liceni jako principialné deviantni spolecenstvi se zalibou v zabijeni tzv. narusitelit)
narazi na vlnu nesouhlasu, je mozné. Zalezi samoziejmé na nas, etnolozich, jak si
s témito vyzvami poradime. Tento pfispévek muizeme, snad, povazovat za prvni
nesmély krok k jejich systematické konceptualizaci.

63 Nekteré debaty se i Ctvrtstoleti od konce studené valky nesou v duchu ostudné studenovalecné ré-
toriky. Srov. napk. ,recenzi PLACAK, P.: Pullmanniiv Pdn much aneb Historie a svét déti. Pamét
a d&jiny. Revue pro studium totalitnich rezimti 7, 2013, s. 123—128 na praci PULLMANN, M.: Konec
experimentu. Prestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku. Praha 2011, ktera predstavuje v nas his-
toriografii paradigmatickou revoluci v uchopeni d&jin totalitniho Ceskoslovenska. Ke stejné publikaci
srov. i rozsahlou a jiz vécnou diskusi PAUER, J. — POSPI@IL, F.— CAJTHAML, P.- MUCKE, P.: Nad
knihou Michala Pullmanna. Diskuse. D&jiny — teorie — kritika 9, 2012, s. 281-296.
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Summary

Cold War Ethnology in the Czech Republic: Themes, Approaches, Methods

Even though the Cold War did not spill over into a real armed confrontation,
some features of its development as well as consequences, felt up to now, can be
compared with “real” war conflicts. Ethnologists in a number of European coun-
tries pay attention to the Cold War, for example through the research on collective
and individual memory bound to the course of the War; they study the life of local
communities strongly affected by the War; they explore the narrativity relating to the
Cold War; also approaches in terms of anthropology of landscape are very strong.
The Cold War was not understood as a relevant ethnological theme in the Czech
Republic after 1989, and for this reason, the research on it has been “governed”
either by different enthusiastic, semi-amateur or directly activistic fellowships, or
the research itself has developed under the wings of other disciplines (especially
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archaeology and history). The theoretical-methodological contribution introduces
possible bases for the ethnological research into the Cold War in the Czech Repub-
lic, draws attention to the running researches and mainly sketches the basic thematic
circles the future research could deal with.

Key words:
Cold War — Iron Curtain — borders — theory and methodology — landscape — memo-
ry — folklore — heritage — history of ethnology
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10. Zavér

Ptedlozeny soubor studii po koncepc¢ni 1 empirické strance vyznamné rozsifuje a prohlubuje
poznani déjin ¢eské a Ceskoslovenské etnologie ve 20. stoleti, ptfi¢emz se védome distancuje od
tradi¢niho etnocentrického pohledu na dé&jiny oboru u nas a zasazuje domaci badani do SirsSiho
mezinarodniho kontextu. Procesy internacionalizace domaciho badani a vytvareni specifickych
védeckych siti jsou chdpany jako dulezité hybné sily vyzkumu, které piispély k rozvoji Ceské
etnologie vyznamnéjs$i meérou, nez bylo dosud ptedpoklddano. Zaroven se ukézalo, ze
v nékterych ptipadech zistal potencidl vyzkumnych aktivit realizovanych na nasem tzemi
nevyuzit, Casto pravé kvili absentujici komunikaci se zahrani¢im, ktera vedla predevsim
k teoretickému zaostavani jinak empiricky velmi hodnotnych vyzkuma.

Pro jakékoliv dalsi uvazovani o dé€jinach ceské a ceskoslovenské etnologie je proto zcela
nezbytné o téchto mezinarodnich vazbach uvazovat a hodnotit nds vyzkum nikoliv z pozic
metodologického a tematického nacionalismu, ale jako integralni soucéast déjin evropské
etnologie. Pravé omezena znalost vyvoje oboru ve vétSiné zemi Evropy vedla v minulosti
k ptilisné zavislosti na komparacich s némeckou Volkskunde, ptipadné vyhradné s britskou a

americkou sociokulturni antropologii, pii pomijeni pro ¢eské prostiedi — zdd se — mnohem

vvvvvv

vvvvvv

kromé dal$iho, zejména nasledujici skutecnosti:

(1) Internacionaliza¢ni procesy probihajici zdola byly specifickymi nikami badatelské
svobody. Na rozdil od jinych typl internacionalizace (tzv. sovétizace vyzkumu v padesatych
letech ¢i etnologicky vyzkum mimoevropského prostoru v Sedesatych letech 20. stoleti), které
byly ur€ovany vyhradné rigidnimi statnimi plany a mocensko-ideologickymi z&jmy, vznikaly i
do urcité miry nezavislé projekty, diky nimz se jednotlivi badatelé mohli zapojovat do
celoevropskych badatelskych siti. Tyto aktivity pfitom byly z oficidlnich mist tolerovany,
n¢kdy ex post podpoteny, v neékterych ptipadech Slo vSak o mezindrodni spolupréaci (napf.
v podobé nepfiznavanych ale objektivné existujicich inspiraci konkrétnimi teoretickymi
postulaty) skrytou.

Klicovou roli v téchto procesech internacionalizace, védecké komunikace a vytvaieni
badatelskych siti hral zejména ve druhé poloving 20. stoleti n€kdy obtizn€ uchopitelny ,,lidsky
faktor* — osobni ptatelstvi mezi etnology z obou stran tzv. zelezné opony*, které umoziovaly

udrzovat nasim etnologlim vazby na zadpadoevropsky vyzkumny prostor. Internacionalizace tak
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nebyla jen formalni zélezitosti instituci, ale Casto se odehravala v neformalni roviné, kdy
badatelé vyuzivali specifické komunikacni strategie, aby své zahrani¢ni kontakty obhajili nebo
skryli. Tento proces byl sice nejednoznacny a vnitin¢ nekoherentni, piesto jej 1ze jako celek
oznacit za prostor pro automni rozvoj vyzkumu. Mnohdy vSak zéavisel 1 na zcela konkrétnich
jednotlivcich (Jaroslav Kramatik, Jan Podolédk), jejichz individualni osudy mohly ovlivnit 1
vyvoj celych badatelskych specializaci.

(2) Zavéry vyzkumu ukazuji, ze Ceskd, resp. Ceskoslovenska etnologie byla v
mezinarodnim méfitku teoreticky 1 metodologicky od 19. stoleti dlouhodobé orientovana
piredevsim na stfedoevropsky prostor ,,opanovany‘ némeckou Volkskunde, ptipadné okrajove
obohacovany (v éfe prvni Ceskoslovenské republiky) napt. vlivy ruského formalismu. Pro
internacionaliza¢ni procesy druhé poloviny 20. stoleti se vSak jako nejpodstatnéjsi ukazaly byt
podnéty skandinavské (zejména Svédské) a ,,nenémecké* némeckojazycné (zejména Svycarske)
etnologie. Pro pochopeni téchto skutecnosti je zasadni zohlednéni celoevropského vyvoje
oboru, ktery byl v této dobé formovan osobnostmi jako byl Sigurd Erixon (Svédsko) ¢i Richard
Weiss (Svycarsko).

Kontakty nasich etnologti smérem do Skandinavie &i do Svycarska nebyly nahodilé, ale
zaCaly byt vytvareny jiz ve dvacatych a tficatych letech 20. stoleti (v ptipad¢ muzei v ptirode
jesté diive), napiiklad v rdmci zapojeni domécich etnologli do prvnich etnokartografickych
projektt. Pravé tyto vazby umoznily v Sedesatych letech 20. stoleti zietelnou konvergenci s
Erixonem postulovanymi pfistupy srovnavaci evropské etnologie, posléze ustici v soucasné
post-erixonovské a post-bausingerovské paradigma oboru. Pro pochopeni internacionalizacnich
procest v Ceské etnologii je tedy nezbytné vnimat cely obor jako soucast tohoto Sir§itho déni.

(3) Mezinarodni vazby ceské a Ceskoslovenské etnologie mély v obdobi statniho
socialismu znacnou dynamiku a velmi rychle se proméiovaly, pfi¢emz tyto procesy do znacné
miry kopirovaly spole¢ensko-politické zmény v tehdej$im Ceskoslovensku.

Obdobi ranych padesatych let 20. stoleti Ize charakterizovat jako dobu témét absolutni
izolace a deklaratorniho néastupu marxismu, coz vedlo k opusténi slibnych metodologickych
podnétli ruského formalismu ¢i ,koketérie nékterych badateli s americkou kulturni
antropologii, vazby na evropskou etnokartografii zlstaly téz doCasn¢ upozadény. Na roviné
mezinarodnich kontakti a teoretického obohaceni oboru se zcela promarnénou Sanci se stal
nastup oficidlné extrémné podporovaného studia tovarniho délnictva a hornikd. Tzv. etnografie
délnictva se sice v Ceskoslovensku zaala rozvijet piiblizné ve stejné dobé jako ve Velké
Britanii ¢1 Skandinavii, zistala vSak teoreticky 1 metodicky zcela konzervativni a zcela prosta

mezinarodnich vazeb.
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Sedesatda 1éta 20. stoleti byla dobou nejintenzivngjsiho budovani mezinirodnich
veédeckych siti. Vedle spoluprace v ramci tzv. Vychodu (Mezindrodni komise pro studium
lidové kultury v Karpatech a na Balkan¢) doslo i k bezprecedentnimu propojeni nasi etnologie
s tzv. Zapadem, a to piredevsim pfi komparativnim vyzkumu agrarni kultury (Komise pro déjiny
a vyvoj evropského zeméd€lstvi), v rdmci etnografické muzeologie (Mezinarodni asociace
zemé&délskych muzei) a predevSim etnokartografie (Stald mezinarodni atlasova komise).

Nasledujici obdobi tzv. normalizace a osmdesatych let 20. stoleti I1ze povazovat za dobu
nucen¢ de-internacionalizace, kterd se ale v piipad¢ n¢kterych mezinarodnich vyzkumnych siti
piekryvala s jejich transformaci a zanikem (v dtsledku vyraznych teoretickych promén oboru)
na tzv. Zapadé. Odklon od etnokartografie ¢i komparativniho vyzkumu materiality tedy nebyl
pouze stfedoevropskych specifikem, pod vlivem tzv. lingvistického obratu k nému doslo i na
poli zapadoevropské evropské etnologie. V nasem prostiedi vSak byly davody pro odklon od
nekterych badatelskych specializaci Cisté ideologické, obor byl do zna¢né miry po sovétském
vzoru etnizovan, v disledku preference studia tzv. etnickych procest (Julijan V. Bromlej), coz
v mife ideologického tlaku neziidka pfekonavalo i padesata 1éta 20. stoleti. Znovuzrozena a
znovu siln€ protéZzovana etnografie d€lnictva sice pokracovala ve shromazd’ovéni bohaté
empirie a generovala i zajimavé syntézy, ale opét bez vazeb na mezindrodni vyzkumny prostor.
Sedmdesata a osmdesata 1éta jsou zaroven obdobim specifické divergence mezi Ceskou a
slovenskou etnologii, coz se nejvyraznéji projevilo v preferenci etnokartografie jako hlavni
metody 1 badatelské naplné¢ prakticky vesSkerého vyzkumu na pidé SAV.

Obdobi po roce 1989 piineslo v ramci nekterych doposud péstovanych badatelskych
specializaci rychlou restrukturalizaci, z hlediska d&jin oboru ovSem také vyhrocené a osobnimi
zajmy ramované kontroverze mezi proponenty etnologickych a socidlnéantropologickych
sméri ve vyzkumu. Cast badatelskych specializaci byla alespoii ¢asteéné rehabilitovana
(etnokartografie), jiné prakticky bezezbytku opustény (etnologicky vyzkum délnikl). Vznik
specializaci novych (veterindrni antropologie, pamétovy vyzkum) se v n€kterych piipadech
odehrava v ramci mezindrodnich vyzkumnych siti. Jiné badatelské sméry, které v Evropé
prodélaly v uplynulych desetiletich bouflivy vyvoj, (studium dédictvi, vyzkum tzv. studené
valky a zZelezné opony) vSak doposud vyznamnéj$i zapojeni etnologlii znaSeho uzemi
postradaji.

(4) Dalsim krokem ve vyzkumu, ktery vSak jde jiz nad ramec prezentovaného souboru
stati, je disledna internacionalizace samotného vyzkumu déjin etnologie v Evropé. Kritika
dosavadniho etnocentrismu a metodologického nacionalismu, kterou vztahuji na nase badani,

totiz vice versa plati téméf pro veskery dosavadni vyzkum o déjinach evropské etnologie.
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Vétsina existujicich textl referuje k narodnim/jazykovym ramcim a téz ,syntetizujici®
kolektivni monografie ¢&i specialni &isla Gasopisti vénované déjinam etnologie®® jsou povétsinou
jen souborem stati opét zacilenych na kontexty jednotlivych narodnich etnologii. Vzhledem
k bezprecedentnimu objemu publikovanych textl a mnozstvi archivnich fondt 1 vyznamnému
propojeni etnologti napiic¢ Evropou po vice nez jedno stoleti staleti je v tomto sméru potieba
uvazovat o vétSich badatelskych projektech napii¢ Evropou smétfovanych k transnacionalnim

déjindm vedy a etnologickych védeckych vyzkumnych siti.

% Viz mij komentaf ve specialnim ¢&isle Casopisu Cultural Analysis vénovaném dé&jinam evropské etnologie
,»Tracking Knowledge: On The History of Changing Disciplinary Identities After 1945“. WOITSCH, J. The power
of the individual and the power of the system: A response. Cultural Analysis. 2021, 19(2), 155-158.
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