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Vaido Seferio disertacijos Kristijono Donelaicio ,, Mety " rislumas

Recenzija

Emesis spresti Kristijono Donelai¢io Mety teksto rislumo ir viso epo
kompozicijos problema Vaidas Seferis pasirinko labai sunkia, bet nepaprastai
reikalingg tyrimo sritj. Mat iki Siol egzistuojantys mokslininky darbai toli grazu
negaléjo atsakyti j klausima, kodél viena vertus $io epo tekstas atrodo pabires, logiskai
nemotyvuotas, o antra vertus — daro vientiso kirinio ispiidj, kodél Martynas Liudvikas
Reéza laike Metus nuosekliu pasakojimu, o Georgas Heinrichas Ferdinandas
Nesselmannas — nesusijusiomis keturiomis idilémis. Nors Donelai¢iui skirty mokslo
darby buvo nemazai, bet tokiy prieStaringy nuomoniy ir postulaty kilmés priezastys
liko neiSaiskintos. Taip atsitiko todél, kad tiek pirmieji Donelai¢io interpretatoriai, tick
velesni jy sekéjai ar oponentai visiSkai nesigilino | bene esming donelaitikos problema
— | klausimg, kaip Kristijono Donelai¢io Mety zodziai, mintys, eilutés, epizodai
susilydo j vienj, kaip jie tampa talentingai parasytu epu. Ivairts tyréjai Sia tema buvo
pareiske atsitiktiniy uzuominy, bet jokio specialaus tam skirto darbo nebuvo. Taigi
Vaidas Seferis émeési tik vietomis $en bei ten truputj prakapstyto, o i§ esmés visiskai
naujo tyrimy lauko.

Disertacijos autorius aisSkiai suformulavo savo tyrimo problema, tikslus ir
uzdavinius, nurodydamas, kad yra pasiryzgs apzvelgti visg epo tekstg i$ eilés ir istirti
sasajy buvima ar nebuvima tiek tarp Salia vienas kito esanciy ar truputj toliau nutolusiy
atskiry struktiriniy elementy, tiek tarp stambesniy bloky ir pagaliau tarp keturiy epo
daliy.

AtidZiai perzitiréjes eiluté po eilutés visus Metus ir atlikes milZiniska teksto
tyrimo darbg, pademonstraves gebéjima blaiviai zvelgti j jvairius teorinius teiginius ir
tyrinéjamaja medziaga Vaidas Seferis priéjo prie originaliy ir reikSmingy iSvady Sio
epo riSlumo ir kompozicijos klausimais. Vertingiausias disertacijos autoriaus
atradimas, mano nuomone, yra bendroji iSvada, jog , Metai* yra risli visuma, o ne
keturi savarankiski kiiriniai (p. 292). ISvada padaryta remiantis visa autoriaus pateikta
tyrimo medziaga. Esu jsitikinusi, jog $is pozilris nuo §iol tvirtai jeis j Donelai¢io
tyrimy istorija ir visuomet bus vienas svarbiausiy donelaitikos postulaty. Taigi §j Vaido
Seferio atradima sunku pervertinti. Kita labai svarbi, su pirmaja susijusi yra pagrista
disertacijos autoriaus iSvada, kad né viena epo dalis nelaikytina pirma ar paskutine, nes
Metai yra nepabaigiamo rato epas, suponuojamas Donelai¢io ciklinio laiko ir
gyvenimo suvokimo. Siame epe nuolatos sukasi tie patys doroviniai imperatyvai, tad
Jo vienis remiasi poetinio pasaulio principy vieningumu, o ne aiSkia ir griezta
kompozicija. Disertacijos autorius jtikinamai parodé, kad visame tekste Donelai¢io
kartojama dorybés ir nedorybés priespriesa suponuoja viso kiirinio vieningumo jspadj,
o sintagminiai pavieniy struktiiros elementy ry$iai Metuose dazniausiai yra silpni, todél
ir kai kuriems tyréjams, ir skaitytojams kyla nenuoseklaus ir pabiro teksto jspadis.



Visos iSvardintos jzvalgos yra naujos ir originalios, tad toli grazu pralenkia ir Lietuvos,
ir uzsienio mokslininky tyrimy teiginiusi.

Prie minéty reikSmingy iSvady Vaidas Seferis pri¢jo pasirinkes tinkama
tyrimo metodika. Vadovaudamasis Frangois Rastier interpretacinés semantikos teorija
Jis 18tyré Mety mikrokompozicinius ir makrokompozinius darinius ir uzfiksavo $io epo
risluma liudijancias pagrindines izotopijas. Disertacija paraSyta rimtam moksliniam
darbui budingu stiliumi ir taisyklinga kalba, argumentai iSdeéstyti aiskiai. Disertacijos
tekstas racionalial ir pagrjstai suskirstytas j skyrius ir poskyrius. Darbe panaudota gausi
mokslo literatiira, pateiktos citatos yra tikslios, iSnasos iSsamios.

Taigi Vaido Seferio disertacija yra rimtas ir vertingas tyrimas. Man
abejoniy kelty tik vienas dalykas. Disertacijos autorius tvirtai teigia, kad ,,gamtos
kategorija Mety poetiniame pasaulyje i§ esmeés negalioja® (p. 217), kad ,,Mety
pasakojimg | priek] stumia dorovinio plano jtampa — ne gamta ir darbo procesai* (p.
301). Dél to, kad Metuose paminéty darby proceso funkcija neturi jtakos epo poetikos
dinamikai, visiskai sutinku, taiau gamtos kategorijos atmesti, mano nuomone, nieku
gyvu negalima. Man atrodo, kad Donelaitis Siame epe fiksuoja visos pasaulio biities
judéjimg ratu, itin pabrézdamas Dievo globojamy gyvybingyjy gamtos galiy
pulsavimg. Gyvasties atgimimas saulelei budinant svieta pavasarj issilieja dziaugsmo,
jud¢jimo pliupsniais. Vasara, kai saulé zaidzia auksStai uzkopusi dangaus skliautu
atsiysdama zolynams lemiancius mirtj ir zmones sekinancius kar§¢ius, Zmonéms tenka
sunkiausi méSlavezio, rugiapjutés ir Sienapjutés darbai (¢ia svarbu ne tikslus jy
iSskaiciavimas, eiliSkumas ar realizmas, o iSlieto prakaito, padéto vargo akcentas).
Rudenj, kai saulelé ritasi atgal, atgaivos teikia vasaros vargy rezultatai, o Ziema, kai
apie saulel¢ net nebeuzsimenama, ne tik jsivyrauja sastingis, bet ir aktyviai reiskiasi
gyvasties egzistencijai priesisSkos galios: siautéja Sal¢iai ir vilkai, sudega Krizo sodyba,
mirSta PriCkus, visg bendruomeng¢ apima, kaip teisingai pastebi autorius, litidesys ir
bejégiSkumas, bet to sastingio gelmése veél formuojasi atgimimo jégos. Mety gamta
néra nei dekoracijos, nei kulisai, o esminé Zmoniy ir gyviiny egzistencijos rata sukanti
jega. Disertacijos autoriaus akcentuolama dorybé — nedorybés jtampa yra i$ tiesy
pasikartojantis teksto elementas, ir Vaidas Seferis absoliu¢iai teisus pabrézdamas jos
lemiama jtaka Mery riSlumui, ta¢iau toji jtampa yra ne tik nekintamas elementas, bet ir
konstanta, pastovus dydis, tad jam stinga galios lemti judéjimo vyksmga ir poky¢ius.
Cia kaip Homero Iliadoje: tvyro nuolatiné achajy ir trojény kovy jtampa, bet epo
vyksmo poky¢ius lemia Dzeuso valia.

Kadangi gamtos kategorijos vaidmens klausimas Vaido Seferio
disertacijoje néra pagrindinis, tai mano i$sakytas diskusinis priekaistas né kiek
nemenkina jo darbo vertés. Jau esu pabreézusi, kad pagrindine disertacijos problema —
Donelai¢io Mety rislumo klausimg jis iSsprendé puikiai. Manau, kad Vaido Seferio
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Kristijonas Donelaitis, Kaunas: Sviesa, p. 137-138; Jurgis Lebedys, Senoji Lietuvos literatiira, Vilnius: Mokslas, 1977,
p. 194-316; Tomas Venclova, Vilties formos, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 1991, p. 261-266; Egzodo
Donelaitis. Lietuviy iseiviy tekstai apie Kristijong Donelaitj, Sudaré ir parengé Mikas Vaicekauskas, Vilnius: Aidai,
2001, p. 11-20, 127-170, 403-425, 435-445; Hermann Buddensieg, ,,Kristijonas Donelaitis. Leben und Werk in seiner
Zeit™, in: Kristijonas Donelaitis. Die Jahrzeiten, Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 1966, 121-156 etc.



disertacija yra rimtas darbas ir didelis indélis | donelaitikg. Esu jsitikinusi, kad jo
disertacija su kaupu atitinka humanitariniy moksly srities disertacijoms keliamus
standartinius reikalavimus ir vertintina tik labai teigiamai.

Lietuviy literatiros ir tautosakos instituto Senosios literatiros skyriaus
vyresnioji mokslo darbuotoja doc. dr. Dalia Emilija Staskevi¢iené





