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Poznamky k Struktire prace
Cel4 habilitaéna praca ma, bez akychkolvek pochyb, logicky skibenti struktru, hladiska
formy aj obsahu, z hladiska postupu od znameho k neznamemu, z hl'adiska postupu od
komentovanych myslienok inych autorov k origindlnym myslienkam samotného habilitanta.
V niektorych pasézach vSak ide Dr. Hurych za rdmec ,,Sekularizovanej spirituality pohybu ...,
najmi v Casti 1.1 Pozitivismus v soucasné véde ... Ale aj tu nachddzame prinajmenSom vel'mi
zaujimavé myslienky, ako ,,nosi¢e* kritickych pohl'adov autora na pozitivizmus a scientizmus
v sucasnej vede o Sporte, ale nielen v tomto odvetvi vedy.

Kapitola 2.2.1 (tedria hier) ide nad rdmec obsahového zamerania prace, hlavne s. 74-
78; autor to sam priznal vo vyroku, Ze tato téma ,,neni ptimym predmétem naseho zajmu (78).
Avsak ekologicky odkaz na teoériu hier na s. 145 je namieste a vysvetl'uje jej zaradenie do

prace, preukazuje logiku a kontinuitu celého textu prace.

Postoje oponenta k zaisadnym obsahovym problémom habilita¢nej prace

Zrejme najdolezitejSim vedeckym problémom celej habilitacnej prace je problém ,,definicie*
spirituality (presnejSie sekularizovanej spirituality). Dr. Hurych na viacerych miestach
vysvetlil, v ¢om je jeho ponatie sekularizované, ale nie dostato¢ne vysvetlil (myslime tym
koncentrovane ana jednom mieste) samotné substantivum — spiritualitu. Vyrok ,,model
spirituality, ktery zde pfedstavujeme, je zaloZen predevSim na hledani harmonie* (38) iba
napovedd, ako treba problém vidiet’, ale pouZity pojem ,.harménia® problém spirituality opat

a v inom zmysle komplikuje. Vel'a sa dozvieme aj z definovania spirituality prostrednictvom

" Uvodna poznamka oponenta: prosim, aby moje kritické slova neboli pochopené ako ,,bohorovné poucovani
recenzent” (20).



protikladov tohto fenoménu (napriklad prostrednictvom okultizmu a ezoterizmu). Explicitne
sa docCitame o Hurychovu modelu spirituality aj na s. 121 (odpoved na volanie iného,
empatia, cielavedomé smerovanie a zodpovednost’ voci sebe samému).

Samozrejme, doslovnd a doslova exaktnd definicia spirituality pohybu nie je ani
mozna’, ide o Iudsky ana historickych a kultrnych pomeroch zavisly fenomén. Preto
suhlasime s Dr. Hurychem, ze nie je ,,jednoduché udrzet nutnou miru sémantické piresnosti‘
pii ,.koncep¢ni praci na vytvofeni moderniho modelu spirituality pohybu sportu (66). Ak by
vSak bola spiritualita skuto¢ne non kognitivnym javom, ,,plovoucim (88)* pojmem, nemalo by
takmer zmysel hl'adat’ jej definiciu (84) a formuléciu.

V praci (ako keby) az do s. 93 absentuje ako vedecky problém a pojem Sport,
respektive Sportova forma pohybu. Kvalitu predchédzajuceho textu to vSak ,,nepoSkodilo®.
Tuato kriticky komentovanu skuto¢nost’ autor habilitaéného spisu ,,napravuje” predovsetkym
v podkapitole 3.3 (Béezci...), s obsahom ktorej sa ako oponent plne stotoziiujem a nemam k jej
mySlienkam ziadny dialogicky postoj a ndmietky.

Porovnavanie putnika a turistu vychadza, podla ndsho vnimania textu habilitacnej
prace, z ,,masového* a davového Cloveka, ale vieme, Ze turista i patnik mézu byt solitéri,
jeden s inklindciou k religioznemu genius loci, iny s inklinaciou k spiritudlnemu vnimaniu
prirody alebo iného turistického miesta.

Urcity odklon habilitatnej prace od spirituality Sportového pohybu poznamenal aj
kapitoly 3.1.1 a 3.1.2 (,,poutnici). Text tychto kapitol je vSak zaujimavy aj zmysluplny voci
celku prace. Prejavuje sa to napriklad v naslednych uvahach o putnikovi a turistovi, o ceste
a ciel'och. K tejto téme — putnik, posol — mézeme odporucit’ titul Thor Gotaas Dejiny behania,
Bratislava, Premedia Group s.r.o., 2013, ISBN 978-80-8159-027-6. Odkaz na knihu je
relevantny predovsetkym pre text na s. 123.°

Z osobného hladiska aj s vedecky vecného stanoviska ocenujeme podkapitoly
o spiritualite behu. PredovSetkym si vaZime akcent, ktory Dr. Hurych poloZil na beh ako na
mentalnu aktivitu (131, 150). Ale, podotykame, k tomuto vyznamovému aspektu behu clovek
postupne dozrieva, vzdy je vSak iba na ceste k nemu. Preto mladym l'ud’om treba vysvetlovat’

spiritudlny rozmer behu ako oslobodzujuci produkt ich vlastnej trpezlivosti a tuzby.

2 ... lidskou spiritualitu nelze spoutat a zaviit do jasné a stru¢né definice, natoz ji pasovat do role védeckého
paradigmatu (Hurych 2014, habilita¢na praca, 153)“.
* Legenda o poslovi, ktory zvestoval vitazstvo gréckeho vojska nad Persanmi v bitke pri Marathone ((490 p. n.

L).



V reakcii na filmy, v ktorych sa dehonestuje ,,smysl ptivodniho piibéhu‘ a ,,poselstvi
puvodnich myta“ starych narodov a kultar pouzil autor prace pojem ,rekreacné nezavisly
okultismus* (39, 42). Tento pojem vyvolava v oponentovi dojem Zurnalistické terminolégie.

Koncepcia spirituality pohybu autora habilita¢nej prace je ,,Sitd na miru® Sportovcom
bez hendikepu. Ak by vSak vyzerala spiritualita Sportového pohybu, napriklad u zrakovo
alebo sluchovo hendikepovanych (paralympijskych) Sportovcov? To je otdzka, ktort niektoré
uvahy prace nepriamo evokuju. Mame osobnu skusenost’ so zrakovo postihnutym mladym
bezcom, ktory absolvuje maratonsky beh spolu s vodicom. Na prvy pohlad badat’ silnejsi
prezitok z behu prave na vodicovi ako na samotnej ,.hlavnej” postave bezeckej dvojice.

Rovnako silné prezitky zo stretnutia tejto dvojice na trati maju vnimavi divaci.

K formalnej stranke habilitacnej prace

Text celej prace je velmi ,,Ctivy”, je kultivovany, ale vobec nie vyumelkovany. V praci
nachadzame aj také pasaze, pri ktorych oponent zabuda na svoju pracu a venuje sa spontanne
Citaniu textu. Poznamky pod ciarou st velmi dobrym az perfektnym sprievodcom
v pochopeni niektorych problémov celej habilitacnej prace.

Formulaciu myslienky o hl'adani modelu, ktory sa najviac blizi ,,ndmi hledanému
sekularizovanému pojeti spirituality (69)* povazujeme sice za intelektudlne presilenq, ale aj
,vtipnu* (hl'adany hl'ada hl'adané).

Osobne akceptujeme literarne prvky aj vo vedeckej praci, v tomto pripade napriklad
verse Rudyarda Kiplinga, Georga Trakla (141) a inych basnikov, alebo texty piesni (napriklad
Jiti Wabi Ryvola, 115), ale sme si vedomi toho, Ze nie vSetci su stipencami rovnakého nazoru
ako oponent. V nadvéznosti na uvedené sa vSak nedomnievame, Ze v tejto habilitatnej praci
so zretelom na jej obsahové zameranie su bez vyhrad opodstatnené niektoré literdrne
a umenovedné analytické pasaze (napr. 140-145) fundované interpretaciou M. Heideggera®.

Drobné formulaéné chyby”: , Psani pro psani je dnes skute¢né aktualnim problémem
mnoha autord, na néz kladeny ultimativni naroky (nejcastéji v kvantifikované podobé (19).;

. v projevech inteligenci (70); poutnika od turisty neodlicuje (112); prec (pted?, 116);
nespravne umiestnené ¢islo poznamky 138 (146); bolet (150).
V Seznamu literatury nie je zaradeny autor P. Uspenskij (2006), napriek tomu, Ze

v texte je na autora odkaz (34, 35).

*Pre ilustraciu citujeme (vybornii) myslienku autora habilitaénej prace: ,,Nemize byt kazdy z nis Martinem
Heideggerem, takovy vyjimeény duch se rodi jednou za mnoho let, ale kazdy z nds ma moznost vnimat poezii
zcela po svém a vdechnout ji sviij vlastni zivot (142).

> Uvadzam tieto nedopatrenia len z toho dovodu, aby som podéiarkol formalnu preciznost’ celej prace.



Dotazy oponenta k obhajobé habilita¢ni prace (pocet dotazli dle zvaZeni oponenta)

1. Je vSeobecne zname, ze mnohé mimoeurdpske kultary, napriklad v Keni, vyznavaju
svojské formy spirituality. O beZeckych kvalitach Kenanov netreba zoSiroka hovorit.
V danych suvislostiach sa obraciame na autora habilitacnej prace s otazkou: Su zname
niektoré relevantné spojenia ich spirituality a behania?

2. Autor v praci uvadza a opisuje rozumné a zmysluplné dévody pre aktivny (Sportovy)
pohyb l'udského jedinca: stitazivost’, zdravotny motiv, vplyv Zivotného $tylu, prirodzeny
(pracovny) motiv a fenomén zazitku. Ale pohyb je aj prirodzenym prejavom (kazdého)
zivota, kazdej formy Zzivota, kazdého druhu homo. Pohyb je teda aj kultirna
antropologicka hodnota. Aky je v tejto suvislosti nazor autora habilitacného spisu na

vitalizmus (napriklad v intenciach pojmu élan vital)?
Zavér
Habilitacni prace PaedDr. Emanuela Hurycha, Ph.D. ,,Sekularizovana spiritualita pohybu v
kontextu filosofické kinantropologie* splituje pozadavky standardné kladené na habilitacni
prace v oboru Kinantropologie.

Bratislava, dne 23. 4. 2014

prof. PhDr. Josef Oborny, PhD.



